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IRENEUSZ GRADKA
Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie
Oddzial w Radomiu

TECHNOLOGICZNO-EKONOMICZNE ASPEKTY WDRAZANIA
PRODUKC]JI EKOLOGICZNE] W WYBRANYCH
GOSPODARSTWACH ROLNYCH’

1. Wstep

Niniejszy raport zostal opracowany przez Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie Oddziat w Radomiu w ramach koordynacji dzialan parnstwowych
jednostek doradztwa rolniczego na rzecz rozwoju rolnictwa ekologicznego. Wy-
korzystano w nim dane z wybranych gospodarstwach ekologicznych, zebrane
w ,Zeszytach gospodarstw ekologicznych”. ,, Zeszyty” byly prowadzono w gospodar-
stwach, w 12 wojewodztwach w kraju, przy wspéipracy doradcow z poszczegdl-
nych Oérodkéw Doradztwa Rolniczego (tabela 1).

Wyboru gospodarstw ekologicznych dokonano z uwzglednieniem specyficz-
nych uwarunkowan dla danego regionu oraz zachowujac zasade reprezentatyw-
noéci gospodarstw ekologicznych, w kazdym z 12 wojewddztw. Dodatkowym kry-
terium byla takze gotowo$é rolnikéw do wspoétpracy, gdyz podawanie przez nich
danych o gospodarstwie bylo dobrowolne. Wybrana préba to 104 gospodarstwa
(ok. 6%), z 1 683 gospodarstw posiadajacych certyfikaty.

Gtéwnym zatoZeniem badan bylo zebranie mozliwie jak najwigkszej ilodci
danych dotyczacych m.in.: infrastruktury, wyposazenia, stosowanych technolo-
gii w produkcji rolnej oraz ekonomiki. Natomiast celem podstawowym opraco-
wania byto przedstawienie wybranych aspektoéw produkcji ekologicznej w kra-
juw 2005

*Artykut stanowi streszczenie publikacji pracy zbiorowej opracowanej pod kierunkiem dr inz.
Henryka Skérnickiego i wydanej przez CDR w Brwinowie, Oddziai w Radomiu,
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Wyniki analizy zostang wykorzystane w dziatalno$ci doradczej przy rozwigzy-
waniu probleméw z jakimi sie borykaja gospodarstwa ekologiczne, a takze w ukie-
runkowaniu doradztwa dla potrzeb ekologicznych technologi produkcji, analizy
kosztow produkcji, marketingu, promocji gospodarstw, jak i aspektéw prawnych
zwigzanych z produkcjg ekologiczng itp. Wyniki przedstawione w raporcie beda
mogty by¢ wykorzystywane takze w dziatalnoéci dydaktycznej.

Analiza ekonomiczna obejmowata prowadzenie kart technologicznych, na
podstawie ktérych wyliczano nadwyzki bezposredniej dla wybranych, gtéwnych
kierunkéw ekologicznej produkeji w gospodarstwie, zaréwno produkeji roélinnej
jak i zwierzecej.

Technologiczna analiza obejmowata m.in.: ogélne informacje o gospodarstwie,
wyposazeniu w §rodki trwate, kierunkach produkcji, powierzchni, strukturze upraw,
zmianowaniu, gospodarce ekologicznymi nawozami naturalnymi i organicznymi
oraz o innych zagadnieniach zwigzanych z produkcja roslinng i zwierzeca.

W przypadku produkeji zwierzecej

analizie podlegal ok k d L0 ]

,Posiegal. OuIes ICKU gospodar: Liczba prowadzonych ,,Zeszy-
czego, tj. 01.07.2004 do 30.06.2005 r. {np. t6w” wg wojewddztw
produkcja mleka), lub okres jednego cy-

. . - L' b
khl’ prOdUchJnegc.). (np, .W P rodukq ! brOJ" Lp. Wojewddztwo anklelgivaanych
leréw).W produkcji roslinnej analizowany gospodarstw
okres, to rok gospodarczy, lub czas od sie- 1. | Dolnosiaskie 3
wu (przygotowanie stanowiska) do zbioru 2. | Kujawsko-Pomorskie 1
danej uprawy, albo jak w przypadku dzia- 3. | Lubelskie 19
talnosci specjalnych (szklarnie, tunele, pie- 4 | Lubuskie 2
czarki) analiza obejmowata jeden cykl pro- 5. | Lodzkie 8
dukeyjny. _ ' o 6. | Malopolskie 5

ZakrFs ar}a_hzy’ zalezral‘ od dostepnosci = FT—— %
danych i mozliwosci ilosciowego przedsta- <
oo SR ; 8. | Podkarpackie 3
wienia szeregu cech i zjawisk. Rolnicy, wta- :
g d . . 9. | Podlaskie 9
$ciciele lub uzytkownicy analizowanych go-
: ; . ; 10. | Pomorskie 5
spodarstw ekologicznych, posiadali duzy — '
zaséb wiedzy ogélnej i ekologicznej, co nie- | ! | SWielokzyskie 17
watpliwie ulatwialo zbieranie danych #ré- | 12 | Zachodniopomorskie 4
d{owy-ch_ Razem 104

Zebrany material Zrodlowy nie upowaz-  Zr4dto: Obliczenia wlasne.
nia do formutowania ogélnych opinii na te-
mat rolnictwa ekologicznego zwlaszcza, ze zebrane dane obejmujg tylko jeden
rok. Zdaniem autoréw ma on wartos¢ informacyjng i poznawcza. Moze jednak
stanowi¢ podstawe do wieloetapowej analizy, umozliwiajacej poréwnania.
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2. Ogodlne informacje o gospodarstwie

Informacje te obejmowaly miedzy innymi wiek i wyksztalcenie kierownika
gospodarstwa, liczbe oséb zatrudnionych w gospodarstwie, powierzchnie gospo-
darstwa.

2.1. Wiek rolnikéw kierujgcych gospodarstwami

Rysunek 1
Przedzialy wiekowe kierownikéw gospodarstw
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Zrédto: Wyniki badan wiasnych.

Stwierdzono, ze $redni wiek oséb kierujacych gospodarstwami ekologicznymi
wynosit 43 lata. Najwieksza liczba 0séb kierujacych tymi gospodarstwami to lu-
dzie w wieku $rednim (rysunek 1). Mlodych rolnikéw (do 25 lat) jak i starszych
(pow. 60) lat byto w badanej prébie po 4%. Blisko 55% stanowita grupa w prze-
dziale wiekowym 41-55 lat. Pokolenie dorastajgce w drugiej potowie lat 80-tych
(od 36 do 40 lat) byto wyraZnie stabiej reprezentowane. Do najbardziej aktywnej
grupy wiekowej (do 50 lat) zaliczato sie ponad 3/4 wladajgcych gospodarstwami.

2.2. Wyksztalcenie kierujacych gospodarstwami

Rolnicy byli pytani o poziom i rodzaj wyksztalcenia. Celem pytania byto usta-
lenie ich przygotowania do prowadzenia gospodarstwa ekologicznego. Nalezy
uznaé, iz wyksztalcenie jest atutem tej grupy. Jesli uznaé, Ze minimum potrzebne
do prowadzenia gospodarstwa rolnego to wyksztalcenie zawodowe rolnicze, to
w grupie tej znalazto si¢ 72% kierownikéw gospodarstw. Wyksztalcenie kierunko-
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we rolnicze posiadato 44% kierownikéw; wyksztalcenie na poziomie co najmniej
$rednim 60%, w tym 1/3 rolnicze. W poréwnaniu do wyksztalcenia rolnikéw ogo-
tem w Polsce (GUS 2002), zwraca uwage wysoki wskaznik wyksztalcenia na po-
ziomie wyzszym kierownikéw prowadzacych analizowane gospodarstwa ekolo-
giczne, tj. 12%, w kraju 1%. Powyzej $redniej krajowej ksztaltuje si¢ tez wskaznik
wyksztatcenia na poziomie §rednim i zasadniczym rolniczym.

2.3. Zasoby sily roboczej w gospodarstwach

Zawarte w ,,zeszytach” informacje postuzyly do oceny, ile czasu cztonkowie
rodzin przeznaczali na prace w gospodarstwie. Obliczono liczbe petnozatrudnio-
nych w gospodarstwie uznajgc, ze pelnozatrudniony pracowal w gospodarstwie
2080 godzin w roku, czyli 5 dni w tygodniu. Zatrudnienie w gospodarstwach eko-
logicznych przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2
Sita robocza w analizowanych gospodarstwach ekologicznych
Sita robocza
tacma Laczna w pr\Z}:I?:zaeniu Latnud Zatrud Zatrud-
Wojewodztwo powlerchiia powierzchnia | na peine etaty mlorycia nionych fia nionych
gos;::ﬁ:rshv UR w ha (zu:: gzg;ﬁok) e PL[:S ’;Z na 100 ha UR.
darstwo
Dolnoslaskie 87,0 86,3 6,9 23 79 8,0
Pomorskie 4228 404,1 76 1.5 1,8 19
Malopolskie 68,7 60,9 7,3 15 10,6 1.9
Kujawsko-Pomorskie 2512 235,8 20,8 1.9 8,3 88
Lubelskie 4673 390,8 421 22 9.0 10,8
Lubuskie 39,0 34,5 2,5 13 6,4 73
Lodzkie 2575 2044 14,6 18 56 i)
Swietokrzyskie 2964 252,8 33.2 2,0 11,2 13,1
Podkarpackie 82,7 63,9 6,1 2,0 73 9,5
Podlaskie 2442 216,3 13,2 18 54 6,1
Mazowieckie 255,0 218,6 37,3 23 14,6 17,1
Zachodniopomorskie 271,8 256,1 11,4 1,9 42 44
Razem/érednio 27435 2424 4 202,7 18 74 84
104 gospodarstwa

Zrédto: Wyniki badan whasnych.

Liczba zatrudnionych na 100 ha uzytkéw rolnych jest pochodng zasobéw sity
roboczej i powierzchni gospodarstw (tabela 3).
W 104 analizowanych gospodarstwach pracowalo ogélem 203 pelnozatrud-
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nionych, $rednio 1,84 oséb na go-
spodarstwo. W przeliczeniu na 100
ha UZ dalo to 7,4 pelnozatrudnione-

Tabela 3
Liczba zatrudnionych w rolnictwie
na 100 ha uzytkéw rolnych

go. Zasoby wtasnej sity roboczej byly W [ERC ]

wigc stosunkowo duze (1 pracownik N Gospodarstva | o o cin
na 13,5 hektara). Najmniejsze zasoby Wojewadziwe ’?é‘hes“’za‘g?)“ ekologiczne
sity roboczej mialy duze gospodarstwa  [orcande 138 8.0

z wojewodztw: pomorskiego, 10dz-  [pomorssie 19 19
kiego, i zachodniopomorskiego. Naj-  [alopolskie 53,9 19
wigksze zasoby sity roboczej wystapity | kujawsko-Pomorskie 16,9 8,8

w gospodarstwach wojewddztw ma- | Lupelskie 295 10,8
zowieckiego, $wigtokrzyskiego, mato- Lubuskie 9,9 7.3
polskiego i dolnoélgskiego. W porow- | Lédzkie 275 7.1
naniu z danymi krajowymi (tabela 3), | Swigtokrzyskie 39,5 13,1
widac¢ duzg réznice w zatrudnieniu na | Podkarpackie 47 9.5
100 ha UR. W kazdym z wojewddztw | Podlaskie 18,9 6.1
zatrudnienie w gospodarstwach eko- | Mazowieckie 284 17,1
logicznych bylo duzo nizsze, co jak [Zachodniopomorskie 7 44

sie wydaje jest zwigzane z wigkszg po-
wierzchnig gospodarstw ekologicz-

Zrédto: Wyniki badan wtasnych oraz dane
GUS 2001 r.

nych w poréwnaniu do ogoétu gospodarstw (tabela 4 i 5).

2.4. Uzytkowanie gruntéw

Srednia wielkoé¢ gospodarstwa w analizowanej prébie wyniosta 26,2 ha. Naj-

wiekszg powierzchnie miaty gospodarstwa w wojewddztwach pomorskim i za-
chodniopomorskim, a najmniejsza w wojewédztwach: malopolskim, mazowiec-
kim i §wietokrzyskim.

Najmniejsze zanalizowanych gospodarstwliczyto 2,15 ha, najwigksze 319,00 ha.
W poszczegdlnych grupach wielko$ci obszarowej znajdowato si¢ od 10 do 19 go-
spodarstw ekologicznych (tabela 4). Najwieksze gospodarstwa mialy w zwigzku
z tym najwiekszy udzial w uprawianej powierzchni metodami ekologicznymi.
Gospodarstwa o powierzchni powyzej 30 ha posiadaty blisko potowg gruntéw.
W analizowanej grupie nie bylo bardzo matych (do 2 ha) gospodarstw, natomiast
przewazaly gospodarstwa duze, a szczeg6lnie w grupie gospodarstw pow. 15 ha.
Swiadczyé to moze o tym, Ze duze gospodarstwa sg bardziej zainteresowane pro-
dukcjg metodami ekologicznymi i wigza z tym swdj rozwdj i przysziosc.

W poréwnaniu do $redniej powierzchni UR w gospodarstwach ogotem (tabe-
la 5), analizowane gospodarstwa w kazdym przypadku przewyzszaty $rednig
z gospodarstw ogdiem w kazdym z 12 wojewddztw. Swiadczy to o tym, ze
wybrane gospodarstwa ekologiczne byly obszarowo duzo wigksze.
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3. Gléwne dzialalnosci w gospodarstwie

Zebrane informacje, od-
dzielnie dla produkgji rolni-
czej i pozarolniczej, pozwoli-
ty ustali¢ wielko$¢ przychodu
jaki przynosity poszczegdlne
dzialalnosci. Dla dziatalnosci
pozarolniczych podane zo-
stalyudzialy dochodéw w sto-
sunku do catosci dochodow
z gospodarstwa.

Polowe uzyskanych przy-
choddw uzyskano z produk-
cji roslinnej, 40% z produkcji
zwierzecej, az dzialalnosci
pozarolnicze okoto 10%.

Rolnicy wskazywali na-
stepujace dodatkowe zZrddia
przychodéw spoza rolnictwa:
w o$miu przypadkach prace
etatows, w o$miu wlasng firme
badZ ustugi, a takie wo$miu
gospodarstwach agroturystyke.
W trzech przypadkach uzna-
li za istotne Zrédlo dochody
zrent i emerytur.

3.1. Produkcja roélinna

Gléwnym Zrédiem przy-
chodéw w produkcji roélin-
nej byla produkcja ogrod-
nicza. Stanowila ona ponad
60% przychodow z produkeji
rodlinnej (okoto 1/3 catodci
przychodéw dla wszystkich
gospodarstw). Sprzedaz zboz
i ziemniakéw stanowita 9%
przychodoéw, a pozostata pro-
dukcja roslinna (straczkowe,
oleiste, siano, pastewne) 23%.

Tabela 4
Liczba gospodarstw
Gospodarstwa rolne Gospodarstwa
—— w kraju (GUS 2002) ekologiczne
S St Liczha | Udziat | Liczha | Udzial
gospodarstw % gospadarstw %
ogdtem pow. 1 ha | 1952 000 100,0% | 104 100,0%
1,01 hado2,0ha | 517000 26,5% | brak
od2,1do50ha | 630000 323% |10 9,6%
od 5,1do 10,0 ha | 427 000 219% |16 15,4%
od 10,1 do15ha | 182000 9,3% 17 16,3%
od 15,1 do 20 ha | 84 000 4.3% 19 18,3%
0d20,1do30ha |64 000 3,3% 18 17,3%
0d 30,1do50ha | 31000 1,6% 13 12,5%
pow. 50 ha 17 000 0,9% 1 10,6%
Zrédio:

Wyniki badan wiasnych oraz danych GUS 2002 1.

Tabela 5

Srednia powierzchnia gospodarstw
rolnych w wojewddztwach

Gospo:;gsl:\:'na rolne gﬁ::[;%‘;\::::a

Lp. Wyszczegbinienie (wg. GUS - 2002 1) el;aic;g[l]cazsn:
Sr. pow. w ha UR

1 | Dolnoslgskie 9.4 28,8
2 | Pomorskie 14,8 80,8
3 | Malopolskie 26 12,2
4 | Kujawsko-Pomorskie 10,7 214
5 | Lubelskie 56 206
6 | Lubuskie 11,6 17,2
7 | todzkie 6.4 25,6
8 | Swigtokrzyskie 44 14,9
9 | Podkarpackie 2,8 213
10 | Podlaskie 1,3 24,0
11 | Mazowieckie 74 13,7
12 | Zachodniopomorskie 17,6 42,7

Zrédlo:

Wyniki badan wiasnych oraz danych GUS 2002 r.
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Warzywnictwo

Dla okreélenia stopnia wyspecjalizowania gospodarstw przyjeto regute 1/3
- 2/3, tzn. jedli okredlona produkcja przynosi ponad 2/3 przychodu z catej dzia-
talnosci to gospodarstwo uznaje si¢ za specjalistyczne, jesli miedzy 1/3 a 2/3 to go-
spodarstwo uznaje si¢ za dwukierunkowe. Odniesiono sie w ten sposéb do me-
todyki stosowanej w FADN, z tym ze, w przypadku FADN do obliczeni brana jest
nadwyzka bezposrednia.

38 sposr6d 104 gospodarstw wykazato przychody z warzywnictwa. W trzech z nich
deklarowano przychéd powyzej 66% (gospodarstwa specjalistyczne). W 11 przycho-
dy z warzywnictwa przekroczyly 33% - byty to gospodarstwa dwukierunkowe.

Produkcja owocéw

Sposrdd 33 gospodarstw deklarujacych przychody z produkeji owocédw, az 17
osiggato ponad 66% przychodu z tej produkcji, a w 8 osiggniety przychéd sta-
nowit ponad 1/3 wszystkich przychoddw.

Produkcja roélinna polowa

Za specjalizujgce si¢ w polowej produkcji roélinnej mozna uznaé 7 z 59 go-
spodarstw, ktére deklarowaly przychody z tej dzialalnoéci, za$ 11 nalezato do go-
spodarstw dwukierunkowych. Wielkos¢ przychodéw uzyskiwanych z polowej
produkgji roslinnej byta silnie zréznicowana.

3.2. Produkcja zwierzeca

Sposréd gospodarstw posiadajacych produkcje zwierzeca najwieksze przy-
chody deklarowano z produkcji mleka (43%) i Zywca wotowego (16% - zaréwno
w specjalistycznych gospodarstwach produkujacych zywiec wotowy, jak i gospo-
darstwach mleczarskich sprzedajacych cieleta i mtode bydio opasowe).

Produkcja mleka

Spoéréd 29 gospodarstw deklarujacych produkcje mleka jako kierunek dzia-
talnoéci, 14 specjalizowato si¢ w tej produkcji, a 9 nalezalo do gospodarstw dwu-
kierunkowych.

Produkcja zywca woltowego

Sprzedaz zywca wotowego i cielat zostata zadeklarowana w 20 gospodarstwach.
Spoérdd nich 3 mozna byto uznac za specjalistyczne, a 5 za dwukierunkowe.

Produkcja trzody chlewnej

Przychody z produkdji trzody deklarowato 18 gospodarstw. Sposréd nich tyl-
ko jedno specjalizowalo si¢ wylacznie w trzodzie chlewnej, za$ 7 nalezato do dwu-
kierunkowych.

Pozostata produkcja zwierzeca

Z pozostatych dziatalnosci w produkcji zwierzecej:

- 6 gospodarstw prowadzito chéw koni, w tym 1 specjalistyczne, a 2 dwukie-

runkowe,
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- 6 gospodarstw bylo owczarskich, w tym 2 specjalistyczne i 3 dwukierun-
kowe, ‘

- 2 gospodarstwa prowadzity chéw kéz, w tym 1 bylo specjalistyczne,

- 1 gospodarstwo byto rybackie (60% przychodu).

3.3. Poziom specjalizacji analizowanych gospodarstw

Wedtug deklaracji kierujgcych analizowanymi gospodarstwami 52,0% z nich
uzyskiwalto co najmniej 2/3 przychodéw z jednej dzialalnosci (29,8% gospodar-
stwa o specjalizacji roélinnej i 22,1% gospodarstwa o specjalizacji zwierzecej).
Najczedciej wystepujace kierunki specjalizacji gospodarstw to: sadownicze, mle-
czarskie i owczarskie.

3.4. Nawozenie organiczne

Kluczowym zagadnieniem w produkeji ekologicznej jest racjonalny plodo-
zmian i nawozZenie organiczne.

Doradca wspdlnie z rolnikiem ustalat: _

— ile obornika i kompostéw gospodarstwo posiadalo w zapasie,

- jaka byta produkcja nawozéw naturalnych i organicznych w ciagu ana-

lizowanego okresu - roku,

~ czy byty dokonywane zakupy badZ sprzedaze nawozdéw naturalnych.

Nastepnie ustalano jakie ilo$ci nawozéw byly stosowane w gospodarstwie
w zalezno$ci od uprawy, rdwniez z czego sporzgdzano komposty.

Nawozenie przyporzadkowano do powierzchni upraw podanych wczedniej
przez rolnika. Obliczenia byty prowadzone wylacznie dla powierzchni upraw eko-
logicznych. Do analizy przyjeto dane z 92 gospodarstw - w odrzuconych 12 dane
byty niespdjne, badz tez dokonano ingerencji w system. Po analizie danych otrzy-
mano §rednie nawozenie organiczne i naturalne (bez nawozdéw zielonych i resztek
pozniwnych, ktore byly w trakcie analizy).

Najwyzszy poziom nawozenia zanotowano w uprawach warzywniczych - na
58 hektaréw upraw zastosowano lacznie 783 tony nawozdw naturalnych i orga-
nicznych, w wiekszosci obornika. Najmniej nawozéw stosowano w uprawach sa-
downiczych - na 103 hektary tych upraw uzyto 463 tony. Lacznie na analizowane
2 117 ha uzytkéw rolnych zastosowano 3 452 tony nawozoéw naturalnych i orga-
nicznych co daje érednio 7,43 tony na hektar.

3.5. Problemy do rozwiazania zglaszane przez rolnikow

~Zeszyt” pozwalat tez rolnikom okresli¢ problemy technologiczne z jakimi naj-
czedciej sie spotykajg i w jakich dziatalno$ciach produkgji roélinnej. Rolnicy mie-
li réwniez odpowiedzie¢: ,,Jakie tematy badawcze bytyby przydatne w praktyce na
przyszlosé?” Nie sugerowano zadnej tematyki pytan. Uzyskano 209 odpowiedzi:
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Tabela 6
Problemy w produkcji roélinnej zgtaszane przez rolnikow
Chwasty Choroby Szkodniki = g
k- & | = s
Uprawy wtym wiym w tym “1 2|38 & &
s | 8| g|2| E=| 5§
£ |2 5| E| §_| § 2.l =| E|E| 55| ¢
S 5| 8| 8|2 %g| S| 8|25 5|22 | &
Zglaszane o2 2| 2 < g & ° 2 z=| E n| 5
problemy I & a™| o g
" £ o
1. | Zboza 59 9| 4|3 2 5 1 | 70
2. | Pozostale rolnicze | 11 7 b 32 | 29 2 52
3. | Warzywa 16 5 17 5 3|2 43
4, | Sadownicze 2 7 3 13 6 2 24
5. | TUZ 2 2|4 3 1
6. | Inne problemy 215 2 9
Suma 90 22 64 12 | 6 | 9 6 209

Na podstawie 104 ,,zeszytdw” - 2005 rok.
Zrédlo: Wyniki badarn whasnych.

Najwigcej probleméw dotyczylo zwalczania chwastéw — gléwnie w zbozach
i ro§linach rolniczych (tabela 6). Drugg grupg probleméw byta likwidacja szkod-
nikéw, przy czym blisko potowe odpowiedzi dotyczylo stonki ziemniaczanej.
Szkodniki byty takze gléwnym problemem w produkcji sadowniczej, a obok
chwastéw réwniez w uprawie warzyw. Na trwatych uzytkach zielonych gléwny
problem stanowity zmienne stosunki wodne. Stosunkowo duzym problemem byt
wihaéciwy dobdr odmian i ekologiczny material siewny.

4. Produkcja polowa roslinna

4.1. Roéliny zbozowe i pozostale

Zboza uprawiane byty w 93 gospodarstwach na powierzchni 730,30 ha. Najwig-
cej uprawiano: zyta — 192,88 ha, mieszanek zbozowo-straczkowych — 107,02 ha,
mieszanek zbozowych - 89,18 ha, pszenzyta ozimego - 73,20 ha oraz jeczmienia
jarego — 55,92 ha. Orkisz uprawiano na powierzchni - 12,94 ha. Jesli chodzi
o odmiany poszczegdlnych zbdz to w przewazajacej wigkszosci byly nieznane
rolnikowi.

Pozostate uprawy: ziemniaki uprawiane byty w 60 gospodarstwach, na pow.
38,70 ha, 626,50 ha przeznaczono na uprawy na pasze: tubiny, bobik, lucerna, se-
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radela, koniczyny, trawy, inne mieszanki, kukurydza na zielonke, buraki pastew-
ne, brukiew itp.

Plony wybranych upraw polowych, osiggane przez ankietowane gospodarstwa,
przedstawialy sie nastepujaco:

- pszenzyto ozime - plon od 20 dt do 38,6 dtz 1 ha,

« pszenica ozima -plon27,3dtdo42dtz1 ha,

« pszenica jara - plon20dt do40dtz1 ha,

* jeczmien jary —plon 17 dtdo 35,3 dtz 1 ha,

» mieszanki zbozowe — plon 13 dt do 45dt z 1 ha,

* Zyto —-plon 9,1 dtdo 30,1dtz1 ha,

* owies - plon 14 dt do 30 dt z 1 ha,

« orkisz -plon 21,7 dtdo 33,3dtz 1 ha,
+ ziemniaki - plon 100 dt do 357,1 dt z 1 ha.

Srednie plony przedstawiono w dalszej czedci artykutu w punkcie 6.3 (tabela 9).
Powierzchnia trwatych uzytkéw zielonych (TUZ) wynosita 745,90 ha.

4.2. Rosliny sadownicze

Roéliny sadownicze byly uprawiane w 56 gospodarstwach, srednia powierzch-
nia upraw wynosita 2,58 ha. Do najczesciej wystepujacych upraw nalezaty jablo-
nie, maliny, truskawki i porzeczki.

4.2.1. Jablonie

Uprawiane byly w 27 gospodarstwach, na powierzchni od 0,10 do 18,00 ha.
Srednia powierzchnia uprawy wynosita 1,15 ha.

W analizowanych gospodarstwach, najbardziej produkcyjnych plony niewie-
le odbiegaly od uzyskiwanych w gospodarstwach konwencjonalnych, ale w wigk-
szo$ci gospodarstw byly niskie i bardzo niskie.

Uprawiane odmiany byty najczeséciej dostosowane do upraw ekologicznych.
Przewazaly odmiany stare — Reneta, Kosztel, Oliwka, Antonéwka, w niewielu
sadach wystepowaty odmiany nowsze, odporne lub czgsciowo odporne na cho-
roby, jak Topaz, Szampion, Gloster. W pojedynczych przypadkach wystepowaly
w uprawie odmiany niedostosowane do produkcji ekologicznej jak Mc Intosh.

Wiek plantacji byt zrdznicowany. Choé wystepowaly sady majace 25, 30 czy
60 lat to $redni wiek nasadzer wynosit ok. 12 lat. Czgs¢ sadéw miala nowe na-
sadzenia, w czgéci jeszcze nie plonujace.

Ochrona opierata sie gtéwnie na gnojéwkach roélinnych.

Jezeli chodzi o kierunki zbytu owocéw to 7 gospodarstw (25,9%) deklarowato
produkcje na wiasne potrzeby. W tej grupie byty sady o pow. 2,5 i 3,5 ha. Czte-
ry gospodarstwa (14,8%) deklarowaty wlasny przeréb owocéw - od 20% do 60%
produkcji. Okoto potowa gospodarstw produkowala gtéwnie jablka przemystowe
(do 80% produkgji).
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4.2.2. Maliny

Uprawiane byly w 24 analizowanych gospodarstwach. Srednia wielko$¢ plan-
tacji to 0,7 ha, éredni wiek 2,5 roku.

W uprawie ekologicznej wystepowaly prawie wylacznie odmiany Polana i Pol-

ka. Blisko polowa gospodarstw deklarowata pochodzenie sadzonek malin z Brze-
znej lub szkétek licencjonowanych.
Trzy niewielkie plantacje (12,5%) przeznaczone byly wylacznie na samozaopa-
trzenie, w 3 przetwarzano od 20 do 100% surowca, 4 gospodarstwa (16,6%) pro-
dukowaly glownie dla przetworstwa, w pozostatych dominowata sprzedaz bez-
posrednia.

4.2.3. Truskawki

Truskawki byly uprawiane w 32 analizowanych gospodarstwach. Arealy uprawy
wahaty sie od 0,1 do ok. 5 ha, $rednia powierzchnia wynosita 0,87 ha.
Najczgsciej uprawiana odmiana to Senga Sengana, okoto 60% gospodarstw, ponadto
Elsanta, Honeyone, Elkat. Wiek plantacji najczesciej wahat sie od 1 do 3 lat.

Uzyskano plony od 3 do 10 ton/ha. Generalnie wyzsze plony osiagaty plantacje
powyzej lha, korzystajace z sadzonek kwalifikowanych. Wigkszo$¢ gospodarstw
sprzedawata truskawki w sprzedazy bezposéredniej. 5 gospodarstw (15,6%) sprze-
dawalo gléwnie dla przetworstwa.

Odpady zwiazane z produkcjg szacowano na ogét na 5%. Ochrona oparta byta
gtéwnie na gnojoéwkach rodlinnych.

4.2.4. Porzeczki

W analizowanych gospodarstwach ekologicznych uprawiano niemal wylgcz-
nie porzeczki czarne. Plantacje porzeczek znajdowaly sie w 18 gospodarstwach
i obejmowaly areaty od 0,01 do 5 ha. Srednia powierzchnia uprawy wynosita -
2 ha. W uprawie dominowata odmiana Titania, nastepnie Ojebyn. Inne odmiany
wystepowaly w pojedynczych przypadkach. Wiek plantacji wynosit od 1 do 15 lat,
najwiecej byty nasadzen w wieku 2-3 lata, Plony osiggano w granicach od 3 do 10
t/ha, przy czym zdecydowanie wyzsze uzyskano na plantacjach wigkszych, pro-
dukcyjnych, z licencjonowanym materialem nasadzeniowym. 3/4 gospodarstw
produkcyjnych prowadzito sprzedaz bezposredniag porzeczek, pozostale sprzeda-
waly dla przetwdrstwa. Male plantacje produkowaty gtéwnie na wtasne potrzeby.

4.3. Roéliny warzywnicze

W 104 analizowanych gospodarstw ekologicznych uprawy warzywne znaj-
dowaly sie w 44, a érednia powierzchnia upraw wynosita 1,5 ha. Sposéréd upra-
wianych gatunkéw najwieksze znaczenie mialy: marchew, buraki, kapusta, cebula
i por, pomidor i ogérek, pietruszka.

Poszczegodlne uprawy warzywnicze w analizowanych gospodarstwach mozna
scharakteryzowa¢ w sposéb nastepujacy:
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Marchew

Uprawiato 19 gospodarstw. Srednia wielkos¢ plantacji to 0,25 ha. W uprawie
dominowata odmiana Perfekcja (42% gospodarstw). Na plantacjach towarowych
plony marchwi byty do$¢ wyréwnane. Sredni plon wynidst 24,2 t/ha. 71% pro-
dukgji trafiato do odbiorcéw poprzez sprzedaz bezposrednig.

Pietruszka

Plantacje znajdowaly si¢ w 14 gospodarstwach. Srednia powierzchnia upra-
wy 0,08 ha.

Najczesciej uprawiang odmiang byta Berlifiska (62% upraw). Sredni plon wy-
niést 10,9 t/ha.

Pietruszka z gospodarstw ekologicznych zbywana byla generalnie poprzez
sprzedaz bezposrednig.

Burak ¢wiktowy

W uprawie buraki wystgpowaty w 22 gospodarstwach. Przecigtna plantacja
obejmowata areat 0,14 ha. Na wigkszosci plantacji uprawiano odmiane Czerwona
Kula - 63,6%. Zagospodarowanie produkgji przedstawiato si¢ nastgpujaco: 69,5%
sprzedaz bezposrednia, 12% samozaopatrzenie, 18,5% stanowily odpady. Prze-
cietne plony wynosity 20,4 t/ha.

Kapusta

Uprawiano ja w 12 gospodarstwach, a w jednym z nich byta plantacja nasienna.

Przecietna powierzchnia uprawy wynosita 0,15 ha, byly to gtéwnie uprawy po-
lowe kapusty péZnej, z rozsady.

We wszystkich analizowanych gospodarstwach uprawiano odmiane kapu-
sty Kamienna Glowa, sporadycznie inne odmiany. Przecigtne plony wyniosty
52,6 tony i byly zblizone do konwencjonalnych. W wiekszos¢ produkcja trafiala
do sprzedazy bezposredniej. Trzy gospodarstwa (25%) prowadzity przeréb wia-
sny, przetwarzajac od 10 do 60% produkgji.

W dwéch gospodarstwach odnotowano duze straty w plonach (50 -100%).

Cebula

Uprawiana byta w 14 gospodarstwach, na powierzchni od 3 aréw do 4 ha, $red-
nio 0,5 ha.

50% rolnikéw uprawiato ja z siewu do gruntu, reszta siata na dymke i nastgp-
nie wysadzata dymke.

Sredni plon cebuli wyni6st w analizowanych gospodarstwach 21,5 t/ha. Ce-
bula przeznaczona byta gléwnie na sprzedaz bezpodrednia. Jedno gospodarstwo
sprzedawato dla przemystu 96% produkcji, zas 4% stanowily odpady.

Por

Uprawiano w 11 gospodarstwach, wielkoé¢ plantacji wynosita od 0,01 do 3 ha,
$rednia powierzchnia upraw 0,3 ha.
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Plon dla plantacji towarowych, uprawianych z rozsady wyniést 25 t/ha. Zbyt to
gtéwnie sprzedaz bezposrednia. Jedno gospodarstwo sprzedawato dla przemystu.
Odmiany uprawiane to Tango, Albana, Bartek, cz¢é¢ odmian nie byta znana.

Pomidor

Uprawialo go 10 gospodarstw. Jedno gospodarstwo towarowe w uprawie pod osto-
nami na powierzchni 0,05 ha, uzyskujac plon 35 t/ha. Osiem gospodarstw towaro-
wych uprawiato pomidory w uprawie polowej, z produkcja rozsad pod ostonami.

80% produkcji byto przeznaczone do sprzedazy bezpoéredniej, jedno gospo-
darstwo produkowato dla przetwérstwa. Sredni plon wynidst 28,8 t/ha. 80% plan-
tacji to odmiany tradycyjne, lokalne - jak np. Malinowy, Bawole serce itp.

Ogorek

Uprawiany byt w 13 gospodarstwach na powierzchni od 0,01 do lha. Sredni
areat uprawy to 0,26 ha, éredni plon - 26,2 t/ha. Ogérki uprawiane byty w polu lub
pod ostonami. W uprawie znajdowaty si¢ glownie odmiany Sremski (33%) i Kro-
nos (25%). Zdecydowana wickszoé¢ produkeji przeznaczona byta do sprzedazy
bezposrednie;.

5. Produkcja zwierzeca

Analize produkcji zwierzecej w gospodarstwach ekologicznych przeprowadzo-
no w oparciu o dane zebrane w 83 ,,zeszytach”. Skala prowadzonej produkeji byta
bardzo zréinicowana poczawszy od hobbistycznego chowu jednego konia po-
przez utrzymywanie wielogatunkowego stada zwierzat celem podniesienia atrak-
cyjnoéci gospodarstwa agroturystycznego, a skonczywszy na specjalistycznym
chowie bydta. Analiza wykazata, ze charakterystyczng cecha gospodarstw ekolo-
gicznych wydaje si¢ by¢ mata Rysunek 2
skala produkcji zwierzecej Struktura produkcji zwierzecej
oraz bardzo duze jej rozdrob- W gospodarstwach ekologicz’nych, wg liczby
nienie. Ponad 60% gospo- utrzymywanych gatunkéw zwierzat
darstw utrzymuje co najmniej | et [0
2 gatunki zwierzat. Odnoszac ]
ten fakt do posiadanych za- | 4gatunk 7
sobéw uzytkéw rolnych na- ]
lezy stwierdzié, e daje to nie- | 3gatunk ]

wielkie szanse na sprostanie 1 | | |
2 gatunki

wymaganiom rynku, gdzie li- .

czy sig przede wszystkim ska- | | | | | | }—l "
la produkgji i jakoé¢ oferowa- T I T I
nego towaru.

Liczba gospodarstw

W
—_

Zrédto: Wyniki badar wiasnych.
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5.1. Bydlo

5.1.1. Srednia wydajnoéé mleka w gospodarstwach ekologicznych

Zdecydowana wiekszo$¢ stad koncentrowala sig na produkeji mleka. W pogto-
wiu dominowala rasa czarno-biala z duzym dolewem HF siggajacym 80%. Uwage
zwraca réwniez fakt wystgpowania ras objetych wsparciem w ramach programow
rolno$rodowiskowych, jak chociazby polska czerwona utrzymywana w 5 stadach
czy bydlo biatogrzbiete - 1 stado. Srednia wydajnos¢ kréw wyniosta 40001, a wa-
hata sie ona od 2500 do 6000 litréw mleka rocznie. Efekty produkcyjne obrazuje
kilka wskaZnikéw zootechnicznych z ktdrych przede wszystkim nalezy wymieni¢
procent wycielen oraz dtugo$¢ okresu miedzywycieleniowego.

Obydwa te wskazniki mialy doskonale parametry, ponad 50% rolnikéw stwier-
dzilo, iz miato 100% wycielenia swoich kréw, a okres miedzywycieleniowy prak-
tycznie nie przekraczal 400 dni. Tak wysokie wartodci swiadcza o doskonatej
zdrowotno$ci utrzymywanych zwierzat, a biorac pod uwagg relatywnie niskg wy-
dajnos¢ mleka byly mozliwe do osiagniecia.

5.2. Trzoda chlewna

Skala produkgji trzody chlewnej w analizowanych gospodarstwach byta nie-
wielka. Stado podstawowe nie przekraczalo 10 sztuk. W poglowiu dominowata
rasa polska biata zwistoucha, tylko jedno gospodarstwo w stadzie podstawowym
utrzymywalo rase zlotnickg. Parametry produkcyjne, a gldwnie liczba urodzo-
nych prosiat od maciory w ciaggu roku, oraz $rednie dobowe przyrosty tucznikéw
prezentowaly si¢ na ,przyzwoitym” poziomie. Oczywidcie nie nalezy poréwnywac
tych wynikéw do osigganych w gospodarstwach konwencjonalnych, pamietajac,
ze ekologiczne technologie produkeji pozbawione sg szeregu srodkéw produkcji

wplywajgcych na jej intensyfikacje.
5.3. Dréb

W produkcji drobiu dominowaly kury nioski. Przewazajaca czes¢ gospo-
darstw, ponad 50% utrzymywala je jako tzw. ,,chéw przydomowy’, gtéwnie na
samozaopatrzenie. Byly to stada liczagce od kilkunastu do kilkudziesigciu sztuk.
Dane zamieszczone w ,,zeszytach” wskazuja, ze w gospodarstwach ekologicznych
na dobre zadomowila si¢ zielonondzka kuropatwiana - 13 stad liczacych po kilka-
dziesigt, a nawet kilkaset sztuk. Oprécz kur niosek nieliczne gospodarstwa utrzy-
mywaly po kilka kaczek, indykéw czy tez brojlerdw kurzych ale skala tej produkeji
byta marginalna. Jedno gospodarstwo wykazalo duzg produkcje gesi, tj. 700 sztuk
stada zarodowego, oraz 600 przeznaczonych do tuczu. Produkcja jaj opierata si¢
na chowie kur w typie ogélnouzytkowym. Typ ten nie gwarantowat jednak do-
brych wynikéw. Wiekszo$¢ stad miata wydajnoé¢ w granicach 150-200 sztuk jaj
od kury. Wybdr tego typu kur wydaje si¢ by¢ uzasadniony, gdyz pomimo gorszej
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wydajnosci, doskonale wykorzystuja one pasze co pozwala unikna¢ problemdw
zdrowotnych.

5.4. Owce i kozy

Przeprowadzona analiza danych pozwolita na wyodrebnienie gospodarstw
zajmujacych sie chowem owiec i kdz. Nalezy stwierdzi¢ iz poglowie kéz bylo nie-
wielkie i stanowilto dodatek do gtéwnego kierunku produkeji w gospodarstwach.
Mimo matej skali produkgji jej parametry ksztaltowaly si¢ na dobrym poziomie
i wskazujg, iz ta dzialalno§¢ pozwalata generowaé dodatkowe dochody.

Odmiennie ksztaltowata sie produkcja owczarska. Wielko$¢ stada podstawo-
wego, jak réwniez osiggane wyniki produkcyjne pozwalaja przypuszczac, iz kie-
runek ten odgrywat istotng role w tych gospodarstwach. Poziom przyrostow ja-
gniat oraz procent plennoéci matek nalezy oceni¢ jako bardzo dobry i praktycznie
nie odbiegat od tych, ktére dotyczg gospodarstw konwencjonalnych.

Profilaktyka i leczenie zwierzat
Wiekszo$¢ rolnikéw, za najwazniejszy element decydujacy o powodzeniu pro-
dukeji, uwazata szeroko rozumiany dobrostan zwierzat. Najczesciej wymieniane
byty: wiasciwe parametry powierzchni dla zwierzat (budynki i wybiegi), odpo-
wiednie warunki $srodowiskowe, Zywienie zwierzat.
Mimo iz powyzsze czynniki w wigkszo$ci gospodarstw wydawaly si¢ by¢ spet-
niane nie wykluczato to wystgpowania jednostek chorobowych.
Najczedciej wystepujace jednostki chorobowe i sposoby ich leczenia przedsta-
wialy sie nastgpujgco:
+ Zapalenie wymienia kréw: leczono poprzez cz¢ste zdajanie (5-7 razy dzien-
nie), stosowano oklady w skladzie: glina, ocet, olej jadalny.
« Biegunki cielat - stosowano wywar z kory debowej, podawano wegiel drze-
wny.
« Biegunki drobiu - stosowano wywaru z kory debowe;j.
» Kulawka owiec - zastosowano kapiele w roztworze siarczanu miedzi.
« Nicienie jelitowe koz - zwalczano poprzez podawanie pestek z dyni.
» Pasozyty drobiu — zwalczano poprzez podawanie wyciggu z czosnku.
- Biegunka prosiat - podawano preparaty ziotowe, wegiel drzewny.
o Schorzenia przewodu pokarmowego zwierzat — podawano siemie Iniane.

6. Ekonomika gospodarstwa ekologicznego

6.1. Przychody, dotacje, inwestycje i koszty poérednie

W tym punkcie autorzy raportu chcieli uzyska¢ informacje o:
« przychodach spoza gospodarstwa (w zl) w roku - za okres 01.07.2004-
30.06.2005 (dziatalno$¢ gospodarcza, wynagrodzenia, praca zarobkowa itp.),
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« dotacjach w gospodarstwie (oprécz dotacji do inwestycji),
« inwestycjach w gospodarstwie, w tym o ewentualnej dotacji do inwestycji,
« kosztach posrednich w gospodarstwie.

Tabela 7
Przychody, dotacje, inwestycje i koszty posrednie

Qgotem/39 Na 1 gosp.
Przychody spoza gospodarstwa w roku, w zt gospodarstw Srednio 2t

594 822 7t 15 252 74
Dotacje w gospodarstwie:

_— Wartosc zH101 Wartosc zt 1 gosp.

Wyszczegolnienie gospodarstw
Doptaty: platno§¢ podstawowa, uzupetniajaca, ONW,
rolnosrodowiskowa, do kontroli 2679021 25780
Inwestycje w gospodarstwie:

; Inwestycje ogéfem/58 Na 1 gosp.
Inwestycje gospodarstw $rednio zt
Razem koszty inwestycji 2246 939 38 740
Koszty posrednie w gospodarstwie:

Wartos¢ zt Na 1 gosp.
Wyszczegélinienie: ogotem/104 $rednio zt

gospodarstwa

Czynsze dzierzawne 44 947 432
Podatki 117 748 1132
Czeéci zamienne, naprawy, remonty, przeglady, konserwacje 353 835 3402
Woda, telefon, itp. 222 486 2139
Inne oplaty 55 803 537
Opat 160 238 1541
Paliwo, smary 738 375 7100
Energia elektr. 227 551 2188
Ubezpieczenia 247124 2376
Odsetki 80939 778
Ustugi: kombajn, prasa, kosiarka rot., uprawy polowe, pielegnacja, itp. 244 865 2354
Pozostale koszty posrednie 126 028 1212
Razem koszty 2619939 25192

Zrédto: Wyniki badari whasnych.

Przychody spoza gospodarstwa osiagnieto w 39 gospodarstw (38%), Srednio
15 252 zt na 1 analizowane gospodarstwo (tabela 7).

Dotacje uzyskato 101 gospodarstw (97%) - §rednio 25 760 zt na gospodarstwo.
Na 1 ha UR dotacje wyniosty érednio 1 105 z.

58 gospodarstw (56%) inwestowalo w majatek trwaty, érednio 38 740 zl na go-
spodarstwo.
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Koszty posrednie w gospodarstwie, ze wzgledu na specyfike obliczania nad-
wyzek bezposrednich byly dos¢ wysokie, gdyz zostaly tu uwzglednione typowe
ustugi, ktdre nie byly kosztami bezposrednimi w poszczegdlnych dziatalnosciach,
np. ustugi kombajnowania, prasowania, opryskiwania, najem dorywczy do prac
niespecjalistycznych itp.

Najwigkszym sktadnikiem kosztéw posrednich byty wydatki na paliwo i ener-
gie, ktére to stanowily ok. 28% calo$ci kosztéw poniesionych tj. 738 375 zi, co
$rednio na gospodarstwo wyniosto 7 100 zi.

6.2. Wyposazenie gospodarstwa rolnego w srodki trwale

Budynki i budowle gospodarskie:

* ewidencji podlegaly wszystkie budynki i budowle znajdujace si¢ w gospo-
darstwie z podaniem pelnej nazwy, roku budowy, powierzchni. Wartosciowo
(warto§¢ rynkowa, wycena, wycena firmy ubezpieczeniowej) - na dzien
30.06.2005 r. - tylko budynki i budowle bedace wlasnoscia rolnika.

Ciagniki, kombajny, maszyny i urzadzenia w gospodarstwie rolnym:

* ewidencji podlegal sprzet rolniczy znajdujacy sie na wyposaZeniu gos-
podarstwa z podaniem jego pelnej nazwy, roku produkcji. Wartoéciowo
(warto$é rynkowa, wycena, wycena ,ubezpieczalni”) - na dzier 30.06.2005 r.
- tylko sprzet bedacy wlasnoscig rolnika.

Pozostata infrastruktura techniczna:

* ewidencjonowano wystepujaca w gospodarstwie infrastrukture, np.: wodo-
ciag, kanalizacje, internet, telefon, itp.

Wartos¢ budynkow i budowli stanowigcych witasnos¢ rolnikow w 101 gospo-
darstwach (3 gospodarstwa nie posiadaty budynkéw) wyniosta 19 025 317 zi, co
na 1 gospodarstwo je posiadajace wyniosto 188 369 zi (tabela 8).

Wartos¢ posiadanego sprzetu rolniczego w 99 gospodarstwach (5 gospodarstw
nie posiadato zadnego sprzetu), wyniosta 6 357 121 zi, co w przeliczeniu na ilo$¢
gospodarstw posiadajgcych sprzet stanowito §rednio wartosé 64 123 zt. Sposrod
wazniejszych maszyn i urzadzen w gospodarstwach najwiece]j bylto ciagnikow,
srednio na 1 gospodarstwo ok. 1,5 ciggnika. Byt to duzo wyzszy wskaznik
w porownaniu do $redniej krajowej (0,7 ciggnika na gospodarstwo powyzej 1 ha).
Na 100 ha UR w analizowanych gospodarstwach byto srednio 6 ciagnikéw, nato-
miast w kraju wskaznik ten wynosit ok. 8 ciagnikéw, czyli 1 ciagnik przypadat
odpowiednio na 16,3 ha UR w analizowanych gospodarstwach ekologicznych
ina 12,4 ha UR ogotem w kraju (GUS 2002). Poziom wyposazenia w pozostate
maszyny i urzadzenia w tych gospodarstwach byt na dos¢ dobrym poziomie.

Pozostata infrastruktur byla zréznicowana pod wzgledem posiadanych
mediow. Nalezy stwierdzi¢, ze podlaczenie do sieci wodociggowej i zaopatrzenie
w telefony byto w analizowanych gospodarstwach na zadowalajacym poziomie.
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Tabela 8
Wyposazenie analizowanych gospodarstw ekologicznych w $rodki trwale

I. Budynki i budowle gospodarskie

Wyszczegolnienie ogéiem\i'\%ﬁogg:;c-:darsm Srednio na 1 gospod.
Budynki i budowle razem 19025 317 188 369
II. Ciggniki, kombajny, maszyny i urzadzenia w gospodarstwie rolnym
Wyszczegdinienie Waﬂgé:pzrﬁ{?ggﬁmfgg %rgggi&f
Sprzet rolniczy i 6357 121 64 213
Razem majatek trwaly 25382438 252 583
lll. Pozostata infrastruktura techniczna
Lp. | Wyszczegdlnienie: Liczba gospodarstw %
1. | Podlaczenie do sieci gazowej -~ 18 17.3%
2. | Podlaczenie do sieci wodociggowej 77 74,0%
3. | Podlaczenie do sieci kanalizacyjnej 13 12,5%
4. | Oczyszczalnia przydomowa 10 9,6%
5. | Telefon stacjonarny 87 83,7%
6. | Telefon komarkowy 80 76,9%
7. | Internet - 30 28,8%
8. |Inne 7 6,7%

Zrédto: Wyniki badan wlasnych.

6.3. Karta technologiczna - produkcja roslinna

Nadwyzki bezposrednie byly liczone zgodnie z metodyka Unii Europejskiej.

Plony zb6z ksztattowaly sie minimalnie ponizej $redniej krajowej (tabela 9).
Uzyskano do$¢ wysokie plony w uprawach warzyw (cebula, ogérek) 1 plantacji
wieloletnich (porzeczka i truskawka).

,,Dochodowos¢” uprawy czyli warto$é nadwyzki bezposredniej z 1 ha (z do-
tacjami), byla najwyzsza w gospodarstwach produkujacych warzywa i z plantacji
wieloletnich, czyli upraw, ktore wymagaja duzych nakfadow robocizny. Chociaz
uzyskane plony w wigkszo$ci nie byly wysokie, to i tak efekty ekonomiczne z ich
uprawy byly do$é dobre. Dzialo si¢ tak dlatego, ze przy nizszych nakladach,
uzyskiwano wyzsze ceny ze sprzedazy produktéw ekologicznych. Bardzo duzy
procentowo udzial w catoéci nadwyzki bezposredniej z 1 ha stanowily dotacje.
Warto$é ta oscylowala od kilku do ok. 68% i byta oparta na sporzadzonych , kart-
ach technologicznych” w analizowanych gospodarstwach. Sporzadzone , karty”
zawieraty informacje o dotacjach: platnosciach podstawowych do gruntéw rol-
nych oraz uzupetniajacych, ptatnosciach z tytutu wsparcia na ONW, ptatnosciach
rolnosrodowiskowych, dotacjach do kontroli.
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Tabela 9

Uzyskane $rednie plony w produkcji roélinnej ekologicznej
na podstawie sporzadzonych ,,kart technologicznych” w poréwnaniu
do $rednich plonéw krajowych

Ogélem kraj Gospodarstwa 5% ., ]
Lp. Wyszczegélnienie Plon w%t ziha -]dane ekt:’logiczne Roéznica w dt Rdzplca o '2' -
GUSI2005 1. Pion wdtz 1 ha I A00%
1. | Pszenzyto ozime 33.3 29,2 -4,1 87.6%
2. | Pszenica ozima 41,2 34,7 -6,5 84,1%
3. | Pszenica jara 31,0 27,5 -3,5 88,8%
4. | Jeczmien jary 31,3 29,9 -1.4 95,5%
5. | Mieszanka zb. 271 27,1 0,0 100,1%
6. |Zyto 241 21,7 -2,4 89,8%
7. | Owies 24,6 240 -0,6 97,5%
8. | Ziemniaki 176,0 192,2 16,2 109,2%
9. | Marchew 280,0 286,9 6.9 102,5%
10. | Cebula 206,0 293,7 87,7 142,6%
11. | Ogérek 125,0 226,5 101,5 181,2%
12. | Malina 37,0 30,7 -6.3 83,1%
13. | Jabtonie 122,0 15,1 -6.9 94,4%
14. Porzeczka czarna 40,0 58,5 18,5 146,1%
15. | Truskawka 33,0 65,6 32,6 198,7%
Zrédo: Wyniki badan whasnych oraz danych GUS 2005 .
Tabela 10

Wartoéé nadwyzki bezposredniej w wybranych gospodarstwach
ekologicznych z dotacja i bez dotacji, na podstawie sporzadzonych
»kart technologicznych” w 2005 r.

Nadwyika Nadwyzka Udzial procentowy
Lp. Uprawa bezposrednia zi/ha bezposrednia zi/ha Réinica zt =1-2 dotacji w calosei
z dotacja bez dotacji nadwyzki
1. | Ogérek 25957 24 410 1547 5,96
2. | Marchew 25 289 23698 1591 6,29
3. | Cebula 19 252 18102 1150 597
4. | Truskawka 10 222 8574 1648 16,12
5. | Sad jabloniowy 9 885 2180 704 7,12
6. | Malina 9402 8055 1347 14,33
7. | Ziemniaki 9197 8215 982 10,67
8. | Porzeczka cz. 6 047 4045 2002 33,10
9. | Ziotalkozlek 5206 3895 1312 25,19
10. | Orkisz 3737 2429 1307 34,98
11. | Pszenica oz. 2813 1542 1272 45,19
12. | Pszenica jara 2685 1749 936 34,86
13. | Jeczmien jary 2222 1341 881 39,65
14. | Pszenzyto oz. 1996 929 1068 53,47
15. | Mieszanka zb. 1873 793 1081 57,69
16, | Zyto 1836 576 1260 68,63
17. | Owies 1831 633 1198 65,42

Zrédto: Wyniki badan wlasnych.
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6.4. Karta technologiczna - produkcja zwierzeca

Tabela 11
Wartos¢ Srednia nadwyzki
bezpo$redniej na 1 szt. uzyskana
w wybranych gospodarstwach
ekologicznych w 2005 r.

Lp. Wyszczegdlnienie ‘gﬁg;c LI;%:QE?H
) logicznych

1. | Bydto mleczne 3547 37

5 a);cﬁ]okrﬁesne/krowy 1807 4

3. | Maciory 1442 7

4. | Opasy/zywiec/MBO 1112 3

5. | Kozy 1163 3

6. | Tuczniki 183 15

7. | Owce (zywiec, weina) 53 4

Zrédto: Wyniki badan wiasnych.

Tabela 12
Koszty bezpoérednie w produkgcji
zwierzecej w analizowanej
zbiorowosci gospodarstw

Lp. | Wyszczegolnienie bezp oK;:dz:ﬂ Wt Koszt w %
1. | Materiat hodowlany 512628 40,54%
2. | Pasze tresciwe 36_6_831 29,01%
s, [pamezzam | o | s
4. | Pasze objetosciowe 176 448 13,96%
5. | Pozostale 169 330 13,39%
6. | Razem koszly 1264403 | 100,00%

Zrédlo: Wyniki badan wiasnych.

Nadwyzki bezposrednie byly liczone
zgodnie z metodyka Unii Europejskie;j.

Najwyzsza warto$¢ wykazata nad-
wyzka w dzialalnoéci bydio mleczne,
najnizszg w dziatalnoéci owce. Po stro-
nie przychodéw nie bylo tu dotacji,
oprocz jednej dla owiec, pozyskanej ze
zwigzku branZowego. Mata liczba anali-
zowanych ,kart” w szczegélnosci doty-
czgcych dziatalnoéciach: w pkt. 2,4,51 7,
ogranicza mozliwo$¢ szerszego uogél-
nienia (tabela 11).

Sposrod kosztow bezposrednich naj-
wiekszym byt koszt materiatu hodowla-
nego na tzw. remont stada — wymiana sta-
da podstawowego, oraz zakup zwierzat,
np. prosigt w produkgji tucznikéw. Dru-
gim pod wzgledem wielko$ci byt koszt
zakupu pasz tre$ciwych (tabela 12).

Pasze wlasne produkowane w go-
spodarstwie, tzw. towarowe, rozliczano
po kosztach ich sprzedazy ,.loco gospo-
darstwo”, natomiast pasze wlasne, tzw.
nietowarowe (pasze objeto$ciowe), roz-
liczano wedlug kosztéw bezposrednich
poniesionych na ich wytworzenie we-
diug nastepujgcego klucza: zielonka - 1,
kiszonka - 1,8, siano - 5, sianokiszon-
ka - 2,5, okopowe - 1. Przyjmujac ob-
liczong warto$¢ zielonki, na podstawie
poniesionych kosztéw bezposrednich,

program komputerowy w ,,Karcie technologicznej” przeliczat warto$¢ pozostalych
stosowanych w zZywieniu pasz, mnozac iloéci przez odpowiedni wspdtczynnik.

7. Marketing produktéw ekologicznych

Rolnikom zadano pytania dotyczgce sprzedazy produktéw produkowanych
metodami ekologicznymi. Zapytani zostali o kanaty dystrybucji, uzyskiwane ceny,
zamierzenia na przyszlos¢. Kazdy fakt sprzedazy produktu danemu odbiorcy byl



Technologiczno-ekonomiczne aspekty wdrazania produkeji ekologicznej ... 71

Tabela 13 notowany, ustalano czy produkt byt

Kanaly sprzedazy w gospodarstwach

ekologicznych
Sprzedaz

Kanaly sprzedazy liczba

zdarzeni %
Sprzedaz wlasna 206 51,2
Qdbiorcy indywidualni 132 328
Sprzedaz na targowisku 43 10,7
Sprzedaz w gospodarstwie 7 1,7
Zywienie gosci w gospodarstwach 7 17
agroturystycznych '
Sprzedaz na gieldzie rolngj 17 42
Handel 80 19,9
Markety 3 0,7
Sklepy 10 25
Sklepy z zywnoscig ekologiczng 22 55
Eksport ekologiczny 9 2,2
Hurtownia ekologiczna 2 0,5
Hurtownia konwencjonalna 3 07
Skup ekologiczny 4 1,0
Skup konwencjonalny 27 6,7
Przetwérstwo | ustugi 116 28,9
Chiodnie 3 0.7
Miyny 5 1,2
Mleczarmia 20 50
oTe idmies o | 22
Ubojnie i zaklady migsne 7 17
ekologiczne !
Przetwornie ekologiczne 51 12,7
Przetwornie konwencjonalne 10 25
Restauracje 7 1,7
Stotowki | osrodki wezasowe 4 1,0
Razem 402 | 100,0

Zrédto: Wyniki badan whasnych.

sprzedawany jako ekologiczny czy
konwencjonalny. Rolnicy oceniali
takze o ile procent rézni si¢ cena pro-
duktu ekologicznego od cen poréw-
nywalnych produktéw ekologicznych.
Nie byly zadawane natomiast pytania
o wolumen sprzedazy.

Kierunki sprzedazy podzielono na:
sprzedaz bezpo$rednia, sprzedaz do
sieci handlowych oraz sprzedaz do za-
ktadéw przetwérczych i ustugowych.

Zanotowano 402 fakty sprzedazy.
Ponad potowa z nich byta realizowa-
na w sprzedazy bezpoéredniej — wigk-
szo$¢ respondentéw wpisata odbiorcg
jako ,klienta indywidualnego” Spo-
ér6d odbiorcéw w kategorii ,handel”
dominowaly sklepy specjalistyczne.
Najwiecej towaréw w kategorii ,,prze-
tworstwoiustugi” odstawiano do prze-
tworni ekologicznych (cztery gtéwne)
i mleczarni (tabela 13).

Sposréd 176 opisanych faktéw
sprzedazy ekologicznej w 40% cena
nie réznita si¢ od cen produktéw kon-
wencjonalnych (tabela 14). Swiadczy
to o stabo rozwinigtym rynku produk-
téw ekologicznych w Polsce. Ze wzgle-
du na relatywnie niskie dochody czg-
éci spoleczeristwa, popyt na produkty
z gospodarstw ekologicznych, w przy-
padku ich odpowiednio wyzszej ceny,
byt wyraznie ograniczony. Znaczna
czg$é produktéw ekologicznych byta

wiec sprzedawana po cenach uzyskiwanych za produkty konwencjonalne. Sred-
nia zwyzka ceny dla wszystkich sprzedawanych produktéw ekologicznych wynio-
sta 25,8%. Najwyzsze ceny uzyskiwano z produkgji roélinnej: rabarbar, ziota, owo-
ce; z produktéw zwierzecych: mleko kozie, owcze, krowie i jaja.
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Tabela 14

Sprzedaz produktéw z analizowanych gospodarstw ekologicznych
oraz relacje uzyskiwanych cen produktéw

. ) Hezbel SDZES%%;J:“I{: L Liczba sprzedazy sgggggy C:I?;q’;ggﬁ;tcohw
rupa produktéw jako produkty ; wyzsza od
liczba sprzedazy | wtymbez | konwencjonaine jako produkty konwencjonalnej
jako ekologiczne | réznicy cen ekologiczne srednio %
produkty roslinne 7 4 5 58,3 8
zboza 27 15 13 67,5 20
ziemniaki 15 8 6 714 11
ziota 5 3 62,5 44
warzywa 30 6 7 81,1 28
owace 4 8 33,3 36
owoce migkkie 18 17 8 69,2 32
truskawki 12 7 63,2 33
rabarbar 3 100 57
Produkcja roslinna 121 50 57 68,0 25,4
produkty zwierzece 1 4 20
trzoda 3 1 12 20 12
mleko 14 4 22 38,9 39
mbo 10 6 17 37 8
konie 4
owce 2 10 3 40 10
mleko owcze i kozie 4 1 100 78
kozy 2 100 40
ryby 1 1 2 333
serki i 100 10
drob 3 2 1 75 10
jaja 13 2 86,7 26
micd 1 100 20
welna 4 -
Produkcja zwierzeca 55 25 71 437 26,7
Razem 176 75 128 57,9 25,8

*mbo — mlode bydlo opasowe z ras migsnych i mlecznych.

Zr6dio: Wyniki badan whasnych.

8. Podsumowanie

Wyniki przedstawione w opracowaniu majg charakter poznawczy. Zebrane
dane o gospodarstwach ekologicznych pozwalajg na szersze spojrzenie na specyfi-
ke gospodarowania metodami ekologicznymi, poprzez poréwnanie gospodarstw
miedzy sobg, a takze z gospodarstwami konwencjonalnymi. Umozliwiajg réwniez
analize¢ produkcyjno-ekonomiczng gtéwnych dziatalnosdi.
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Nalezy liczy¢ sie z tym, ze gospodarstw ekologicznych bedzie co roku przyby-
waé. W zwiazku z tym zwiekszad sie bedzie zainteresowanie i zapotrzebowanie na
doradztwo w zakresie gospodarowania ,ekologicznego” Konieczny bedzie szer-
szy dostep do wynikéw praktycznych, co pozwoli rolnikom na osigganie lepszych
efektéw technologicznych jak i ekonomicznych, zaréwno podejmujgcym nowy
system gospodarowania jak tez i prowadzacym juz takie gospodarstwa.

~Zeszyty gospodarstw ekologicznych”, w podanym w raporcie zakresie, sg pro-
wadzone w roku biezgcym (2006), a bedg takze w latach nastepnych.

Zachowanie ciggtoéci analizy pozwoli na wypracowanie bardziej szczegoéto-
wych wnioskéw, z elementami prognozy gospodarowania metodami ekologicz-
nymi. Umozliwi tez ona szerszg, kompleksowa oceng ekologicznego systemu go-
spodarowania i jego wplyw na efekty produkcyjne i ekonomiczne poszczegoélnych
gatezi czy kierunkow produkcji.

Wyniki raportu z przeprowadzonej analizy, na podstawie danych zebranych
w gospodarstwach ekologicznych, mogg by¢ réwniez wyznacznikiem kierun-
kéw nowych badan i wdrozed. Mimo szeregu uproszczen oraz ograniczen raport
ukazuje wieloaspektowy obraz gospodarstw ekologicznych iich umiejscowienie
w strukturze rynku rolnego.
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IRENEUSZ GRADKA

TECHNOLOGICZNQ-EKONOMICZNE ASPEKTY WDRAZANIA PRODUKCJI EKOLO-
GICZNE] W WYBRANYCH GOSPODARSTWACH ROLNYCH

STRESZCZENIE

Celem opracowania bylo przedstawienie wybranych aspektéw produkeji ekologicznej
w kraju w roku 2005. Analize przeprowadzono na podstawie danych zebranych w 104 go-
spodarstwach ekologicznych, w 12 wojewddztwach. Rezultaty tej analizy zaprezento-
wano w artykule.

Zebrane dane charakteryzuja stan gospodarstw ekologicznych migdzy innymi: spe-
cyfike gospodarstw, zasoby majatkowe, gtdwne dziatalnosci w gospodarstwie, stosowane
technologie, osiagane wyniki produkcyjne i ekonomiczne, marketing produktéw ekolo-
gicznych.

Badania w gospodarstwach ekologicznych sg kontynuowane w 2006 roku, co pozwoli
na wypracowanie bardziej szczegétowych wnioskow.

IRENEUSZ GRADKA

TECHNOLOGICAL AND ECONOMICAL ASPECTS OF IMPLEMENTATION OF ORGA-
NIC PRODUCTION IN SELECTED FARMS

SUMMARY

In this paper the main aim was to show selected aspects of organic farm production
in 2005.

Analysis covers 104 organic farms in 12 voievodships. Analysis, presented in the pa-
per, shows the characteristic conditions of these farms inter alia: specificity, property, far-
m’s main activities and technical description, production and economic results, and mar-
keting of organic products.

Analysis has been continued for 2006 year, that would allow to elaborate more

detailed conclusions.



