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1. Wstep

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - Pafistwowy In-
stytut Badawczy od wielu lat prowadzi badania na temat dochodowosci pol-
skich gospodarstw rolnych. W ramach Polskiego FADN (System Zbierania i Wy-
korzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych) po raz pierw-
szy przeprowadzono badania w roku 2004. Na podstawie zestawu wynikéw stan-
dardowych systemu Polski FADN podjeta zostala préba oceny wynikéw pro-
dukcyjno-ekonomicznych gospodarstw wyspecjalizowanych w produkcji Zywca
wieprzowego w 2004 roku.

Gospodarstwa nalezace do proby reprezentatywnej systemu Polski FADN, ob-
jete badaniem, pogrupowane zostaly wedlug kryterium ich polozenia w regionach
FADN, tj. Pomorze i Mazury, Wielkopolska i Slask, Mazowsze i Podlasie oraz Ma-
topolska i Pogérze. Grupowanie takie umozliwilo wykazanie regionalnego zréz-
nicowania koncentracji chowu trzody chlewnej oraz wynikéw ekonomicznych
i finansowych.

2. Material i metody

Dobér gospodarstw do analizy byt celowy. Eaczna liczba gospodarstw wytonio-
nych do badan wyniosta 217. Kryterium doboru gospodarstw do badan byt pod-
typ typu szczegotowego 5012 (trzoda chlewna, tucz) z uwzglednieniem ich regio-
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nalnego polozenia. Oznacza to, ze w gospodarstwach tych wigcej niz 2/3 og6lnej
wartoéci wytworzone] standardowej nadwyzki bezpoéredniej (SGM) pochodzito
z tuczu trzody chlewnej [Augustynska-Grzymek i inni 2000].

Nalezy zauwazy¢, Ze rozmieszczenie gospodarstw poddanych analizie nie jest
réwnomierne. Koncentracja gospodarstw jest w pewnym stopniu odzwierciedle-
niem regionalnego zréznicowania koncentracji chowu trzody chlewnej w Polsce
(mapa 1). Wedlug Gtéwnego Urzedu Statystycznegow wojewddztwach regionu
Wielkopolska i Slagsk w 2004 roku, poglowie trzody chlewnej stanowito 43% po-
glowia krajowego [GUS 2005].

Mapa 1
Podzial terytorium Polski na regiony FADN oraz liczba i lokalizacja
gospodarstw objetych badaniem
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych Polskiego FADN -
IERIGZ-PIB Warszawa.

Wartoéci prezentowanych zmiennych ,Wynikéw Standardowych FADN’, dla
badanej zbiorowoéci gospodarstw, s érednimi wazonymi z wartodci tych zmien-
nych w poszczegdlnych regionach, mierzonych liczebnoscig préby danego regionu.
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Na podstawie wynikow standardowych 217 gospodarstw wyspecjalizowanych
w produkcji zywca wieprzowego mozliwe byto okreslenie poziomu i efektywno$ci
produkgji roslinnej i trzody chlewnej w regionach FADN. Na podstawie sktad-
nikéw bilansu finansowego dokonano réwniez wstepnej analizy bilansu dla grup
gospodarstw w poszczegélnych regionach FADN,

Nalezy podkredli¢, ze przedstawione wyniki nie obrazuja stanu wszystkich gospo-
darstw tego typu w Polsce, lecz jedynie tych, ktére dostarczyly dane rachunkowe.

3. Oméwienie wynikow

3.1. Struktury gospodarstw i ich wydajnoéci

Liczebno$¢ préby gospodarstw regionu Wielkopolska i Slask (114) byta naj-
wigksza i stanowila az 52,5% populacji badanych gospodarstw. Najmniej liczebna
byla préba gospodarstw regionu Pomorze i Mazury - 14 (6,5% zbiorowosci). Cha-
rakteryzowaly si¢ one najwicksza, sposréd badanych regionéw, wielko$cia ekono-
miczng (48,5 ESU1). Nieznacznie mniejsza wielko$¢ ekonomiczna cechowata go-
spodarstwa regionu Wielkopolska i Slask (42,2 ESU). Wedtug Wspélnotowej Ty-
pologii Gospodarstw Rolnych (ES6) gospodarstwa te mozna zaliczy¢ do ,,duzych”
[Skarzynska, Goraj, Zigtek, 2005]. Natomiast wielko§¢ ekonomiczna gospodarstw
regionu Mazowsze i Podlasie oraz Matopolska i Pogérze (odpowiednio 26,3 oraz
22,0 ESU) pozwala zaliczy¢ je do ,.érednio duzych”. Srednia powierzchnia uzyt-
kéw rolnych gospodarstw regionu Pomorze i Mazury byta najwieksza sposréd ba-
danych regionéw i wynosita 40,7 ha. Region ten wyrdznit sie jednoczesénie naj-
wiekszym udziatem dodzierzawionych uzytkéw rolnych — 31,2%. Powierzchnia
uzytkéw rolnych gospodarstw z pozostatych regionéw zawierata sie w przedziale
od 16,7 ha (Malopolska i Pogérze) do 21,7 ha (Wielkopolska i Slask).

Zdecydowanie najwiekszy udzial w strukturze UR badanej zbiorowoéci mia-
ty zboza. Najnizszy udziat zbéz w powierzchni UR zanotowaly gospodarstwa z re-
gionu Pomorze i Mazury - 72,6%. W gospodarstwach tych najnizsze bylo réw-
niez plonowanie pszenicy — 43,4 dt/ha. Natomiast w gospodarstwach regionu Ma-
zowsze i Podlasie zboza stanowily az 90,4% w powierzchni UR. Plonowanie psze-
nicy w gospodarstwach tego regionu bylo najwyzsze i wyniosto 62,6 dt/ha. W re-
gionie Pomorze i Mazury duzy udzial, w poréwnaniu do pozostatych regionéw,
mialy pozostale uprawy polowe - 25,2%. W grupie tych upraw dominowaly ziem-
niaki oraz roéliny oleiste. Powierzchnia upraw pastewnych badanych gospodarstw
we wszystkich regionach byta marginalna.

Gospodarstwa regionu Pomorze i Mazury posiadaty najwicksze pogtowie
trzody chlewnej - 116,40 LU? natomiast w regionie Malopolska i Pogérze licz-

1 European Size Unit; pol. Europejska Jednostka Wielkosci.
2 Livestock Unit; pol. Jednostka Przeliczeniowa Zwierzat.
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ba jednostek przeliczeniowych trzody chlewnej w przeliczeniu na gospodarstwo
byla najmniejsza i wyniosta 48,74. Mierzgc intensywnoé¢ chowu trzody chlew-
nej liczbg tucznikéw przypadajacych na 1 ha powierzchni uzytkéw rolnych moz-
na stwierdzi¢, ze w regionie Wielkopolska i Slask chéw $win byt najbardziej in-
tensywny; w badanych gospodarstwach na 1 ha UR przypadalo 12,6 tucznika.
Natomiast najnizszg intensywnoscig chowu trzody chlewnej cechowaly si¢ go-
spodarstwa Pomorza i Mazur - 9,5 tucznika/ha (1 tucznik = 0,3 LU). Udziat po-
glowia pozostalych gatunkéw zwierzat w badanej zbiorowosci gospodarstw byt
znikomy (tabela 1).

Tabela 1

Wielkoé¢ ekonomiczna, naktady pracy i organizacja produkcji
w badanych grupach gospodarstw

Wyscagiin ooy | M, | ey | e
Wielkos¢ ekonomiczna (w ESU) 485 42,2 26,3 22,0
Powierzchnia uzytkéw rolnych w ha w tym: AR =4 179 16,4
dodzierzawionych 42 18 35 35
Powierzchnia uprawy zb6z (w ha) 29,55 19,18 16,18 13,85
Powierzchnia pozostatych upraw polowych (w ha) 10,26 1,00 0,65 1,45
Powierzchnia upraw pastewnych (w ha) 0,7 1.4 1,0 14
Plon pszenicy (dt/ha) 434 59,0 62,6 46,8
Poglowie zwierzat ogdlem (w LU) 116,60 83,30 55,00 50,60
Poglowie trzody chlewnej (w LU} 116,40 82,02 54,11 48,74
%ﬂ:fﬁtt)];; )tucznikc':w przypadajacych na 1 ha UR 95 126 101 97
Nak}atljy pracy ogotem w AWU", 1,779 1,663 1,796 1,799
ﬁatlig]dy pracy wiasnej w FWU"" 1,486 1,484 1,628 1,548

* Annual Work Unit; pol. Jednostka Przeliczeniowa Pracy. 1 AWU = 2200 godzin pracy osoby
petnozatrudnionej w ciggu roku.

**Family Work Unit; pol. Jednostka Przeliczeniowa Pracy Rodziny.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN - IERIGZ-PIB

Warszawa.

Rozpatrujac naktady pracy ogdtem, jakie poniesione zostaly w ramach ope-
racyjnej dziatalnosci badanych grup gospodarstw, nalezy zauwazy¢, ze w gospo-
darstwach regionu Wielkopolska i Slask byly one najnizsze - 1,663 AWU. Na-
tomiast w pozostatych trzech regionach poniesione naklady pracy ogétem byly
poréwnywalne. Warto nadmieni¢, ze badana grupa gospodarstw realizowata swo-
ja dzialalno$¢ gtéwnie w oparciu o wlasne zasoby pracy; naktady pracy najemnej
byty niewielkie i zawieraly si¢ przedziale od 0,180 AWU (Wielkopolska i Slask) do
0,294 AWU (Pomorze i Mazury).
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3.2. Produkcja, koszty i dochdd z indywidualnego gospodarstwa rolnego

Poddajjc analizie warto§é produkgji oraz jej strukture nalezy zauwazyc, ze naj-
wiekszg wartoéé produkeji ogétem uzyskaly gospodarstwa potozone w regionie
Pomorze i Mazury (338 646 zl), natomiast najnizszg — gospodarstwa regionu Ma-
topolska i Pogdrze (190 350 zt). Ze wzgledu na typ gospodarstw, ktére zostaty wy-
tonione do préby, zdecydowang wiekszo$¢ wartoéci produkcji ogdtem tworzyta
warto§¢ produkcji wieprzowiny (tabela 2). Jednak jej udzial w strukturze war-
toéci produkeji ogétem byt zréznicowany w zaleznoéci od regionu. Gospodarstwa
Mazowsza i Podlasia wyréznily sie najwyzszym, sposréd omawianych regionow,
udziatem warto$ci produkcji wieprzowiny w wartosci produkcji ogotem - 81,4%.
Warto§¢ wieprzowiny miala najmniejszy udzial w wartoéci produkcji ogétem
w gospodarstwach regionu Pomorze i Mazury - 63,8%. Nalezy.zwrdcic uwagg, ze
w regionie tym relatywnie duzy udziat w wartoéci produkcji ogétem stanowita po-
zostata produkcja zwierzeca, w ktérej dominujgcy udziat miata wartos¢ produkcji
miesa drobiowego. Gospodarstwa regionu Matopolska i Pogérze charakteryzowat
najwyzszy udzial wartoéci wyprodukowanej wieprzowiny w wartosci produkcji
zwierzecej (98,1%). W regionie tym wysoki byl réwniez udzial wartoéci wyprodu-
kowanej wieprzowiny w stosunku do wartoéci produkeji ogétem (79,2%).

Przeliczajac warto$¢ produkcji wieprzowiny na 1 ha UR okazuje sig, ze w go-
spodarstwach Pomorza i Mazur wartoé¢ tego miernika byla najnizsza ~ 5 305 zl,
podczas gdy w regionie Mazowsze i Podlasie na 1 ha przypadlo 10 759 zt wartosci
produkcji zywca wieprzowego, czyli 2-krotnie wigcej. Wynika to miedzy innymi
z relatywnie malej powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach regionu Ma-
zowsze i Podlasie.

Tabela 2
Wartoé¢ produkcji (zt) w badanych grupach gospodarstwach
. Pomorze Wielkopolska Mazowsze Matopolska
Wyszczegolnienie i Mazury i $lask i Podlasie i Pogérze
!Vt%';gsc produkeji ogdtem 338 646 287092 236 681 190 350
1. Wartos$¢ produkcji roslin i produktow
rodlinnych, w tym: 90 221 49741 38631 35135
—zboza 53629 39831 32 965 25222
- pozostata produkcja roslinna 36 592 9910 5 666 9913
2 ﬁ;‘rﬁ“ predue zivicrecel 248 156 237197 197 387 153 684
- wieprzowina 215931 226 936 192 589 150 815
- pozostata produkcja zwierzeca 32226 10261 4798 2869
3. Pozostala produkcja 269 155 644 1531

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN - IERiGZ-PIB
Warszawa.
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W wartosci produkeji roélinnej i produktéw roélinnych dominujacy udziat sta-
nowita warto$¢ produkgji zbéz. Ich udziat byt najwyzszy w gospodarstwach po-
lozonych w regionie Mazowsze i Podlasie — 85,3%, natomiast najnizszy w gospo-
darstwach Pomorza i Mazur - 59,4%. Najwyzsza warto$¢ produkeji zb6z w prze-
liczeniu na 1 ha ich uprawy zanotowaty gospodarstwa potozone w regionie Wiel-
kopolska i Slagsk - 2 077 zi, natomiast najnizsza gospodarstwa Pomorza i Ma-
zur - 1 815 zt. Relatywnie wysoka warto§¢ pozostalej produkgji roslinnej w go-
spodarstwach tego regionu wynikata z wigkszej, w poréwnaniu do pozostatych re-
giondw, wartoéci produkeji ziemniakéw i roélin oleistych.

Analizujac poziom kosztéw poniesionych przez badane gospodarstwa nalezy
stwierdzi¢, ze by} on bezposérednio zalezny od rozmiaréw prowadzonej produkcji
roélinnej i skali chowu trzody chlewnej w poszczegolnych regionach. Dominujgcy
udzial w strukturze kosztéw ogétem stanowily koszty bezposrednie. Natomiast
wydatki poniesione na zakup pasz dla trzody chlewnej i drobiu miaty najwyzszy
udzial w strukturze kosztéw bezposrednich (tabela 3).

Udziat kosztu pasz dla trzody chlewnej i drobiu w strukturze kosztéw bez-
posrednich byt najwigkszy w gospodarstwach regionu Mazowsze i Podlasie — wy-
nidst az 87,7%. Réwniez w gospodarstwach regionu Matopolska i Pogorze oraz
Wielkopolska i Slask byt on wysoki - odpowiednio 82,2 oraz 81,4%. Natomiast
w gospodarstwach Pomorza i Mazur udziat ten stanowit 57,0%. Warto réwniez
zwréci¢ uwage na relatywnie wysoki udzial pozostalych kosztéw bezposrednich
produkcji zwierzecej w strukturze kosztéw bezposrednich gospodarstw Pomorza
i Mazur - 20,0%. W pozostatych regionach udziat ten zawierat si¢ w przedziale od
3,2% (Mazowsze i Podlasie) do 5,0% {Wielkopolska i Slask). Do kosztéw tych za-
licza sie miedzy innymi optate za ustugi weterynaryjne i koszty inseminacji oraz
koszty przechowywania i sprzedazy produktéw zwierzecych. Istotnym skladni-
kiem struktury kosztow ogdtem badanej zbiorowoéci gospodarstw byt koszt amor-
tyzacji. Najmniejszy udziat miat on w gospodarstwach polozonych w regionie Po-
morze i Mazury - 7,8%, natomiast najwigkszy w gospodarstwach Matopolski i Po-
gérza — 11,5%. W gospodarstwach tego regionu udzial kosztu zewnetrznych czyn-
nikéw wytwdrczych takze byt najwiekszy — w kosztach ogétem stanowit 3,9%. Ta
grupa kosztéw miata najmniejszy udziat w gospodarstwach Wielkopolski i Sla-
ska - 2,3%. Do kosztu czynnikéw zewngtrznych, zalicza si¢ optate pracy, czynsze
dzierzawne oraz odsetki.
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Tabela 3
Wielko$¢ (z1) i struktura (%) kosztéw gospodarstw trzodowych
proby Polskiego FADN w 2004 roku
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KOSZTY OGOLEM: 245482 | 203933 | 183669 | 139221 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
1. Zuzycie posrednie: 219586 | 179912 | 161558 | 117813 | 89,1 | 88,2| 88.0| 846
L. 'f\?f;g bezposrednic 190529 | 156442 | 140924 | 100714 | 773| 767| 767| 723
— nasiona i sadzonki 5238 3699 o2089| 2012| 21| 18] 18| 21

— nawozy 28674 | 11886| 6305 6599 | 11,6] 58| 34| 47

- Srodki ochrony roslin 8473 3153 2460 1598 | 3.4 1.6 1,3 1.2

- iagfzrﬁ,d'a trzody chiewnej idrobiu | 1oa g7 | 127412 | 123595 | 82740 | 441| 625| 673 594

pasze dla trzody chlewnej i drobiu

= : 43075| 32670 28022| 23894 | 17,5| 160 153 171
z produkcji wlasnej

- pozostale koszty bezposrednie

o : 38 088 7855 4519 3959 | 155 39 25| 28
produkcji zwierzecej

1.2. Koszty ogélnogospodarcze 20057 | 23470 | 20635| 17099 | 18| 115 12| 123
2. Amortyzacja 19198 | 19402| 16249| 16021 | 78| 95| 89| 115
3. Koszty czynnikéw zewnetrznych 7699 | 4619| 5862| 5387| 31| 23| 32| 39

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN — IERIGZ-PIB
Warszawa.

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa indywidualnego, wedtug metodyki FADN,
Jjest wynikiem pomniejszenia wartosci produkcji ogélem o zuzycie posrednie, amor-
tyzacje, koszty zewnetrznych czynnikow produkcji oraz skorygowania jej o saldo
biezgcych doplat i podatkéw zwigzanych z dzialalnoscig operacyjng gospodarstwa.
Wartos¢ zuzycia posredniego tworzy suma kosztow bezposrednich i kosztéw ogdl-
nogospodarczych.

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa indywidualnego jest wigc kategoria do-
chodowa, ktéra wyraza oplate za wlasne czynniki wytwércze.

Najwyzszg nominalng warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa indywi-
dualnego, wyspecjalizowanego w produkgji trzody chlewnej, zanotowaly gospo-
darstwa polozone w regionie Pomorze i Mazury - 107 654 zt (tabela 4). Dochéd
ten byt 1,9-krotnie wyzszy w poréwnaniu do gospodarstw Matopolski i Pogérza,
w ktorych przyjat wartos¢ najnizszg - 56 742 zt. W przeliczeniu na jednostke pra-
cy rolnika i jego rodziny (FWU) dochdd gospodarstw Pomorza i Mazur w sto-
sunku do tych potozonych w regionie Malopolska i Pogdrze byt 2-krotnie wyz-
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szy. Jednak w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wlasnych, najlepszy wynik
osiagnely gospodarstwa potozone w regionie Wielkopolska i Slask - 4 925 zt, na-

tomiast najstabszy gospodarstwa Pomorza i Mazur — 3 845 zi.
Tabela 4

Warto$é dochodu z indywidualnego gospodarstwa rolnego

Pomorze Wielkopolska | Mazowsze Matopolska

Wysscasgoiniania i Mazury i $lask iPodlasie | IPogérze

Dochdd z rodzinnego gospodarstwa indywidualnego (w zt) | 107 654 88 157 59 734 56 742
Dochod z rodzinnego gospodarstwa indywidualnego

w przeliczeniu na 1 FWU (w zf) 72446 a0 91033 L
Dochod z rodzinnego gospodarstwa indywidualnego 3845 4925 4148 4298

w przeliczeniu na 1 ha UR wiasnych (w zf)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN — IERIGZ-PIB
Warszawa.

3.3. Wstepna analiza bilansu badanych grup gospodarstw

Analiza finansowa jest bardzo istotna z punktu widzenia oceny sytuacji gospo-
darstwa. Gtéwnym celem tego rodzaju analizy jest prawidtowe i rzetelne rozpo-
znanie kondycji ekonomicznej oraz zdolno§ci generowania dodatnich wynikéw
finansowych, utrzymywania ptynnoéci finansowej i zdolnosci kredytowe;j [Sier-
pifiska i Jachna, 1998]. Wstepna analiza bilansu obejmuje badanie struktury ma-
jatkowej na podstawie wskaznikéw struktury aktywéw oraz struktury kapitatowej,
poprzez ustalenie wskaznikéw struktury pasywéw. Analiza ma charakter statycz-
ny, poniewaz dotyczy struktury majatku gospodarstw i Zrédel jego finansowania,
wedlug stanu na koniec 2004 roku (obrachunkowego). Przedmiotem badan w ra-
mach wstepnej analizy bilansu moga by¢ réwniez powigzania poziome migdzy
poszczegdlnymi pozycjami aktywéw i pasywow, pozwalajace na oceng struktury
kapitalowo-majgtkowe;.

W badanych grupach gospodarstw nie wystapily duze réznice w strukturze
majatku trwalego i obrotowego (tabela 5). Najwiekszy udziat trwatych sktadnikéw
majatku w aktywach ogétem mialy gospodarstwa regionu Matopolska i Pogérze
(77,37%), najnizszy - gospodarstwa potozone w regionie Wielkopolska i Slask
(75,41%). Uwaza sie, ze im wiekszy jest udziat trwatych sktadnikéw majatku w je-
go strukturze, tym mniejsza jest zdolnoé¢ gospodarstw do wypracowania przy-
chodu. Niewielki poziom zapaséw produktéw rolnych, we wszystkich grupach
gospodarstw, moze §wiadczy¢, ze gospodarstwa te nie mialy probleméw ze zby-
tern swoich produktow.
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Tabela 5
Wielkosci wskaznikéw wstepnej analizy bilansu
w badanych grupach gospodarstw

Pomorze | Wielkopol- | Mazowsze | Matopolska

Wysaezegoltiinla iMazury | skaiSlask | iPodlasie | iPogérze

Udziat trwatych skladnikéw majatku

w aktywach ogdlem (%) 77,07 75,41 76,27 71,37
Udziat majatku obrotowego w aktywach ogdtem (%) 22,93 24,59 23,73 22,63
Udziat zapasow produktow rolnych w aktywach ogétem (%) 6,59 4,89 4,81 411

Udziat kapitatu wiasnego (%) 80,31 87,31 77,39 77,19
Obcigzenie aktywow ogdtem kredytami diugo- 14,22 9,07 16,87 18.87

i $rednioterminowymi (%)

Obcigzenie kredytami dlugo-

i $rednioterminowymi (zt/ha UR} 250 i 145,54 850,06

Obcigzenie aktywow ogotem kredytem krotkoterminowym (%) 548 2,12 5174 3,94
ObcigZzenie kredytem krotkoterminowym (zt/ha UR) 870,42 645,02 1478,72 1008,38
Udziat kapitalu statego (%) 94,52 97,28 94,26 96,06
Wiskaznik pokrycia majatku trwalego kapitalem wiasnym (%) 104,20 115,77 101,47 99,76
Wskaznik pokrycia majatku trwalego kapitalem statym (%) 122,65 129,00 123,59 124,16
;J;;i::n k?‘%am obrotowego w finansowaniu majatku 17,45 21,87 17.09 18,69
Kapitat obrotowy (z1) 112 888 112 452 82 966 79 881

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN — IERIGZ-PIB
‘Warszawa.

Dominujacym Zrédlem finansowania majatku gospodarstw byt przede wszyst-
kim kapitat wtasny. Najwiecej kapitatu wlasnego w strukturze majgtku posiadaty
gospodarstwa regionu Wielkopolska i Slask - 87,31%. Moze to §wiadczy¢ z jednej
strony o uproszczonej strukturze finansowania i zachowaniu finansowego bezpie-
czenistwa, ale z drugiej strony o niewykorzystywaniu zewnetrznych zrédel finan-
sowania do wspierania miedzy innymi dziatalnoéci inwestycyjnej [Jarka, 2004].
Aktywa ogétem gospodarstw regionu Wielkopolska i Slask byly réwniez najmniej
obcigzone kredytami dlugo- i $rednioterminowymi oraz krétkoterminowymi
(odpowiednio 9,97% i 2,72%). Natomiast najmniejszy udzial kapitatu wlasnego
zanotowano w gospodarstwach regionu Malopolska i Pogérze (77,19%). W go-
spodarstwach tego regionu najwigksze bylo obcigzenie kredytami diugo- i $red-
nioterminowymi (18,87%). Najwieksze obcigzenie kredytami krétkoterminowy-
mi (5,74%), a wiec bardziej wymagalnymi, zanotowano w gospodarstwach re-
gionu Mazowsze i Podlasie — w przeliczeniu na 1 ha UR wynioslo ono 1 478,72 zi
i byto 2,3 wigksze w poréwnaniu do gospodarstw Wielkopolski i Slaska, w ktérych
przyjeto warto$¢ najnizszg (645,02 z1).
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Wskaznik udziatu kapitatu statego przyjat najwieksza warto$¢ w gospodar-
stwach regionu Wielkopolska i Slagsk - 97,28%, natomiast najmniejsza w regio-
nie Mazowsze i Podlasie - 94,26% (kapital staly stanowit sume kapitatu wlasnego
i kredytéw dtugo- i §rednioterminowych).

Analiza struktury kapitalowo-majatkowej wykazala, ze poza gospodarstwami
regionu Malopolska i Pogdrze, we wszystkich omawianych regionach majatek
trwaly gospodarstw byl w pelni pokryty kapitalem wlasnym. Swiadczy to o re-
alizowaniu tzw. ,ztotej reguly” bilansowania, odnoszacej si¢ do relacji pomiedzy
wiasnymi i obcymi Zrédtami finansowania majatku trwatego. Zgodnie z tg reguta,
trwate skfadniki majatku gospodarstw powinny by¢ finansowane kapitatem wta-
snym, poniewaz ta wlasnie cze¢$¢ majatku, oddawana jest do dyspozycji gospodar-
stwa na dhugi okres czasu [Sierpinska i Jachna, 1998]. Omawiany wskaznik naj-
lepiej uksztaltowal sie w gospodarstwach regionu Wielkopolska i Slask - 115,77%.
Wielkos$¢ tego wskaznika ponizej 100% w gospodarstwach regionu Matopolska
i Pogérze moze mie¢ wplyw na niekorzystne ksztaltowanie si¢ poziomu bezpie-
czenstwa finansowego tej grupy gospodarstw.

Istotnym elementem jest réwniez wielko$¢ kapitatu obrotowego (réznica mie-
dzy kapitatern statym a majatkiem trwalym). Dodatnia réznica miedzy kapitalem
stalym a trwalymi skfadnikami majatku w gospodarstwach kazdego z regionéw
oznacza, ze czg$¢ srodkéw obrotowych w gospodarstwie jest finansowana kapita-
tami dtugoterminowymi i z tego powodu pozostaje w jego ciggtej dyspozycji.

4, Whioski

1. Przeprowadzone badania wykazaly zréZnicowanie wynikéw ekonomic-
znych, jakie osiggnely gospodarstwa w zaleznoéci od ich regionalnego
polozenia. Wyloniona z reprezentatywnej proby Polskiego FADN grupa gos-
podarstw potwierdza, ze najwiecej wyspecjalizowanych w produkcji zywca
wieprzowego gospodarstw funkcjonowalo w regionie Wielkopolska i Slask
(52,5% proby), najmniej za$§ w regionie Pomorze i Mazury (6,5% préby).
Potwierdza to w pewnym stopniu regionalne zréznicowanie koncentracji
produkeji Zywca wieprzowego w Polsce.

2. Najwigksza wielko$cig ekonomiczng charakteryzowaly si¢ gospodarstwa re-
gionu Pomorze i Mazury - 48,5 ESU, a najmniejsza gospodarstwa polozone
w regionie Malopolska i Pogérze — 22,0 ESU. Natomiast najbardziej inten-
sywny chéw trzody chlewnej wykazaly gospodarstwa regionu Wielkopolska
i Slask — obsada tucznikéw na 1 ha UR wyniosta 12,6 szt. Uzytki rolne gos-
podarstw Pomorza i Mazur byly w sposéb najmniejszy obcigzane chowem
trzody chlewnej - na 1 ha UR przypadalo 9,5 tucznika.

3. Najwyzszy dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego, w przeliczeniu na
1 ha wilasnych UR, zanotowano w gospodarstwach regionu Wielkopolska
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i Slagsk — wyniést on 4 925 zt. Najnizsza warto$¢ miernik ten przyjat w regio-
nie Pomorze i Mazury — 3 845 zl.

4. Gospodarstwa regionu Wielkopolska i Slagsk uzyskaly najbardziej korzystne
wielko$ci wskaznikéw wstepnej analizy bilansu. Moze to §wiadczy o najlep-
szej kondycji ekonomicznej, najbardziej korzystnej strukturze kapitatowo-
majatkowej oraz najwigkszej zdolnoéci do odtwarzania potencjatu produk-
cyjnego gospodarstw tego regionu.

5. Liczebno$¢ préby gospodarstw regionu Pomorze i Mazury oraz Matopolska
i Pogorze wskazuje, ze wyniki uzyskane na podstawie danych dostarczonych
przez te gospodarstwa, nie powinny stuzy¢ wycigganiu wnioskdéw w szer-
szym zakresie.
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MARCIN CHOLEWA

REGIONALNE ZROZNICOWANIE WYNIKOW PRODUKCYJNO-EKONOMICZNYCH
GOSPODARSTW WYSPECJALIZOWANYCH W CHOWIE TRZODY CHLEWNE]
W 2004 ROKU

STRESZCZENIE

W publikacji podjeta zostala préba oceny wynikéw produkcyjno-ekonomicznych
oraz finansowych, jakie osiggngly gospodarstwa wyspecjalizewany w chowie trzo-
dy chlewnej w 2004 roku. Podstawg wykonania obliczenl byty wyniki standardowe pro-
by 217 gospodarstw, prowadzgce rachunkowoé¢ na potrzeby Polskiego FADN. Za-
prezentowane w publikacji wyniki nie obrazujg stanu wszystkich gospodarstw tego
typu w Polsce, lecz jedynie tych, ktére dostarczyly dane rachunkowe. Przeprowadzone
badania wykazaly, ze najbardziej korzystne wyniki osiggnety gospodarstwa polozone
w regionie Wielkopolska i Slask.
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MARCIN CHOLEWA

REGIONAL DIVERSITY OF THE PRODUCTIVE AND ECONOMIC RESULTS ACHIVED
BY THE AGRICULTURAL HOLDINGS SPECIALISED IN PIG KEEPING IN THE YEAR 2004

SUMMARY

This paper is a try of indication the regional diversity productive, economic and finan-
cial results that was achieved by the agricultural farm holdings specialised in pig keeping
in 2004. The basis of all calculation was the standard results achieved by the 217 agricul-
tural holdings collecting accountancy data in the framework of Polish FADN. Results in
this paper represent the productive, economic and financial status of farm holdings that
has been surveyed. Survey has shown that the most profitable results achieved farm hold-
ings located in Wielkopolska i Slask.



