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SWIADOMOSC EKOLOGICZNA ROLNIKOW PROWADZACYCH
GOSPODARSTWA ROLNE METODAMI EKOLOGICZNYMI
W WOJEWODZTWIE PODLASKIM

Wstep

Podejmowanie przez ludzi dziatan majacych na celu ochrong $rodowiska wa-
runkowane jest posiadaniem przez nich odpowiedniego poziomu $wiadomosci
ekologicznej. Nalezy sadzi¢, ze rolnik prowadzacy gospodarstwo ekologiczne,
przyjazne $rodowisku naturalnemu, charakteryzuje si¢ wysokim poziomem tej
$wiadomosci — wyzszym niz u przecietnego rolnika, a nawet przecigtnego Polaka.
Czy takze rolnicy ekologiczni z wojewoddztwa podlaskiego sg bardziej wrazliwi na
problemy §rodowiska naturalnego? Badania mialy zweryfikowa¢ to zatozenie.

1. Pojecie $wiadomosci ekologicznej

Nie jest tatwo jednoznacznie zdefiniowa¢ Swiadomosc ekologiczng. Trudnosé
tego zadania, jak zauwaza W. Mirowski, wynika m.in. z faktu, iZ pojecie to zawiera
w sobie zaréwno elementy z dziedziny nauk spotecznych, jak i przyrodniczych.
Termin §wiadomos¢ jest w sferze zainteresowan nauk humanistycznych (mamy tu
na uwadze §wiadomos¢ ludzks, ktdra interesuja sie filozofia, psychologia czy so-
cjologia); okredlenie ekologiczny wigze si¢ z naukami przyrodniczymi [Mirowski
1999].

Z. Hull okreslajac $wiadomos¢ ekologiczng jako swoists, ksztattujacy sie for-
me $wiadomodci spotecznej, manifestujgca sie zaréwno w mysleniu i przezyciach
poszczegolnych ludzi, jak 1 funkcjonujgcych spotecznie standardach pojmowania,
przezywania i warto$ciowania biosfery [Gérka, Poskrobko, Radecki 2001}, wska-
zuje na kolejng dwoisto$¢ tego pojecia. Wynika ona z faktu, ze $wiadomosc jed-
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nostki normalnej, socjalizowanej i zyjacej w ramach pewnej spotecznodci ludz-
kiej jest w znacznym stopniu $wiadomoscia spolteczng, ale takze jej $wiadomo$-
cig indywidualng [Mirowski 1999]. ,,Swiadomos¢ ekologiczna ksztattowana jest
(zaréwno) przez system wartosci funkcjonujgcy w danej spotecznosci, tradycje
przekazywang w rodzinie, wiedze uzyskiwang w trakcie procesu edukacyjnego,
informacje dostarczane przez media, a takze jako element doswiadczenia indywi-
dualnego” [Burger 2000].

Swiadomos¢ ekologiczna funkcjonuje w dwdch zasadniczych sferach: opiso-
wo-technicznej i aksjologiczno-normatywnej (Gérka, Poskrobko, Radecki 2001].
W opisowo-technicznej sferze wyodrebnia sie:

o wiedze ekologiczng — podstawg ktérej sg nauki przyrodnicze, medyczne, tech-
niczne, ekonomiczne, prawne oraz wiadomosci nabyte w trakcie wlasnych
dos$wiadczen i obserwacji (w jej ramach wyrdzniamy wiedze ogélna o przy-
rodzie i biosferze oraz wiedze na temat zagrozen $rodowiskowych i ochrony
przyrody);

« wyobraznig ekologiczng - rozumiang jako umiejgtnoé¢ przewidywania
ekologicznych skutkéw podejmowanych dziatan, zdolnoé¢ catosciowego
widzenia iujmowania powigzan miedzy jednostkowym lub zorgani-
zowanym (spolecznym) dziataniem cztowieka a procesami przyrodniczymi,
umiejetno$¢ projektowania dziatan zgodnych z wymaganiami wiedzy eko-
logicznej.

Sfera aksjologiczno-normatywna z kolei zawiera: system warto$ci, oceni norm
moralnych dotyczacych wzajemnych powigzan migdzy spoteczenstwem a przyro-
da oraz czlowiekiem i §rodowiskiem jego zZycia.

T. Burger zwraca uwagg na jeszcze jeden element charakteryzujacy $wiado-
moé¢ ekologiczng — postawg wobec srodowiska — najogélniej rozumiang jako ma-
nifestowanie w praktycznym dziataniu, nie tylko poprzez deklaracje, swojej Swia-
domoféci ekologicznej [Burger 2000].

W opracowaniu przyjeto za W. Mirowskim, ,,ze $wiadomo$¢ ekologiczng sta-
nowi oparty na okreélonej wiedzy i przekonaniach zespét ocen, opinii, pogladow
i postaw dotyczacych stosunku cztowieka do przyrody, wladciwy réznym katego-
riom oséb i réznym grupom spolecznym” [Mirowski 1999]. Takie ujecie pozwala
na zwrdcenie uwagi w badaniach na trzy gléwne sfery §wiadomosci ekologicznej:

« informacje (posiadang wiedze o przyrodzie i zagrozeniach §rodowiska);

« oceny (zwiazane z zaangazowaniem emocjonalnym);

« przejawiane postawy (motywacja do dziatan i same dziatania).

2. Cele i metodyka badan

Celem poznawczym badan byto okreslenie sylwetki osobowej rolnikéw prowa-
dzacych gospodarstwa metodami ekologicznymi (ich cech spoleczno-demogra-
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ficznych, poziomu kwalifikacji, motywéw podejmowanych dziatar, §wiadomosci
ekologicznej), przyblizenia uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych prowa-
dzonych dziatan (ze szczegblnym uwzglednieniem roli stuzb doradczych) oraz
osiaganych w tych dziataniach ekonomicznych i pozaekonomicznych efektow.

Natomiast cel praktyczny badan polegal na zgromadzeniu informacji, ktére
w praktyce mogtyby by¢ wykorzystane przez rolnikéw oraz instytucje zewnetrzne
wspierajace rozwdj gospodarstw ekologicznych (np. ODR, izby rolnicze, stowa-
rzyszenia ekologiczne).

W badaniach zastosowano metode sondazu diagnostycznego, na ktéra ziozyly
sie nastepujace techniki: wywiad wedtug standaryzowanego kwestionariusza, ob-
serwacja swobodna i analiza dokumentéw. Kwestionariusz wywiadu zawieral 67
pytan, (z ktérych 10 dotyczacych $wiadomosci ekologicznej zostato wykorzysta-
nych w niniejszym artykule).

Doboru rolnikéw dokonano w sposéb celowy. W badanej prébie znaleili sig rol-
nicy prowadzacy gospodarstwa metodami ekologicznymi na terenie wojewddztwa
podlaskiego, ktdrzy byli objeci systemem kontroli w 2003 roku. Badania empirycz-
ne zostaly przeprowadzone w czerwcu 2005 r. wérdd 122 rolnikéw. W tej grupie
znalazlo sie 85 rolnikdw, ktdérych gospodarstwa posiadaty certyfikaty zgodnosci
w zakresie rolnictwa ekologicznego oraz 37 rolnikéw prowadzacych gospodarstwa
bedace w kontrolowanym okresie przestawiania na ekologiczne metody produkcji.

2.1. Charakterystyka badanych rolnikow i ich gospodarstw

Wiekszoé¢ badanych rolnikéw to ludzie miodzi (40% badanych rolnikéw nie
przekroczylo jeszcze 41 roku Zycia, a tylko 1 osoba przekroczyta 60 rok Zycia;
$rednia wieku badanej populacji to 34 lata) mozna wiec sadzi¢, e ich gospodar-
stwa beda trwate i rozwojowe. Rolnicy ekologiczni z wojewddztwa podlaskiego s3
takze osobami dobrze wyksztatconymi. Prawie dwie trzecie badanych z wyksztal-
ceniem wyzszym bad# érednim posiadato formalne wyksztatcenie rolnicze.

Doswiadczenie zawodowe kierownikdw gospodarstw ekologicznych w prowa-
dzeniu gospodarstw rolnych jest duze. Prawie 80% rolnikéw miafo 10-letni staz
pracy w rolnictwie. Mniejsze natomiast bylo do$wiadczenie zawodowe dotyczace
wykorzystania metod ekologicznych w produkeji rolnej. Przynajmniej 5-letnie
do$wiadczenie w prowadzeniu takiego gospodarstwa miato niespetna 24% rol-
nikow.

Szczegdlows charakterystyke badanych rolnikéw zawiera tabela 1.

Badana grupa gospodarstw byla bardzo zréznicowana pod wzgledem wielko$¢
powierzchni uzytkdw rolnych (UR) (tabela 2). Najmniejsze gospodarstwo miato
2,2 ha UR, a najwieksze 240,6 ha. Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w ba-
danych gospodarstwach wynosita 20,34 ha.
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Tabela 1
Charakterystyka spoteczno-demograficzna rolnikéw
i Ogdtem

Wyszczegolnienie N =122 %
Pte¢
« mezczyzna 101 828
« kobieta 21 17,2
Wiek
+ do 30 lat 12 9,8
+ 31-401at 37 30,3
« 41 -501at 45 36,8
+ 51 lat i wiecej 28 230
Wyksztalcenie
+ podstawowe 7 57
- zasadnicze 28 230
« $rednie 53 43,4
+ wyzsze 34 27,9
Staz pracy w rolnictwie:
+ do 10 lat 25 20,5
+ od 11 do 20 lat 42 34,4
+ od 21 do 30 lat 35 28,7
« 31 lat i wigcej 18 14,8
+ Brak danych 2 1,6

Zrédto: Wyniki badan wiasnych.

Przestrzenne rozmieszczenie gospodarstw ekologicznych w woj. podlaskim
jest nieréwnomierne. Najwigcej gospodarstw ekologicznych znajdowato si¢ w po-
wiatach: hajnowskim 24,6%, grajewskim 16,4%, augustowskim 14,8% oraz bia-
lostockim (wiejskim) 9,8%. f.acznie wtych czterech powiatach znajdowalo sie
prawie dwie trzecie wszystkich badanych gospodarstw. Na poziomie gminnym
gospodarstwa ekologiczne najliczniej wystepowaly w gminach: Grajewo (10 go-
spodarstw), Kleszczele (9) i Rajgréd (7).

Tabela 2
Charakterystyka badanych gospodarstw
Grupy obszarowe uzytkéw Ogétem

rolnych w ha N=122 %

1.01-50 : 57

501-100 2% 107

10,01 - 15,0 3 270

15,01-20,0 18 148

20,01-50,0 43 27.9

50,01 -100,0 4 33

100,01 i wigcej 2 16

Zrodlo: Wyniki badan wiasnych.
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3. Swiadomo$¢ ekologiczna rolnikéw ekologicznych z wojewodztwa
podlaskiego

3.1. Wiedza ekologiczna

Warunkiem koniecznym istnienia §wiadomoéci ekologicznej jest wiedza eko-
logiczna. Posiadanie wiedzy o §rodowisku, jego roli w zyciu ludzi, antropogenicz-
nym obcigzeniu, stopniu wyeksploatowania, mozliwych zagrozeniach i sposobach
jego ochrony, jest fundamentem $wiadomoéci ekologicznej i w duzym stopniu
warunkuje istnienie pozostatych jej sktadowych.

Wiedzac, ze produkcja rolnicza jest trwale zwigzana ze §rodowiskiem przyrod-
niczym i zalezna od rzadzacych nim praw, najistotniejszym bylo zbadanie wiedzy
respondentéw dotyczacej sfery powigzan: produkcja rolna — §rodowisko natural-
ne. Poszukiwano odpowiedzi na pytania: czy badani rolnicy postrzegaja rolnictwo
jako jedno ze Zrodet zanieczyszczenia Srodowiska? Czy uwazajg nawozy organiczne
uzywane w rolnictwie ekologicznym za nieszkodliwe dla §rodowiska? Czy potoczny
obraz polskiego rolnictwa jako ,ekologicznego” jest wedtug nich prawdziwy?

Prawie 25% badanych rolnikéw ekologicznych uznala, Ze rolnictwo nie przyczy-
nia si¢ do zanieczyszczania $rodowiska. Swoje stanowisko najczeéciej uzasadniali
tym, ze: ,w rolnictwie wytwarza sie nieszkodliwe, catkowicie rozkladajace sig sub-
stancje’, ,,zuzywa niewielkie iloéci chemicznych §rodkéw produkcji’, ,mamy w Pol-
sce mato intensywne rolnictwo”, ,,stale podnosi sie $wiadomos$¢ ekologiczna rolni-
kéw, ktérzy stosuja sie do zasad zawartych w Zwyklej Dobrej Praktyce Rolniczej”

Badani, ktérzy dostrzegali w rolnictwie motzliwe Zrodia zagrozen dla §rodowi-
ska naturalnego, najczesciej widzieli je w:

« nieprawidiowym korzystaniu z chemicznych $rodkéw produkcji (np. w nad-

miernych iloéciach, przy wykorzystaniu niesprawnego sprzgtu);

« nieumiejetnym stosowaniu nawozow organicznych (np. ztym sposobem

przechowywania, niewlaéciwymi terminami zastosowania);

« przewazajacym w Polsce konwencjonalnym typie rolnictwa;

« niskiej $wiadomodci ekologicznej rolnikéw;

« wymywaniu sktadnikéw pokarmowych z gleby.

Bardzo podobny byt rozkdiad opinii o tym, czy nawozy organiczne st nie-
szkodliwe dla drodowiska naturalnego. Nieco ponad L badanych nie postrzega-
ta nawozéw organicznych jako potencjalnego Zrédia zagrozenia dla srodowiska.
Swoja opinie uzasadniali najczgéciej w jeden ze sposobdw:

- nawozy te s3 naturalne (stosowane od wiekéw, mniej szkodliwe od nawozéw

sztucznych);

- nie zawierajg toksycznych skladnikéw (ulegajg catkowitej biodegradacii,

wolno uwalniaja sktadniki pokarmowe);

« poprawiajg strukture gleby.
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Badania wykazaly, ze 56,6% badanych rolnikéw ekologicznych opowiedziata
sie za prawdziwoscig opinii, iz rolnictwo w Polsce jest ,,ekologiczne”. Rolnicy, kt6-
ry nie zgodzili sie z takim pogladem, uzasadniali swoje zdanie najczgsciej:

o faktem stosowania w produkeji rolniczej chemicznych $rodkéw ochrony

roélin oraz nawozéw mineralnych,

o duzg liczbg gospodarstw prowadzacych produkcje wsystemie intensy-
wnym,

« faktem, iz takie uogdlnienie jest nieuprawnione, gdyz przymiotnik ,.eko-
logiczne” nalezy tylko do pewnej grupy gospodarstw rolnych, w Polsce jak
dotychczas nieliczne;j.

7 badan wynika, ze do§¢ duza grupa rolnikéw ekologicznych nie ma dosta-
tecznej wiedzy o mozliwych Zrédlach zanieczyszczenia $rodowiska pochodza-
cych z dziatalno$ci rolniczej. Wielu rolnikéw relatywizuje pojecie ,rolnictwo
ekologiczne’, odnoszac je zardwno do okre$lonego sposobu gospodarowania, jak
i catoéci rolnictwa w Polsce w poréwnaniu do systeméw produkcji rolnej z krajéow
wysokorozwinietych Unii Europejskiej i USA. Normalnym natomiast wydaje si¢
stan, w ktérym rolnicy ekologiczni silnie eksponujg odrebnosé¢ wiasnego systemu
gospodarowania w stosunku do innych systeméw produkeji rolnej (np. konwen-
cjonalnego, integrowanego).

3.2. Oceny dotyczace stosunku badanych rolnikéw do srodowiska
naturalnego

Za podstawowy wskaznik optymizmu lub pesymizmu ekologicznego respon-
dentéw postuzyta ocena wystawiona przez badanych rolnikéw obecnemu stanowi
ochrony érodowiska tak w kraju, jak i we wltasnym wojewddztwie, w stosunku do
stanu sprzed 5 lat (tabela 3).

Wiéréd badanych przewaza optymizm, co do stanu ochrony srodowiska, tak
w kraju, jak i w woj. podlaskim. Ponad 72% badanych ocenilo, ze stan ochrony
srodowiska w kraju jest dzi$ lepszy niz 5 lat temu, a w odniesieniu do woj. podla-
skiego taka opinie wyrazilo ponad 76% badanych.

Badanych rolnikéw poproszono takze o oceng wybranych czynnikéw, od
ktérych ich zdaniem w najwiekszym stopniu zalezy stan §rodowiska naturalne-
go (tabela 4).
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Tabela 3
Ocena stanu ochrony srodowiska
_— W kraju W wojewddztwie
Wyszczegdlnienie
N =122 % N=122 %

Zdecydowanie lepiej 25 20,5 27 22,1

Troche lepiej 63 51,6 66 _54,1

Tak samo 22 18,0 21 17,2

Troche gorzej 3 2,5 4 33

Zdecydowanie gorzej 0 0,0 i 08

Nie mam zdania 9 7.4 3 25

Razem 122 100,0 122 100,0

Zrédio: Wyniki badan wlasnych.
Tabela 4
Czynniki majace wplyw na poprawe stanu §rodowiska naturalnego
Wyszczegdlnienie* N =122 %

Aktywnos¢ kazdego z nas 73 59,8
Proekologiczny system edukacji szkolnej {dla mlodego pokolenia) 42 344
Zaostrzenie kontroli i egzekwowania istniejacych przepisow 38 31,1
Qgdlna poprawa stanu finansow paristwa, gminy H 254
Uznanie czystego $rodowiska za wazny problem przez spofeczenstwo 20 16,4
Zwigkszenia aktywnosci wladz lokalnych w tym zakresie 13 10,7
Zaostrzenie przepisow prawa dotyczacego ochrony przyrody 12 98
Dziatalno$é stowarzyszen ekologicznych 5 41
Polozenie wigkszego nacisku na ochrone $rodowiska przez rzad 2 1,6

* Badany mogt wybra¢ maksymalnie 2 czynniki.

Zrédto: Wyniki badan wlasnych.

Ocena wtlasnej aktywnoéci jako najistotniejszego Zrédla poprawy stanu $ro-
dowiska naturalnego jest zjawiskiem bardzo pozytywnym, cho¢ w badanej grupie
nie powinna dziwi¢. Badani rolnicy, decydujac sig na prowadzenie produkcji me-
todami ekologicznymi, sami podjgli si¢ bezposrednich dziatan, ktére uwazajg za
przejaw troski o poprawe stanu §rodowiska. Wéréd czynnikéw mato istotnych re-
spondenci wymienili dziatalno$¢ rzadu oraz stowarzyszen ekologicznych.

Badania dotyczyly takze stosunku respondentéw do zaktadéw zatruwajgcych
érodowisko naturalne. Czy nalezy takie przedsigbiorstwa zamykac, nawet gdy-
by powodowato to wzrost bezrobocia? Ponad 42% badanych nie potrafito jed-
noznacznie okreéli¢ swojego stanowiska w sprawie, ktéra ich bezposrednio nie
dotyczy (specyfika pétnocno-wschodniej Polski - brak duzych zaktadéw prze-
mystowych, ogélnie utozsamianych z zanieczyszczaniem $rodowiska). Pozostali
wyrazili nastgpujgce opinie:

o 12,3% - nie warto zamyka¢ tych zakladow;

+ 45,1% - nalezy takie zaklady zamyka¢ (w tym: zdecydowanie warto - 12,3%).
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Stwierdzono, ze 45% ogoétu badanych, przedklada dobro srodowiska nad po-
ziom bezrobocia. Mozna wiec u nich méwié o wysokiej pozycji wartosci ekolo-
gicznych w ogdlnej hierarchii warto$ci. Trzeba jednak zaznaczy¢, Ze badani nie
maja ztudzen co do tego, jak zachowaliby si¢ pracownicy takiego zakladu, gdyby
mogli zdecydowaé o jego losie — uznali, ze 88,8% zalogi byloby przeciwne za-
mknieciu zaktadu.

Latwiej jest wigc deklarowaé postawy prosrodowiskowe, gdy nie dotycza nas
one bezpoérednio, niz wtedy gdy maja na nasze zycie decydujacy wpltyw. Mozna
oczywiscie te wyniki interpretowac jako niska ocene wystawiong postawom eko-
logicznym innych ludzi (tu: pracownikéw zaktaddw przemystowych).

Badania wykazaly, ze rolnicy ekologiczni za najwazniejsze cechy srodowiska
$wiadczace o jego wysokiej jakosci uznaja: czyste powietrze, jako$¢ wody pitnej,
wystepowanie rzadkich gatunkéw fauny i flory, a takze piekno przyrody. Warto$ci
przyznawane poszczegdlnym cechom w skali Likerta prezentuje wykres 1.

Wrykres 1
Cechy érodowiska decydujace o jego jakosci
25 3 3,5 4 4,5 5

1 4 i ] il

czyste powietrze

jakosc wody pitnej

wystepowanie rzadkich gatunkéw
pigkna przyroda
atrakeyjnos¢ terenu

obecnoé¢ obszardw chronionych
czyste _kapielisko

brak zakladow przemystowych

niska zachorowalno$¢ na choroby cywilizacyjne

Zrédto: Wyniki badan whasnych.

3.3. Motywy i podejmowane dzialania

Odpowiednia wiedza i wrazliwo$¢ ekologiczna sg fundamentem $wiadomo-
$ci ekologicznej kazdej jednostki, ale dopiero podejmowane przez t¢ jednost-
ke dziatania ilezgce u podstaw tych dzialai motywy sg prawdziwym wyrazem
przejawianych (badZ nie) postaw ekologicznych. Juz podjecie i realizacja decyzji
o prowadzeniu gospodarstwa ekologicznego postrzegana musi by¢ pozytywnie
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w ocenie postawy rolnika wobec $rodowiska naturalnego. Jakie jednak motywy
sklonity badanych rolnikéw do podjecia tej decyzji? Znaczenie wybranych moty-
woéw zostalo ustalone przy wykorzystaniu skali Likerta i pokazane na wykresie 2.
Jak wida¢ z wykresu 2, decyzje o rozpoczeciu dziatalnosci w rolnictwie ekolo-
gicznym badani motywowali przede wszystkim przestankami pro-zdrowotnymi,
potrzebg zachowania czystego srodowiska jako gwaranta bezpieczenstwa zdro-
wotnego, dopiero na dalszym miejscu znalazty sie motywy czysto ekonomiczne.
Wryniki te potwierdzajg pierwsze miejsce motywdéw zdrowotnych w podejmowa-
niu dzialan pro-$rodowiskowych. W cytowanych badaniach CBOS-u takze ten
motyw byl najistotniejszy.
Wykres 2
Motywy podjecia dzialalnoéci w rolnictwie ekologicznym

4,5

4

3,57
2'5- ll
2- T ' T T T

zdrowie niechet do stuszno$¢ moZliwosé wytwarzanie wyzsze wyzwanie
redziny chemii koncepcji uzyskania wysokiej ceny na zawodowe
dopiat jakosd produkty

produktéw  ekologiczne

w

Zrédlo: Wyniki badan wlasnych.

W 11 przypadkach badani rozszerzali podang kafeteri¢ o dodatkowe motywy
i, co zrozumiale, nadawali im maksymalng warto$¢ 5 — motyw bardzo istotny.
Wiréd nich znalazly sie:

o mozliwo$é¢ utrzymania tradycyjnego charakteru gospodarstwa;

o wykorzystanie nowych mozliwoéci (wynikajacych m.in. z: obnizenia kosz-

tow, zapewnienia zbytu, wzrostu zainteresowania produktami ekologiczny-
mi za granica);

e rozszerzenie prowadzonej dziatalnoéci (hodowla dzdzownic, prowadzenie

gospodarstwa agroturystycznego).

Dziatania na rzecz ochrony $rodowiska poza prowadzeniem gospodarstwa
rolnego metodami ekologicznymi, jakie podejmowali badani zanim przystapili do
systemu rolnictwa ekologicznego i jakie podejmuja obecnie przedstawia tabela 5.

Rolnicy preferujg dziatania najprostsze, najlatwiejsze do zrealizowania w obre-
bie gospodarstwa domowego i rolnego. Podejmowanie takich dziatan, jak oszcze-
dzanie wody czy energii elektrycznej nie musi wcale wynika¢ z postaw proekolo-
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gicznych, a jedynie z czystego rachunku ekonomicznego. Segregowanie odpadéw
w gospodarstwach ekologicznych wymuszaja kryteria produkeji pozwalajace na
stosowanie jedynie nawozoéw naturalnych. Najlepszym z nich jest odpowiednio
przygotowany kompost. Tak wiec to dzialanie zwigzane jest zapewne w duzej

mierze z przygotowaniem surowcéw do kompostowania.
Tabela 5
Dziatania na rzecz ochrony srodowiska przed podjeciem dzialalnosci
w rolnictwie ekologicznym i obecnie

L Przed podjgciem dzialalnoéci Obecnie
Wyszczegdlnienie*

N =122 % N=122 %
Segregacja odpadow 52 42,6 95 719
Zbitrka surowcow widrmych 32 26,2 62 50,8
Ograniczanie zuzycia wody 35 287 58 475
Unikanie kupowania produktéw szkodliwych dla
Srodowiska 4 197 58 47.5
Ograniczanie zuzycia energii elektrycznej 36 29,5 50 41,0
Uczestnictwo w zebraniach, akcjach na rzecz
ochrony $rodowiska 12 9.8 30 24.6
Kontakty z wiadzami i instytucjami zajmujacymi
sie ochrong Srodowiska 10 82 23 188
Zbieranie napotkanych $mieci w lesie 18 147 18 14,7
Dziatanie w organizacjach ekologicznych 7 57 11 9,0
Podpisanie petycji majgcej na celu ochrong
$rodowiska 4 33 5 41
Inne dziatania 0 0 4 33
Uprawa roslin energetycznych 1 0,8 2 1,6

Zrédlo: Wyniki badan wiasnych.
* Badany modgt maksymalnie wybrad 5 dziatan.

Na wigksza uwage zastluguje wzrost deklaracji dla takich indywidualnych
dzialan jak: zbiorka surowcéw wtérnych, unikanie kupowania produktéw szkod-
liwych dla $rodowiska oraz przejawianie wiekszej aktywnodci, jezeli chodzi
o udzial w akcjach ekologicznych i kontaktach z wladzami i innymi instytucjami
w sprawach ochrony srodowiska.

Promowanie rolnictwa ekologicznego wérdd innych rolnikéw nalezy uznaé za
przejaw szerzenia warto$ci ekologicznych, a wiec za dzialanie pro-$rodowiskowe.
Wsréd badanych rolnikéw 44% przyznalo sie do zainspirowania swoim przykla-
dem innych 0sdb do przestawienia gospodarstw na ekologiczne metody produkgji.

Dzialania badanych na rzecz $rodowiska naturalnego realizujg si¢ m.in.
w posiadaniu w gospodarstwie réznego rodzaju instalacji, urzadzen czy narzedzi
sprzyjajgcych ochronie srodowiska (tabela 6).
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Tabela 6
Urzadzenia chroniace érodowisko w badanych gospodarstwach
Ogotem
Rodzaj instalacii i urzadzeni

j instalacii i urzadzenia o %
kanalizacja lub szambo 120 98,4
energooszczedne zarowki 83 68,0
energooszczedny sprzet RTV {AGD 81 66,4
kompostownik 51 41,8
liczniki wody ciepte] i zimnej 40 328
plyta gnojowa 24 19,7
zbiornik na gnojowice 20 16,4
przydomowe oczyszezalnie sciekow 5 4,1
nowoczesne piece lub alternatywne systemy ogrzewa- 4 33
nia (np. baterie stoneczne, pompa ciepina) ?
specjalnie izolowane budynki gospodarskie 3 25
specjalne pojemniki lub kontenery na odpady, $mieci 3 25

Zrédlo: Wyniki badan wiasnych.

Wyposazenie badanych gospodarstw w urzadzenia chronigce $rodowisko wy-
daje si¢ by¢ zadawalajgce, przynajmniej jezeli chodzi o instalacje sanitarne (szam-
bo i kanalizacja) oraz energooszczedne urzgdzenia. Wyrazny jest jednak niedobér
licznikéw wody, bez ktérych nie moina skutecznie i oszczgdnie gospodarowaé
tym zasobem. ;

Ostatnim badanym przejawem dziatari na rzecz ochrony érodowiska byta
dzialalnoé¢ inwestycyjna rolnikéw ekologicznych. Wigkszos¢ przeprowadzonych
inwestycji zwigzana byla z przestawieniem gospodarstwa na ekologiczne metody
produkcji. W tabeli 7 przedstawiono te inwestycje, ktére dodatkowo dotyczyty
ochrony $rodowiska.

Tabela 7
Inwestycje pro$rodowiskowe w gospodarstwach

Rodzaj przeprowadzonej inwestycji N=122 %
budowa, modernigacja'pudynku inwentarskiego wynikajaca 18 147
z ,dobrostanu zwierzaf i
budowa pyty gnojowej 8 6,6
budowa kanalizacji §ciekowe], szamba 6 4.9
budowa zbiornika na gnojowice 6 49
budowa przydomowej oczyszczalni Sciekow 4 33
zakuplwymiana pieca centralnego ogrzewania na trocinowy 2 1,6

7rédto: Wyniki badan wiasnych.
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4. Podsumowanie

W rezultacie przeprowadzonych badan trudno jednoznacznie oceni¢ stan
$wiadomodci ekologicznej badanych rolnikéw ekologicznych. W tak ztozonej
strukturze, jaka jest swiadomos¢ ekologiczna, u badanych zaobserwowano wiele
sprzecznoéci. Wiedza o $rodowisku, o wptywie, jaki ma prowadzenie dziatalnoéci
rolniczej na jego stan, u znacznej czesci rolnikéw byla nieadekwatna do rzeczy-
wisto$ci, oparta na potocznych sadach i informacjach. Tak wiec, z jednej strony
zaobserwowano zaskakujgco wysoki realizm oceny gtéwnych czynnikéw popra-
wiajgcych stan srodowiska. Z drugiej za$ dos¢ niski stan wiedzy ekologicznej, op-
artej na potocznych opiniach.

Z jednej strony badani zdajg sobie sprawe, ze w sytuacji niepewnoéci na rynku
pracy ekologiczne motywy zachowan bedg przegrywaty z koniecznoscia zaspoko-
jenia podstawowych potrzeb bytowych. Z drugiej za$, jezeli juz zajmuja wyrazne
stanowisko, to opowiadaja si¢ wlasnie za respektowaniem zasad ekologicznych.

Badani dostrzegali wartosci autoteliczne $rodowiska (wartoéci przyrodnicze
same w sobie), a nie tylko instrumentalne (uzytkowe, bezposrednio zwigzane
z jako$cig Zycia), jako $wiadczace o jego dobrym stanie. Jednak wciaz gtéwnym
motorem dzialan na rzecz ochrony $rodowiska byt motyw zdrowotny Iub eko-
nomiczny. Dlatego najczgsciej podejmowanymi dziataniami byly te najprostsze,
bezposrednio zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa rolnego i domowego. Nie-
pokojaca jest jednak mata aktywnos$é inwestycyjna w zakresie wyposazenia go-
spodarstwa w infrastrukture chronigcg §rodowisko (posiadanie szamba czy kana-
lizacji to niezbedne minimum).

Mimo tych sprzecznoéci, za podstawows zalete zachowan respondentéw na-
lezy uznac lokowanie kwestii ekologicznej w sferze lokalnej - tak jak to nakreélita
Agenda 21. Znane hasto ,,myél globalnie - dziataj lokalnie”, w dziataniach podej-
mowanych przez badanych rolnikéw znajduje swéj realny wymiar.
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ANDRZE] BULATOWICZ

SWIADOMOSC EKOLOGICZNA ROLNIKOW PROWADZACYCH GOSPODARSTWA
ROLNE METODAMI EKOLOGICZNYMI W WOJEWODZTWIE PODLASKIM

STRESZCZENIE

W artykule zaprezentowano wstepne wyniki badan przeprowadzonych w czerwcu
2005 roku, a dotyczacych §wiadomoéci ekologicznej rolnikéw ekologicznych z wojewddz-
twa podlaskiego. Badano wiedze rolnikéw i jej wplyw w dzialalnosci na rzecz srodowiska,
opinie dotyczace stanu ochrony $rodowiska oraz czynnikéw odpowiedzialnych za jego ja-
ko$¢, a takze podejmowane na rzecz srodowiska dziatania i ich motywy.

Zebrane dane wskazujg na wystepowanie wielu sprzecznosci w swiadomosci ekolo-
gicznej badanych rolnikdw. W ogdlnej ocenie §wiadomoéci ekologicznej respondentéw,
w wyrazanych opiniach przewazajg elementy pozytywne. Jednak takze u tej proekologicz-
nej grupy rolnikéw zaobserwowano niepokojgce zachowania w stosunku do $rodowiska
naturalnego.

ANDRZE] BULATOWICZ

AN ECOLOGICAL AWARENESS OF ORGANIC FARMERS IN PODLASIE VOIVODESHIP

SUMMARY

In this article the author showed preliminary results of studies which were realized in
June of 2005. These research concerned of an ecological awareness of organic farmers li-
ved in Podlasie voivodeship. The aim of these research was: 1. cognition of organic far-
mers’ knowledge on the influence of their agricultural activity on natural environment’s
condition, 2. opinions about the state of nature and environment protection, and fac-
tors which influenced nature condition, 3. organic farmers’ activities taken for the envi-
ronment protection and their motives.

The collected data points, that there are a lot of contradictions within a structure of
ecological awareness of organic farmers. Generally, there are more positive elements in
ecological awareness of respondents. However alarming opinions about natural environ-
ment and behaviors are also observed within this pro-ecological group of organic far-
mers.



