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POROWNANIE GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH
I TRADYCYJNYCH SPECJALIZUJACYCH SIE W CHOWIE
ZWIERZAT ZYWIONYCH W SYSTEMIE WYPASOWYM
W 2004 ROK

1. Wprowadzenie

W 2004 roku przeprowadzono po raz pierwszy badania rachunkowosci rolnej
w systemie FADN (System Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych
z Gospodarstw Rolnych). FADN jest jednolitym, wiarygodnym system zbierania
danych rachunkowych we wszystkich krajach cztonkowskich UE, stuzagcym m.in.
do kreowania Wspélnej Polityki Rolnej [Goraj 2000]. Prowadzone badania umoz-
liwity dokonanie oceny certyfikowanych gospodarstw ekologicznych bedacych
w proébie Polskiego FADN.

Wréd badanych gospodarstw w 2004 roku w prébie Polskiego FADN znalazto
sie 109 certyfikowanych gospodarstw ekologicznych, ktére stanowily 6,5% wszyst-
kich certyfikowanych gospodarstw ekologicznych istniejacych w 2004 roku. Pré-
ba gospodarstw do badan byta dobierana wedtug trzech kryteriow: wielkosci eko-
nomicznej, typu rolniczego i regionéw FADN.

Gospodarstwa ekologiczne bedgce w prébie FADN zostaly sklasyfikowane
w pieciu spoéréd szesciu klas wielkosci ekonomicznej (ES-6) oraz w czterech spo-
éréd o$miu ogdlnych typéw produkeji. Wickszoé¢é badanych gospodarstw (92%)
nie przekroczyla wielkoéci ekonomicznej 16 ESU.
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2. Cel i metodyka badan

W niniejszym opracowaniu przedstawiono wyniki rachunkowodci gospo-
darstw ekologicznych dla typu ogélnego ,,Zwierzeta zywione w systemie wypa-
sowym’, w poréwnaniu z wynikami uzyskanymi dla gospodarstw tradycyjnych,
w tym samym typie i o zblizonej wielkoéci ekonomicznej. Certyfikowane gospo-
darstwa ekologiczne w tym typie ogdlnym wystapity w probie FADN w 2004 roku
wliczbie 18 i dla tej catej zbiorowosci przedstawione sg $rednie wyniki badan. Go-
spodarstwa nie byty wiec dobierane do badan celowo, lecz znalazty si¢ w probie
FADN realizowanej zgodnie z planem wyboru na 2004 rok, zatwierdzonym przez -
Komisje Europejska.

Ze wzgledu na potrzebe gromadzenia danych o rolnictwie ekologicznym, pod-
kreslang mocno przez Komisje Europejska, bedacg wspoélorganizatorem realizo-
wanego projektu pt.: ,Europejski system informacji rynkowej w rolnictwie eko-
logicznym” (EISfOM - European Information Systems for Organic Markets), po-
stanowiono zaprezentowa¢ w celach poznawczych uzyskane dane dla gospodarstw
ekologicznych wramach Polskiego FADN. Przyblizy¢ one moga czytelnikom
zwigzanym zawodowo z problematyka rolnictwa ekologicznego wiedzg na temat
stanu produkcyjno-ekonomicznego polskich gospodarstw ekologicznych oraz re-
lacje w odniesieniu do gospodarstw tradycyjnych. W metodyce FADN dopuszcza
sie publikowanie u$rednionych wynikdw dla zbioru liczagcego co najmniej 15 go-
spodarstw.

Badane gospodarstwa ekologiczne poréwnano z gospodarstwami tradycyjny-
mi w liczbie 149. Gospodarstwa te wyselekcjonowane zostaly spoéréd 1 276 go-
spodarstw tradycyjnych uczestniczacych w probie Polskiego FADN w typie ogél-
nym ,Zwierzeta Zywione w systemie wypasowym” na podstawie cechy wielkosci
ekonomicznej.

Srednia wielkoé¢ ekonomiczna ocenianych gospodarstw ekologicznych wy-
nosita 5,6 ESU i kwalifikowaly sie one wg Wspdlnotowej Typologii Gospodarstw
Rolnych (ES6) do grupy gospodarstw ,matych” [Skarzyniska, Goraj, Zigtek 2005].
Gospodarstwa tradycyjne nalezaly do tej samej klasy wielkosci ekonomicznej
~male” i osiagnely nadwyzke ekonomiczng $rednio 5,8 ESU (tabela 1). Zasoby
czynnikéw produkeji obejmujacych ziemie i kapitat znaczaco sig réznity w oby-
dwu rodzajach gospodarstw. Poréwnywalne byly zasoby sily roboczej.

Ze wzgledu na malg zbiorowos¢ badanych gospodarstw ekologicznych nalezy by¢
ostroznym w wycigganiu wnioskéw odnosnie produkcji ekologicznej dla tego typu
rolniczego na szerszg skalg.
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3. Opis i poré6wnanie badanych gospodarstw
3.1. Zasoby gospodarstwa i ich struktura

Gospodarstwa ekologiczne posiadaly §rednio 28,2 ha uzytkéw rolnych, a go-
spodarstwa tradycyjne 12,7 ha, czyli ponad dwukrotnie mniej. Najwickszy udziat
w strukturze UR ekologicznych mialy uprawy pastewne - 84,5%. W gospodar-
stwach tradycyjnych uprawy pastewne zajmowaty 57,4% UR. Powierzchnia upraw
pastewnych byla w gospodarstwach ekologicznych ponad 3-krotnie wigksza niz
w gospodarstwach tradycyjnych. W strukturze uzytkéw rolnych oprocz upraw
pastewnych znajdowaly sie zboza i pozostate rosliny polowe. Zboza w uprawach
ekologicznych stanowily 13,7% calkowitej powierzchni UR, aw tradycyjnych
37,8% UR (tabela 2).

Tabela 1
Zasoby czynnikéw produkeji w badanych gospodarstwach
S Gospodarstwa Gospodarstwa
Wys2czegblatants ekologiczne tradycyjne

Liczba gospodarstw 18 149
Srednia wielko$é ekonomiczna w ESU 56 58
Powierzchnia i struktura uzytkéw relnych 28,2 12,7

w ha, w tym:

dodzierzawionych 12,2 3,2
Naklady pracy ogdlem (AWUL), w tym: 1,59 1,60
naktady pracy wiasnej (FWU?) 1,57 1,60
Maszyny i urzadzenia techniczne na go-

spodarstwo w zt 48 855 38477
Zobowiazania gospodarstwa w zt 7386 6559
Aktywa gospodarstwa w zt 262 033 188 949
Kapital wiasny w z 254 647 182 389
Liczba jednostek przeliczeniowych zwierzat

Zzywionych systemem wypasowym na 1 ha 0,43 1,18
(LUfha)

Mleczno$¢ krow w kglkrowe 3 366 3 526

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych Polskiego FADN - [ERIGZ-PIB
‘Warszawa.

W grupie pozostatych upraw polowych w gospodarstwach ekologicznych znaj-
dowaly sie ziemniaki oraz roéliny biatkowe, lecz ich udziat byt marginalny. W go-
spodarstwach tradycyjnych procentowy udziat pozostatych upraw polowych byt
takze niewielki, ale uprawiano oprécz ziemniakéw m.in. roéliny oleiste, buraki
cukrowe.

!ang Annual Work Unit; pol. Jednostka Przeliczeniowa Pracy.
% ang. Family Work Unit, pol. Jednostka Przeliczeniowa Pracy Rodziny.
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Aktywa trwale gospodarstw ekologicznych (262 033 zt) przewyzszaly zasoby
aktywoéw gospodarstw tradycyjnych (188 949 zt) o 38,7%; liczone na 1 ha ziemi
wiasnej dawaty relacje odwrotne — wyzsze o 21% w gospodarstwach tradycyjnych.
Warto$¢ maszyn i urzadzen technicznych w gospodarstwach ekologicznych wy-
nosita 48 855 zi, a w tradycyjnych 38 477 zl.

Naktady pracy poniesione w ramach dziatalno$ci operacyjnej byly poréwny-
walne i wynosity 1,59 AWU w gospodarstwach ekologicznych oraz 1,60 AWU
w gospodarstwach tradycyjnych, gdzie 1 AWU jest odpowiednikiem jednej pet-
nozatrudnionej osoby w ciggu roku (= 2200 godzin pracy). Dziatalno$¢ ope-
racyjng realizowano w oparciu o wlasne zasoby pracy. Tylko w gospodarstwach
ekologicznych donajmowano sporadycznie pracownikéw (0,03 AWU pracy do-
najetej) (tabela 1).

Poglowie zwierzat zywionych w systemie wypasowym w gospodarstwach eko-
logicznych wynosito 10,29 LU i obejmowato krowy mleczne (4,12 LU), pozostate
to bydio oraz owce i kozy. W gospodarstwach tradycyjnych w obsadzie liczace;
8,68 LU, w strukturze stada bylo mniej koéz i owiec, a wigcej kréw mlecznych -
5,26 LU. Liczba jednostek przeliczeniowych zwierzat zywionych systemem wy-
pasowym przypadajgca na 1 ha powierzchni upraw pastewnych gospodarstw eko-
logicznych wynosita 0,43 LU/ha, a gospodarstw tradycyjnych byta wieksza, bo na
1 ha tych upraw przypadalo 1,18 LU. W pogtowiu zwierzat badanych gospodarstw
wystepowalta tez trzoda chlewna i dréb (tabela 2).

Tabela 2
Struktura upraw i poglowie zwierzat w badanych gospodarstwach
Wyszczegolnienie Gospodarstwa ekologiczne Gospodarstwa tradycyjne

Uzytkowanie ziemi ha % ha %

Powierzchnia uzytkéw rolnych, z tego: 28,2 100,0 12,7 100,0
—zboza 3.9 13,7 48 378
~ pozostale uprawy polowe 0,5 1,7 0,6 47
— uprawy pastewne 238 84,5 7.3 574
Poglowie zwierzat L? % Lu %
Zwierzeta ogolem, w tym: 12,3 100,0 9,6 100,0
- krowy mleczne 4,12 335 5,26 54,8
- pozostale bydto 2,95 24,0 2,79 29,0
- owce | kozy 322 26,2 0,63 6,5
— trzoda chlewna 037 30 0,57 59
—drob 0,07 0,5 0,04 0,4

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN — IERiGZ-PIB
Warszawa.

3 Livestock Unit; pol. Jednostka Przeliczeniowa Zwierzat.
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3.2. Produkcja

Produkcja ogétem w gospodarstwach ekologicznych byla o 9,3% wyisza niz
w gospodarstwach tradycyjnych (tabela 3). Z kolei w przeliczeniu na 1 ha uzyt-
kéw rolnych produkcja ogdtem byla wyizsza w gospodarstwach tradycyjnych
(0 103,1%). Natomiast wydajno$¢ ekonomiczna pracy byla wyzsza w gospodar-
stwach ekologicznych. Na jednego pelnozatrudnionego w gospodarstwie ekolo-
gicznym produkcja ogétem wyniosta 23 034 zi, a w gospodarstwie tradycyjnym
20938 zt.

Gospodarstwa specjalizowaly sie¢ w chowie zwierzat, totez dominujagcym sktad-
nikiem produkcji byla produkcja zwierzeca. W gospodarstwach ekologicznych
tworzyta ona $rednio 69,7%, a w tradycyjnych 66,2% wartosci produkcji ogotem.
Warto$¢ produkeji zwierzecej wynosita 25 533 zt w gospodarstwach ekologicz-
nych i byla o0 15,1% wyzsza niz w tradycyjnych. Natomiast produkcja zwierzeca na
1 ha UR byla o 93% wyzsza w gospodarstwach tradycyjnych. W gospodarstwach
ekologicznych uzyskano warto$¢ produkeji w kwocie 905 zt/ha, a tradycyjnych —
1 747 zi/ha UR. Zasadniczym powodem tej réznicy jest ponad dwukrotnie wiek-
szy obszar uzytkéw rolnych w gospodarstwach ekologicznych. Mimo tak duzej
roznicy obszarowej srednia wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw w obydwu me-
todach produkcji byta prawie identyczna (ekologiczna mniejsza zaledwie o 3,5%).
Wynika z tego, ze produkcja ekologiczna byta bardziej ekstensywna, co jest zgodne
z zaleceniami obowigzujgcych rolnictwo ekologiczne ustaw (m.in. Rozporzgdze-
nie Rady nr 2092/91 z dnia 24 czerwea 1991 roku w sprawie rolnictwa ekologiczne-
go oraz oznakowania jego produktéw i Srodkéw spozywezych — Dz. Urz. WE L 198,
22.07.1991, zpéin. zm.; Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o rolnictwie ekologicznym
opublikowana w Dz. U. 2004, nr 93, poz. 898 z dnia 30 kwietnia 2004 r.).

Wedtug obowigzujgcych aktéw prawnych zwierzeta Zywione w systemie wy-
pasowym powinny otrzymywac w dziennej dawce pokarmowej pasze objetoscio-
wa w ilosci stanowigcej 60% suchej masy. Wymaga to odpowiedniej powierzchni
do uprawy tych pasz. Zasada samowystarczalno$ci paszowej oraz réwnowagi pa-
szowo-nawozowej, obowigzujaca w rolnictwie ekologicznym, wywotuje takze da-
zenie rolnikéw do zwigkszenia areatu gruntéw. Do obowigzujacych regut w cho-
wie zwierzat ekologicznych w systemie wypasowym nalezy tez przetrzymywanie
zwierzat w okresie letnim na pastwisku. Spetnienie tych wymogéw spowodowato
w analizowanych gospodarstwach ekologicznych zmniejszenie produkcji na jed-
nostke ziemi.

Mniejsza warto$¢ produkcji zwierzecej w przeliczeniu na 1 ha UR w gospo-
darstwach ekologicznych wynika tez z duzo mniejszej obsady zwierzat Zywionych
systemem wypasowym na 1 ha powierzchni paszowej. Jak podano wczesniej w go-
spodarstwach ekologicznych wynosila ona 0,43 LU, a w tradycyjnych 1,18 LU
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co oznacza, ze byla o 174% wieksza. Podkre$li¢ trzeba, ze mimo takiej roznicy
w obsadzie zwierzat, nawet w produkcji tradycyjne] nie nastapito przekroc-
zenie limitu liczby zwierzat, od ktorej pozyskano by nawozy naturalne w ilosci
wskazujgceej na przekroczenie rownowaznika 170 kg azotu na 1 ha w ciagu
roku (N/ha/rok). Zachowane sg wigc w obydwu rodzajach produkcji wymaga-
nia Zwyktej Dobrej Praktyki Rolniczej oraz wymagania okreslone przez Unig
Europejska Rozporzqdzeniem Rady nr 2092/91 (Zalqeznik VII).

W rolnictwie ekologicznym obsada zwierzat musi by¢ zrownowazona
z produkcja roélinng. Na 1 ha UR moze ona wynosi¢ np. 2 krowy mleczne lub
5 cielat do 1 roku, czy tez 2,5 jaldwki opasowej. W metodyce FADN podawana
jest obsada zwierzat w jednostkach LU. Jedna jednostka przeliczeniowa (1 LU)
jest rownowazna 1 krowie mlecznej lub 1 krowie wybrakowanej albo 1 bykowi
w wieku 2 lub wigcej lat. Pozostate zwierzgta stanowig odpowiednio czesé takiej
jednostki przeliczeniowej, np. 1 matka owcza 0,1 LU, jatowka 1-2 letnia 0,6 LU.

Analiza cen mleka i zywca wolowego oraz cielecego badanych gospodarstw
ekologicznych i tradycyjnych nie wykazala szczegdlnego premiowania produk-
tow ekologicznych. Rolnicy wytwarzajacy zywnos¢ ekologiczng otrzymywali
ceny za mleko w przedziale 0,5-1,2 zt za litr, ale taka rozpigto$¢ cen, a nawet
do 1,5 z¥/1 przy sprzedazy odbiorcom indywidualnym, uzyskiwali tez rolnicy
w gospodarstwach tradycyjnych. Podobne relacje miaty miejsce przy cenach
sprzedazy zywca wolowego i cielecego. Na przykiad za zywiec cielgcy (cielgta
ponizej 5 miesigey) uzyskiwano w gospodarstwach ekologicznych najczescie)
okoto 6 zlkg, ale takie ceny byly tez realizowane przez gospodarstwa tradycyjne
[Skarzynska i inni 2005, 2006].

W wartosci produkcji zwierzgcej najwigksze znaczenie miata produkcja mleka
i przetworéw mlecznych. Jej udziat w gospodarstwach ekologicznych stanowit
36,5% warto$ci produkcji ogdtem, a w tradycyjnych 44,6%. Warto$¢ produkcji
mleka na 1 ha UR w gospodarstwach ekologicznych to 474 zi, a w tradycyjnych
prawie 2,5-krotnie wiecej — 1 176 zi. Nizsza warto$¢ produkeji mleka ekologic-
znego na jednostke ziemi wynika z mniejszej obsady krow mlecznych w produk-
cji ekologicznej. Na 1 ha UR przypadato bowiem 0,15 krowy, a w tradycyjnych
0,41 krowy (2,7-krotnie wigcej). Natomiast wydajnos¢ mleczna krow w obydwu
rodzajach produkcji byta zblizona. Wydajnos¢ krow chowanych w gospodarst-
wach ekologicznych wynosita §rednio 3 360 kg, a w tradycyjnych 3 526 kg, czyli
tylko o 4,7% wiecej (tabela 3). Oznacza to, ze warunkiem uzyskania poréwny-
walnej produkcji mleka przez gospodarstwa ekologiczne do produkcji metoda
tradycyjng jest odpowiednia powierzchnia paszowa, w wypadku badanych gos-
podarstw prawie 3-krotnie wigksza niz w produkeji tradycyjnej.

W produkeji zwierzecej wazny byl ponadto zywiec cielgcy i wolowy. Stanowit
on 14,2% wartoéci produkcji gospodarstw ekologicznych i 14,7% gospodarstw tra-
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dycyjnych. Dla produkdji ekologicznej istotne znaczenie miaty owce i kozy, z kto-
rych uzyskano 9,9% wartosci produkeji. W gospodarstwach tradycyjnych udziat
owiec i kdz w produkeji ogétem wyniost zaledwie 2,1%.

Swdj status ekonomiczny gospodarstwa ekologiczne wzmacnialy takze poprzez
poszerzenie programu produkcji o inne zwierzeta i produkty zwierzece. Ta produk-
cja stanowila 6,5% produkcji ogélem, a tworzyly ja takie produkty jak jaja, mig-
so drobiowe, mleko kozie. Dla poréwnania w gospodarstwach tradycyjnych udziat
z tych dziatalnoéci wynidst tylko 0,9% wartoéci produkcji ogétem (tabela 3).

Produkcja roélinna w badanej grupie gospodarstw ekologicznych tworzyta
érednio 20,5% wartoéci produkcji ogétem, a w tradycyjnych 32,3% Wiodacym
sktadnikiem produkcji roélinnej byla uprawa zbdz oraz ziemniakow. W gospo-
darstwach ekologicznych ich udzial stanowil odpowiednio 13,3% i 6,0%, a w tra-
dycyjnych: 19,7% i 8,3%. Wartos¢ produkeji zbdz na 1 ha uzytkéw rolnych wy-
nosita 172 zt w gospodarstwach ekologicznych i 519 zt w gospodarstwach tra-
dycyjnych, a wiec byta niska w poréwnaniu do zajmowanych areatéw pod zboza.
Oznacza to zuzycie tych produktéw na pasze dla zwierzat. Potwierdza ten fakt wy-
soki udzial zuzycia wewnetrznego w wartosci produkeji roslinnej. W gospodar-
stwach ekologicznych zuzycie wewnetrzne stanowito 81,2% wartosci produkcji
roélinnej, w gospodarstwach tradycyjnych 71,4% (Dane Polskiego FADN).

Zuzycie wewngtrzne oznacza wartos¢ produktéw roslinnych wytworzonych i zu-
zytych w ramach dzialalnosci operacyjnej gospodarstwa,rolnego dla uzyskania in-
nego produktu rolniczego i dotyczy glownie produktow roslinnych stuzgcych jako
pasza dla zwierzgt utrzymywanych w gospodarstwie.

3.3. Koszty produkgcji

Koszty ogétem poniesione przez gospodarstwa ekologiczne byty o 25,8% wyz-
sze (tabela 4). Ponad dwukrotnie wigkszy areal uzytkowanej ziemi w gospodar-
stwach ekologicznych sprawil, ze koszty te w przeliczeniu na jednostke obszaru
uksztaltowaly sie odwrotnie. Rolnicy produkujgcy metodami ekologicznymi po-
niesli 1 272 zt kosztéw ogéltem na 1 ha, a rolnicy produkujacy metodami tra-
dycyjnymi - 2 245zt/ha UR (o 76,5% wigksze). Jeszcze inny jest obraz kosztow
przeliczonych na jednostke wartoéci produkcji. W rolnictwie ekologicznym kosz-
ty byly réwnowazne wartosci produkcji, bowiem w 1 zt produkcji koszt ogdtem
wynosit 0,98 zt. W produkgji tradycyjnej ztotdwka wytworzonej produkeji kosz-
towata 0,85 zI. Wypltywa stad wniosek, ze gospodarstwa ekologiczne uzyskaty do-
datnig warto$é dodang dzieki doptatom do produkcji, gdyz warto$cia swojej pro-
dukeji zdotaly pokry¢ zaledwie poniesione koszty produkcji

W strukturze kosztéw ogdtem kluczowymi kosztami byly koszty bezposred-
nie, koszty ogélnogospodarcze oraz koszt amortyzacji srodkéw trwatych. Suma
kosztéw bezposrednich i kosztéw ogélnogospodarczych tworzy zuzycie posrednie
w gospodarstwie rolnym.
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W gospodarstwach ekologicznych koszty bezposérednie wynosily 12 894 zt
w przeliczeniu na gospodarstwo i 457 z w przeliczeniu na jednostke powierzchni.
Koszty bezpoérednie stanowity w gospodarstwach ekologicznych 36,0% kosztow
ogétem. Ich udzial w wartosci 1 zlotéwki produkeji stanowil 35,2%. W gospo-
darstwach tradycyjnych kwota kosztdéw bezpoérednich poniesionych na gospo-
darstwo byta niemal identyczna, ale w podziale na obszar ziemi byla ponad dwu-
krotnie wigksza. W strukturze kosztow ogdlem koszty bezpoérednie gospodarstw
tradycyjnych stanowily 45,1%, a wigc o 11% wiecej. W ztotéwce wartosci pro-
dukgji ich udzial wynosit 38,4% (tabela 4).

Priorytetowym skladnikiem kosztéw bezpoérednich byly koszty pasz zwierzat zy-
wionych w systemie wypasowym. Na gospodarstwo ekologiczne wyniosty one 6 239
zt, a na tradycyjne - 6 989 zt. W przeliczeniu na jednostke gruntéw koszt pasz gospo-
darstw ekologicznych byl prawie 3-krotnie mniejszy. Z kolei w zlotéwce wartosci pro-
dukeji koszt pasz gospodarstw ekologicznych stanowil 17 groszy, a w przypadku tra-
dycyjnych 21 groszy. W gospodarstwach ekologicznych poniesione mniejsze koszty
pasz wlasnych. Nizsze byty tez koszty skarmiania w gospodarstwach ekologicznych
na jednostke przeliczeniows zwierzat (LU) zywionych w systemie wypasowym, co
ilustruje ponizsze zestawienie (Dane Polskiego FADN).

Gospodarstwa eko- | Gospodarstwa tradycyjne | Wskaznik relacji na gospo-
logiczne {10,29 LU) (8,68LU) darstwo, tradycyjne =100
Koszt pasz wtasnych w zt 483,09 685,82 70,4
Koszt pasz z zakupu w zt 606,32 805,18 753
Powierzchnia paszowa
whanaiLl 2,30 0,84 2738

Koszty pasz wlasnych gospodarstw ekologicznych stanowity 70,4%, a koszty
pasz acznie — 75,3% kosztu ponoszonego przez gospodarstwa tradycyjne. Zatem
w chowie zwierzat zywionych w systemie wypasowych w gospodarstwach eko-
logicznych wykorzystuje si¢ uprawy pastewne produkowane we wiasnym zakre-
sie. Na 1 LU w gospodarstwach ekologicznych przypadato 2,3 ha powierzchni
paszowej, a w gospodarstwach tradycyjnych 0,84 ha.

Zapotrzebowanienapowierzchnig paszowagospodarstwtradycyjnychpotwiedzaja
wyniki badan dla dziatalnosci - krowy mleczne [Skarzynska 2006] przeprowadzone
w 2004 roku w ramach ,,Systemu Zbierania Danych o Produktach Rolniczych”.

Badania prowadzone byly w gospodarstwach utrzymujacych rézng liczbe
krow mlecznych. W gospodarstwach, w ktérych stan $rednioroczny wynosit
3,8 krowy mlecznej przypadato okoto 0,50 ha powierzchni paszowej. Wyniki
uzyskane w Polskim FADN sg wigc porownywalne pod tym wzgledem.

Charakterystyczne dla produkeji ekologicznej w systemie wypasowym jest
takze niskie zuzycie nawozow i Srodkéw ochrony roslin. W rezultacie rolnicy
uzyskuja nizsze plony roslin pastewnych. W wartosci ztotowki produkcji gospo-
darstw ekologicznych koszt nawozu stanowit 0,03 zi, a w produkcji tradycyjnej
— 0,06 z, czyli dwukrotnie wigcej.
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Znaczace byty dla gospodarstw ekologicznych koszty ogdlnogospodarcze
- wyzsze 0 43,8% niz w gospodarstwach tradycyjnych. W strukturze kosztéw go-
spodarstw ekologicznych stanowily one 29,6%, a w gospodarstwach tradycyjnych
ich udziat byt zblizony. Wyzszy udziat kosztow ogblnogospodarczych w produkeji
ekologicznej byt przede wszystkim wynikiem wiekszych naktadéw pienigznych
poniesionych na naprawe maszyn i urzadzen oraz energii i paliw w tych gospo-
darstwach (realizujgcych produkcje na ponad dwukrotnie wigkszym areale grun-
tow niz w gospodarstwach tradycyjnych). Wyzsze koszty tego rodzaju w gospo-
darstwach ekologicznych przyczynity sie zapewne do oszczgdnosci w naktadach
pracy, gdyz poréwnywalng produkcje jak w gospodarstwach tradycyjnych osig-
gnieto przy takich samych nakladach pracy. W zlotéwce wartosci produkeji w go-
spodarstwach ekologicznych koszty ogdlnogospodarcze stanowily 29%, a w go-
spodarstwach tradycyjnych tylko 22%. W zwiazku z duzg przewaga uzytkéw rol-
nych w gospodarstwach ekologicznych, koszty ogélnogospodarcze przeliczone na
hektar byly tu nizsze i wynosily 376 zt — wobec 615 zI poniesionych w gospodar-
stwach tradycyjnych (tabela 4).

W strukturze kosztéw badanych gospodarstw w systemie wypasowym wazng po-
zycjq byly tez koszy amortyzacji. W gospodarstwach ekologicznych stanowit one
31% kosztéw ogodlem, a w tradycyjnych 27,4%. Koszty liczone na gospodarstwo
ekologiczne byly wigksze. Natomiast na 1 ha UR gospodarstw ekologicznych kosz-
ty amortyzacji byly znacznie nizsze od kosztu poniesionego w gospodarstwach
tradycyjnych ze wzgledu na powierzchnie UR. Wartos¢ amortyzacji przelozyta sie
jednak na odwrotna relacje w uzbrojeniu technicznym pracy; byto ono o 27,7%
wyzsze w gospodarstwach ekologicznych (30 726 zt/ AWU).

Miedzy gospodarstwami ekologicznymi, a tradycyjnymi widoczne sq takze rozni-
ce w poziomie koszéw obcych czynnikéw wytwdirczych. Rolnicy w gospodarstwach
ekologicznych placili znacznie wyzsze kwoty czynszéw dzierzawnych za uzyt-
kowanie obcej ziemi. W gospodarstwach ekologicznych na 28,2 ha UR az 43,2%
(12,2 ha) ziemi dodzierzawiano (Dane Polskiego FADN). Bylo to konieczne dla
realizacji programu produkeji ekologicznej majacego ekstensywniejszy charakter.
Dla osiggniecia takiej samej wielkosci ekonomicznej gospodarstwa tradycyjne
uzytkowaly tylko 25,1% ziemi dodzierzawionej. Czynsze dzieriawne stanowity
1,5% kosztow ogdlem w gospodarstwach ekologicznych i 0,7% kosztéw ogétem
w gospodarstwach tradycyjnych (tabela 4).

Gospodarstwa ekologiczne mialy tez wyzsze zobowiazania (7 386 zI), wobec
czego placily wyzsze odsetki od zaciagnietych kredytéw (1,6% w kosztach ogd-
tem). Koszt zaciagnigtych zobowigzan gospodarstw tradycyjnych stanowit 0,6%
kosztow ogélem.

W obydwu rodzajach gospodarstw chéw zwierzat w systemie wypasowym
prowadzono z wykorzystaniem wiasnej sily roboczej; obca sila robocza miata §la-
dowy udziat w kosztach.
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W ocenie wskaznika zadluzenia aktywéw lepszg pozycje zajmowaly gospo-
darstwa ekologiczne, poniewaz warto$¢ ich zobowigzan do warto$ci aktywdw wy-
nosila 2,8%, a w gospodarstwach tradycyjnych 3,5% (Dane Polskiego FADN). Go-
spodarstwa ekologiczne funkcjonowaly zatem w wiekszym stopniu niz tradycyjne
w oparciu o wlasne aktywa. '

3.4. Dochéd z indywidualnego gospodarstwa rolnego

W metodyce FADN wyrdinia sie trzy podstawowe kategorie dochodowe
w gospodarstwie rolnym: wartos¢ dodang brutto, wartosé dodang netto oraz dochéd
z rodzinnego gospodarstwa rolnego.

Warto$¢ dodana jest nadwyzka ukazujaca przyrost wartoéci débr wytworzo-
nych w gospodarstwie rolnym.

Wartos¢ dodana brutto jest to produkcja ogdlem gospodarstwa rolnego po-
mniejszona o zuzycie poérednie, a nastepnie skorygowana o saldo doptat i po-
datkéw zwigzanych z dziatalnoscig operacyjna.

Jak podano wczedniej zuzycie posrednie obejmuje koszty bezposrednie (m.in.
koszt nawozow, nasion, Srodkéw ochrony roslin, herbicyddw, koszt przygotowania
produktu do sprzedazy) oraz koszty ogélnogospodarcze (m.in. koszt paliwa, energii
wynajmu maszyn, remonty biezqce) ponoszone w trakcie dziatalnosci operacyjnej
w gospodarstwie rolnym.

Wartos¢ dodana netto powstaje po odjeciu od wartoéci dodanej brutto kosz-
téw amortyzacji naliczanych w gospodarstwie rolnym.

Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest wynikiem pomniejszenia wartosci
dodanej netto o koszty czynnikdéw zewngtrznych.

Koszty ezynnikéw gewnetrznych stanowiq oplate za nakiady obeych czynnikéw produkcji:
sily roboczej, czynszow i odsetek.

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest wiec optata za wlasne czynniki
wytworcze: pracg rodziny, ziemi¢ oraz kapitat. Ta kategoria nadwyzki byla znacz-
nie nizsza w gospodarstwach ekologicznych. Wypracowano tylko 1 570 zt dochodu
na gospodarstwo rolne, 98 zl na hektar uzytkéw rolnych oraz zaledwie 1 000 zt na
osobg pelnozatrudniong w rodzinie rolnika (na 1 FWU). Dochdd na hektar wha-
snej ziemi byl wigc w gospodarstwach ekologicznych prawie 7 razy mniejszy niz
w tradycyjnych, a zaplata za wlasng prace byta prawie 4-krotnie mniejsza. W tra-
dycyjnych gospodarstwach bowiem warto$¢ dochodu na gospodarstwo rodzinne
wynosita 6 260 zt, na hektar ziemi 659 zt oraz 3 913 zk na 1 FWU (tabela 5).

Rentowno$¢ gospodarstw ekologicznych okazata sie duzo gorsza w pordw-
naniu do gospodarstw tradycyjnych w tym samym typie produkcji i o takiej sa-
mej wielkosci ekonomicznej. Ocena marzy dochodu badanych gospodarstw, czy-
li udziatu dochodu w wartosci produkeji pokazata, ze ekologiczne uzyskaly tylko
4,3%, a tradycyjne 18,7% marze.
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4. Wnioski

1. Badane gospodarstwa ekologiczne i tradycyjne naleza do klasy matych pod
wzgledem produkcji i uzyskania wartoéci produkcji ogétem na gospodarst-
wo, przy zaangazowaniu takich samych naktadéw pracy.

2. Produkcja gospodarstw ekologicznych zostata zrealizowana na ponad dwuk-
rotnie wiekszej powierzchni UR, co jest rezultatem przestrzegania zalecen
obowigzujacych w chowie zwierzat metoda ekologiczng odnoénie koniec-
znej powierzchni paszowej przypadajgcej na sztuke zwierzecia.

3. W strukturze produkcji zwierzecej gospodarstw ekologicznych obok mleka
i jego przetworéw oraz wolowiny, istotny udzial miaty owce i kozy, a takze
inne produkty zwierzece np. dréb.

4. Ekologiczna produkcja zwierzgca w systemie wypasowym jest bardziej
ekstensywna, wymaga przeznaczenia wiekszych obszaréw gruntéw.

5. Gospodarstwa ekologiczne zrealizowaly nizszy dochdd. Jednym z warunkéw
lepszej rentownosci gospodarstw ekologicznych powinny byé wyzsze ceny
produktéw ekologicznych oraz zwigkszenie naktadéw stymulujgcych pozi-
om plonéw biologicznych i ich jako$é.
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GRAZYNA NACHTMAN

POROWNANIE GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH I TRADYCYJNYCH
SPECJALIZUJACYCH SIE W CHOWIE ZWIERZAT ZYWIONYCH W SYSTEMIE
WYPASOWYM W 2004 ROKU

STRESZCZENIE

W publikacji zaprezentowano wyniki produkeyjno-ekonomiczne dla grupy indywi-
dualnych, certyfikowanych gospodarstw ekologicznych, nalezgcych do typu rolniczego
~Chéw zwierzat Zywionych w systemie wypasowym”. Badania prowadzone byly po raz
pierwszy w systemie rachunkowoéci Polski FADN, zgodnie z metodyka obowigzujgcg kra-
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je cztonkowskie Unii Europejskiej. Uzyskane dane obrazuja wylacznie stan produkcyjno-
ekonomiczny badanych gospodarstw i nie nalezy na ich podstawie wyciagga¢ wnioskéw na
szersza skale. Z badart wynika, ze gospodarstwa ekologiczne prowadzily produkcjg bar-
dziej ekstensywna ~ grunty stanowily ponad dwukrotnie wigkszy obszar niz w gospodar-
stwach tradycyjnych, osiggnely pordwnywalne do tradycyjnych wyniki produkcyjne, ale
stabsze wyniki ekonomiczne.

GRAZYNA NACHTMAN

COMPARISON OF ECOLOGICAL AND TRADITIONAL HOLDINGS SPECIALISED IN
GRAZING LIVESTOCK IN THE YEAR 2004

SUMMARY

The study presents production and economic results of a group of individual, certified
ecological holdings, belonging to type of farming “Specialist grazing livestock”. The survey
was carried out for the first time in the framework of Polish FADN accountancy system,
according to the methodology which is obligatory for all member states of European Un-
ion. Obtained results present only production and economic status of surveyed holdings
and no conclusions at the bigger scale should be made. Obtained results present that eco-
logical holdings had more extensive production - area of agricultural land was two times
higher than at traditional holdings. Ecological holdings have comparable production re-
sults with traditional holdings, but their economic results are worse.



