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ZUZYCIE SRODKOW TRWAEYCH W ROLNICTWIE
I LOWIECTWIE POLSKIM W LATACH 1999 - 2002

1. Uwagi wstgpne

Srodki trwale sg zasobem realnym, ktéry moze by¢ wykorzystywany wielo-
krotnie w procesach produkcyjnych i ustugowych. Okreéla je, wartoéé brutto,
jako potencjalnie rozporzadzalny zaséb. Oznacza to, ze warto$¢ ich ulega zmianie
w czasie i przestrzeni. Z kolei, warto$¢ uzytkowa okreéla, ich przydatnoé¢ ilocio-
wo-jakosciowa w danym procesie wytwérczym. Zmienia si¢ ona réwniez w zasie
wraz ze zuzyciem fizycznym, i rGwnoczeénie pojawiajgcymi sie cechami nowocze-
snoéci i innowacyjnoséci technicznych $rodkéw, co wskazuje, ze réwnolegle naste-
puje ich zuzycie fizyczne i moralne. Kazda z form zuzycia ma te sama moc i waz-
nosé, jako kryterium podejmowania decyzji o odnowie czeéciowej lub catkowite;.
Wrynika z tego, ze to kryterium jest obowigzujgce ktére nastepuje jako pierwsze,

Zuzycie fizyczne okre$la merytoryczne zmiany w pierwotnych wlasciwosciach
na wskutek dziatan okreslonego czynnika. W wyniku zmian nastepuje uwolnienie
tych cech, i ich przeniesienie na nowo wytwarzane dobra lub ustugi. Rezydualna
formg zuzycia fizycznego kazdego érodka trwalego jest zuzycie moralne, stano-
wigce forme zuzycia, ktdra nie moze zostaé przeniesiona na produkt lub ustuge
[Borowiecki, Czaja, Jaki 1997]. Natormniast, jakoéciowe cechy wbudowane w érodki
trwale moga by¢ przekazane, jako cechy uiytkowe (jakosciowe) wytworzonym
produktom lub ustugom. Zapewniajg przez to wytwarzanie produktow lub ushug,
ktérych oczekiwana przecigtna wartos¢ uzytkowa moze rosnaé w czasie, 1 by¢é spo-
tecznie akceptowana. W wyniku tego, nastepuje sukcesywne zblizanie sie wartosci
uzytkowej i wymiennej (rynkowej). Z tego wynika, Ze zmiana wartoéci uzytkowej
$§rodka trwatego znajduje odzwierciedlenie w zmianie realnej i nominalnej war-
toéci wymiennej.
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Poza wymienionymi warto$ciami ekonomicznymi $rodkéw trwatych okresla-
jacymi ich stan wystepuje réwniez kategoria trzecia: wartoé¢ kosztowa, ktéra od-
powiada wartoéciowaniu §rodkéw technicznych na podstawie kosztu odtworzenia
{(wartoé¢ odtworzeniowa). Jest to najcze$ciej wykorzystywany sposob ustalenia
wartoéci biezacej $rodka trwalego. Wszystkie wymienione trzy wartosci $rodka
trwalego okredlaja jego warto$¢ w wymiarze absolutnym [Famielec 1997]. W za-
stosowaniach rachunkowych wartoé¢ ksiegowa wyraza rdéwniez poziom aktywow
kapitatu realnego. Jest ona réwniez podstawa okredlenia wartoéci strumieniowej
przeniesionej na nowo wytworzone dobra i ustugi (amortyzacji). Zwlaszcza, ze w
przypadku istotnych zmian warunkéw zewnetrzaych otoczenia rynkowego, kiedy
nie jest ona weryfikowana przez pozostale warto§ci, moze ,znieksztalcac” realny
koszt uzycia danego produkeyjnego $rodka trwalego. Poszczegolne wartosci sta-
nowig okreslony zbiér cech paradygmatu ,wartoéci” §rodka trwalego. Kategorie
te charakteryzujg zwiazki, ktore wyraZajg zaleznosci interakcyjne i skumulowane
owej wartodci.

Celem badan jest identyfikacja stopnia zuzycia niektérych rodzajow érodkow
trwatych oraz ocena ich $redniego rocznego tempa zuzyci, a takze okreslenie
przemian w strukturze ekonomiczne] zuzycia, jak i wskazanie wlasciwosci (funk-
cji) wspdldziatania badanych elementéw srodkéw trwatych.

2. Materialy i metody

Badania przeprowadzono w oparciu o dane empiryczne zawarte w rocznikach
statystycznych GUS, z 2000-2003 r. Pozwolily one, na identyfikacje takich rodza-
jow $rodkéw trwatych, jak: budynki i budowle, maszyny, urzgdzenia technicz-
ne i narzedzia oraz §rodki transportowe. Wykorzystane Zrédta nie pozwolity na
wlaczenie do badania rodzaju pozostate srodki trwale, ktdre sa réwniez elemen-
tem systemu $rodkéw trwatych. Ostatnio powolany rodzaj obejmuje takie grupy
§rodkéw, jak wartosé: melioracji, zasadzen wieloletnich i stada podstawowego.
Melioracje sg zwigzane z ziemnia i przez oddziatywanie posrednie optymalizuja
wlasna site wytworcza ziemi, przez co, zwigkszaja zdolnos¢ produkcyjng tego za-
sobu, ktéry jest rowniez kapitalem realnym w systemie $rodkéw trwatych rolnic-
twa i fowiectwal. Przez wzrost mozliwoéci produkcyjnych melioracje zwickszaja
warto$¢ uzytkows i wymienng jednostki ziemi.

Sposréd réznych rodzajow melioracji, wystepuja takie, ktére zwigkszaja po-
wierzchnie UR ziemi. Majg one charakter trwaly, a ich warto$¢ nie ulega zmniej-

I Lesnictwo, Iowiectwo, rybactwo i ryboléwstwo w historycznym swym rozwoju bylo
podstawa wyodrebnienia sig sfery rolnictwa. Aktualnie wystgpuja takze powiazania inte-
rakcyijne, co oznacza, ze stanowia one elementy systemu agrobiznesu.
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szeniu podczas eksploatacji. Kolejnym rodzajem sg melioracje, ktére wymagaja
okresowych konserwacji, i pomimo to, zmniejszajg swojg warto$¢, co wskazuje na
koniecznos¢ naliczania amortyzacji. Trzeci rodzaj melioracji ma na celu wzrost
poziomu produkcyjnosci, i ochrong gleby przed erozja. Niezbedna jest tu okreso-
wa konserwacja. Tak duze zréznicowanie spelnianych funkcii i z tym zwiazanych
kosztéw przez melioracje, w rolnictwie i lowiectwie polskim utrudnia to okresle-
nie uSrednionego stopnia ich zuzycia.

Podobne trudnoéci wystgpuja w kwantyfikacji stopnia zuzycia zasadzen wie-
loletnich. W ktorych wystepuja: winnice, chmielniki, wikliny i lasy, w ktérych
zuzycie fizyczne nie wystgpuje albo jest marginalne. Wystepuje jedynie zuzycie
moralne wynikajgce z postepu biologicznego (inzynierii genetycznej). To ostatnie
bardzo trudno poddaje si¢ kwantyfikacji, gdyz odlegle jest w czasie. Wystepujg tez
takie zasadzenia jak, sady szkétki drzew i krzewow, ktore podlegaja obu formom
zuzycia ekonomicznego. I tu wartodciowanie jest niezbedne i stosunkowo proste
do skwantyfikowania.

Réwnolegle, stada podstawowe charakteryzuje warto$¢ uzytkowa bedaca na-
stgpstwemn postepu biologicznego, a wzrost ich sity produkcyjnej ujawniaja opty-
malne warunki utrzymania i chowu. Qznacza to, Ze ujawniaja ponad przecietne
cechy uzytkowe (jakosciowe), ktére nie zawsze moga by¢ przeniesione w formie
potencjatu genetycznego na stado uzytkowe produkcyjne. Wskazuje to, na ich
trudnosc w kwantyfikacji wartosci i okreslenia stopnia zuzycia. Z ostatnio wy-
mienionych miar, kwantyfikacja warto§ciowa stanowi mniejsze trudnoéci anizeli
okredlenie raty amortyzacji. Pokazuje to, obiektywne trudnoéci istniejace w stop-
niu poddawania sig tych cech do okreélenia umorzenia warto$ci w okresie eksplo-
atacji tych srodkéw trwalych

Szczegdlnym stopniem trudnosci, w kwantyfikacji zuzycia poszczegolnych
§rodkoéw trwalych jest ustalenie okresu ich eksploatacji oraz naleznego oprocen-
towania wartodci kapitatu érodka trwalego (kapitalizacja). Pewnym narzedziem
przyblizajacym te wielkoéci w ujeciu skumulowanym jest ustalenie tzw. amortyza-
¢ji aktuarialnej”. Umozliwia ona, ustalenie rocznych rat amortyzacji $rodka tech-
nicznego w okresie eksploatacji, ktéry bliski jest faktycznym potrzebom odtwo-
rzenia. Natomiast, liniowe wyznaczanie owych rat zwigksza ich poziom wzgledem
potrzeb odtworzenia.

Badania stanowigce przedmiot niniejszego opracowania oparto, o wskazniki
dynamiki o podstawie zmiennej i stalej oraz wskazniki struktury, a takze nicktore

* Amortyzacja aktuarialna uwzglednia liniowy zwrot nakladéw oraz kapitalizacjg
rocznych rat amortyzacyjnych. Przyjeta jako przecietna stawka amortyzacji srodkow
trwatych okresla obrot kapitatu, ktéry wyznacza okres eksploatacji $rodka technicznego.
W gospodarce rozwojowe] nadto uwzglednia ona minimalny graniczny poziom efektyw-
nosci $rodka trwatego [Borowiecki 1996].
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miary statystyczne. Powigzane i skumulowane zastosowanie tych miar umozliwi-
to przeprowadzenie analizy i syntezy podjetych badan.

3. Wyniki

Alokacja na rynku produkeji towarowej i jej asortymentéw ksztaltuje poziom
towarowosci rolnictwa i lowiectwa. Rozwoj bowiem towarowosci rolnictwa i to-
wiectwa oraz wzrost stopnia zuzycia $rodkéw trwalych wiaze w zwigzek przyczy-
nowy potrzebe alokacji érodkéw trwatych. To z kolei, wskazuje potrzeby podej-
mowania przedsiewzigé rozwojowych Srodkow trwalych w rolnictwie i fowiectwie
polskim. Ksztaltowanie si¢ rozwoju towarowoéci rolnictwa i fowiectwa i zuzycia
niektorych rodzajéw srodkéw trwatych wlatach 1999-2002 przedstawia tabela 1.

Tabela 1
Towarowos¢ rolnictwa i fowiectwa i stopien zuzycia $rodkéw trwatych
wg ich rodzajéw w latach 1999-2002 (%)

Towarowosé = Stopien zuzycia Srodkdw trwatych: i
] v | ogoem | bk | meennyume | ot
1999 | 598 647 | 591 72.7 92,0
2000 | 58 | 68s | 605 763 w2
2000 | 596 682 | 621 778 94,8
o020 | 64 | 690 | 634 795 | @8

Zrédlo: Roczniki statystyczne GUS 2000, 2001, 2002 i 2003, Warszawa.

Dane zawarte w tabeli I, prezentuja ekonomiczne zuzycie niektérych érodkéw
trwatych w rolnictwie i fowiectwie, a na tle tego zuzycia ksztaltowanie sig towaro-
wosci produkgji tych sfer. Badane §rodki trwale bedace na wyposazeniu rolnictwa
i towiectwa, w latach 1999-2002 istotnie zmniejszaly zdolno$¢ ekonomicznego
oszczedzania kosztow realizowanych proceséw wytworczych i ustugowych tych
sfer. Stopien ich zuzycia fizycznego, a w szczegélnosci moralnego wzgledem po-
czatku w badanym okresie wzrést o 4,3 p.p., przy bardzo duzym poziomie ich
zuzycia. Wskazuje to, ze wzrost towarowosci rolnictwa i towiectwa o jeden punkt
procentowy wigzat w tym okresie przecigtnie 1,65 p.p. stopnia zuzycia badanych
srodkéw trwalych [Zwolak 1998/1999]. Oznacza to, umiarkowane zuzywanie si¢
eksploatowanych érodkéw trwalych i sukcesywne zmniejszanie si¢ ich wartoéci
uzytkowej i funkcjonalnej oraz ich deprecjacj¢. W obrgbie biernych rodzajow
$rodkéw trwatych najwyzszym stopniem zuzycia w badanym okresie charakte-
ryzowaly si¢ budynki i budowle (4,3 p.p.), takim samym, jak przecigtne zuzycie
badanych érodkéw trwalych ogdétem. Sposréd aktywnych rodzajéw najwyzszym
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stopniem zuzycia w badanym okresie charakteryzowaty sie maszyny, urzadzenia
techniczne i narzedzia (6,9 p.p.), a najmniejszym $rodki transportowe (1,6 p.p.).
Okazuje si¢, ze najbardziej luzno zwigzane z procesem wytwérczym bierne ro-
dzaje $rodkéw trwatych oprécz swego naturalnego obciazenia, swym nadmier-
nym zuzyciem istotnie ograniczaly mozliwosci zmniejszania kosztéw wytwarza-
nia w rolnictwie i towiectwie polskim. Nadto, istotne ograniczenie ich wartogci
uzytkowej i stwarzanych przez nie warunkéw zmniejszalo efektywna alokacje
srodkéw obrotowych i pozostatych zasobéw czynnikéw®. Najwiekszym jednak
obcigzeniem wyrazonym stopniem zuzycia byty maszyny, urzadzenia techniczne
inarzedzia, ktore réwniez zwigkszaly koszty biezgce ich remontu, i przez bardzo
wysoki poziom ich zuzycia sukcesywnie ograniczaly zwigzki substytucyjne i kon-
kurencyjne, a wigc mozliwosci zmniejszania kosztéw i uzyskiwania przewagi na
rynku. Srodki transportowe stosunkowo najmniejszym kosztem statym obciazaty
produkcje, jednak, jak mozna z duzym prawdopodobieristwem stwierdzié, istot-
‘nie obcigzaly produkcje kosztem zmiennym, niekoniecznie zwigzanym ze wzro-
stem produkeji i ustug. Ujawnione réznice w stopniu zuzycia rodzajéw srodkéw
trwatych determinujg strukture nakladéw inwestycyjnych ogétem w kierunku
koniecznoéci odnowy gtéwnie §rodkéw transportowych, maszyn, urzadzen tech-
nicznych i narzedzi, a w korcu budynkéw i budowli.

Zwiazki tendencji zmian syntetycznej kategorii udzialu w rynku rolnictwa i to-
wiectwa, ze stopniem zuzycia niektdrych rodzajéw srodkéw trwalych przedsta-
wiaja dane zawarte w tabeli 2.

Tabela 2
Dynamika towarowosci rolnictwa i fowiectwa i stopnia zuzycia
$rodkow trwalych wg rodzajéw, w latach 1999-2002 (%)

Towarowosé rol- ogdtem budynki maszyny, urza- Srodki
nictwa i towlectwa i budowle dzenia techniczne transportowe
i narzedzia
ROk o - aam — =
LEal LB 5e| LB | . 8s| LB | %] B . 5| .B
st 54 | SHS| B4  BES| B4 | BHS| BY  BEE| Bh
ain -1 =g -] =an -1 =an -3 San = o
o o [=] < o =1 Q [=i] [~] o
1999 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 100,00
| | | ! | el

1 1
2000 | 10004 | 100,04 | 102,76 | 102,78 | 102,37 | 102,37 | 104,95 | 10495 & 10233 | 102,39
2001 99,58 | 9963 | 102,56 | 10541 | 10264 | 105,08 | 101,87 | 107,02 | 100,64 | 103,04
2002 104,68 | 104,29 | 101,17 I 106,66 | 102,08 | 107,28 | 10231 | 109,49 | 98,73 | 101,74

Zrddto: Obliczenia wlasne na podstawie danych tabeli 1.

3 Bodzce innowacyjne sa zwykle silniejsze bardziej dla endogennych niz egzogennych efektow
zewngtrznych dziatalnosci gospodarczej oraz endogenne efekty zewnetrzne dziatalnosci gospodar-
czej mogq odwrdcié wyniki tak, ze bodZzee innowacyjne sg silniejsze w sytuacji ilosciowej konku-
rencji, bardziej niz konkurencji cenowej [Gersbach, Schmutzler 2003].
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Z danych zawartych w tabeli 2, dotyczacych wskaznikéw dynamiki przecigt-
nych przekrojowych zmian w rolnictwie i lowiectwie w latach 1999-2002 wynika,
ze zuzycie poszczegllnych rodzajéw srodkéw trwalych wzrastalo sukcesywnie,
ale umiarkowanie. Natomiast, w tym samym okresie badan towarowos¢ rolnictwa
i fowiectwa byta stabilna w roku 1999 1 2000, a w roku 2001 byta ujemna wzgledem
roku 1999, za$ w roku 2002 istotnie wzrosla (4,68 p.p.). Sposréd poszczegdlnych
rodzajow $rodkéw trwalych najwyzsze zuzycie w badanych punktach czasowych
wykazywaly maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia [Zwolak 2004]. Zuzycie
budynkéw i budowli w przekroju badanego okresu rosto w tempie zblizonym do
przecietnego badanych srodkéw trwalych ogélem. Stosunkowo najnizsze tempo
zuzycia w przekroju badanego okresu wystapito w eksploatacji §rodkéw transpor-
towych, a w roku 2002 zuzycie ich zmalato. W przekroju badanego okresu ponad
przecigtne zuzycie najszybciej rosto w przypadku rodzaju $rodkéw transporto-
wych, za$ towarowo$¢ rolnictwa 1 lowiectwa na ogot byta taka sama, poza rokiem
2002. Wskazuje to, na stosunkowo duze obcigzenie produkeji towarowe]j kosztem
statym i ciggle wzrastajgcym.

Wskazniki dynamiki o podstawie zmiennej (tabela 2) cechuje zréznicowany
charakter tempa poszczegdlnych badanych rodzajéw $rodkéw trwalych w latach
2000-2002. Towarowos¢ rolnictwa i lowiectwa wykazywala taka sama dyspersje
zmian, jak w przekroju badanego okresu, istotnie zréznicowang. Oznacza to, ze
tempo zuzycia $rodkéw trwatych nie bylo zgodne z tempem wzrostu towarowo-
éci rolnictwa i fowiectwa. 'Tym samym w roku 2001 istotnie zwigkszaf si¢ koszt
wolumenu jednostki produkcji towarowej. Natomiast, w roku 2002 pojawily sie
mozliwosci obnizania kosztow statych. Ciekawe zjawisko zuzycia przedstawiaja
bierne rodzaje budynkéw i budowli, ktére wykazuja stabilny stan zuzycia w catym
badanym okresie. W obrebie aktywnych rodzajéw, maszyny, urzadzenia technicz-
ne i narzgdzia wystgpit regres zuzycia w roku 2001 i 2002. Z kolei, $rodki trans-
portowe cechuje degresja zuzycia w latach 2000-2002, a w roku 2002 wystgpilo
wemne zuzycie wzgledem roku 1999. Aktywne rodzaje §rodkéw trwatych charak-
teryzuje cykliczne ich zuzycie. Wskazuje to, ze w obrebie tych rodzajow srodkow
w pewnym zakresie wystepuje catkowita ich odnowa, polaczona réwnolegle z wy-
cofaniem zuzytych lub przestarzatych §rodkéw trwatych.

Ostatnio analizowane wskazniki dynamiki o podstawie zmiennej zostaly wy-
korzystane do oszacowania §redniego rocznego tempa wzrostu ich zuzycia w rol-
nictwie i lowiectwie w latach 2000-2002, ktére zamieszczono w tabeli 3.

Z poréwnania $redniego rocznego tempa wzrostu (tabela 3) towarowosci rol-
nictwa i fowiectwa i zuzycia badanych $rodkéw trwatych ogélem wynika, ze byly
one zblizone (réZnica (0,37 p.p.). Prawie takie samo érednie roczne ternpo wzrostu
zuzycia wystapito w eksploatacji budynkéw i budowli 1 we wzrodcie towarowo-
$ci rolnictwa i lowiectwa. Oznacza to, ze obcigzenie strumieniem amortyzacji ze
strony budynkéw i budowli rosto wprost proporcjonalnie do wzrostu towarowosci
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produkeji rolnictwa i lowiectwa. Tak wigc, budynki i budowle w ukladzie systemo-
wym §rodkéw trwatych nie pozwalaty na obnizanie kosztéw statych skali towaro-
wej produkcji rolnictwa i fowiectwa. W najwigkszym stopniu jednak towarowosc
produkcji rolnictwa i towiectwa obcigzaty kosztem stalym maszyny, urzadzenia
techniczne i narzedzia w badanych latach 2000-2002 (réznica w tempie 1,28 p.p.).
Nieco ponad 5-krotnie mniejsze bylo $rednie roczne tempo wzrostu zuzycia §rod-
kéw transportowych anizeli wzrostu towarowosci rolnictwa i lowiectwa. Wyjasnia
to, ze kreowaly one stosunkowo niski poziom kosztéw statych. A degresywna ich
tendencja zuzycia sugeruje sukcesywne ich wycofywanie z eksploatacji, ze wzgle-
du na bardzo wysoki stopien zuzycia ekonomicznego.

Tabela 3
Srednie roczne tempo wzrostu towarowosci rolnictwa i lowiectwa
i stopnia zuzycia §rodkéw trwalych wg rodzajéw w latach 1999-2002 (%)

Lata:
Wyszczegdinienie R
2000 - 2002

Towmég rinictwa i fowiectwa 2,34
Srodki trwale:
ogdlem B 197
budynki i budowle 2,23
maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia 3,62
srodki transporiowe 0,55

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych tabeli 2.

Dynamiczne zréznicowanie w tempie wzrostu towarowoéci rolnictwa i lowiec-
twa i stopniu wzrostu zuzywania sig poszczegolnych rodzajow srodkéw trwatych
ksztattowalo zmiany ich struktury ekonomicznej zuzycia w latach 1999--2002
w rolnictwie i fowiectwie. Przeci¢gtng strukture zuzycia badanych rodzajéw srod-

kéw trwaltych w poszczegdlnych punktach czasowych przedstawia tabela 4.
Tabela 4
Struktura ekonomiczna zuzycia srodkéw trwalych w rolnictwie i fowiectwie
wg rodzajow, w latach 1999-2002 (%)

w tym:
Rok tzrl:vig}(;{ighé;;%‘{‘:n\: o : maszyny, urzadzenia . srodki
. budynkiibudowle | 4 opniczne i narzedzia transportowe
1999 | 100,00 | 26,41 32,48 | 41,11
000 | 10000 | 26.19 : 33,03 : 4078
__2001 i 100,00 —| - -26,46 ! 33,15 40,39
2002 | 10000 | 26,80 i 33,64 33,56

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych tabeli 1.
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Uwagi zawarte w prowadzonej dotychczas analizie dynamicznych zmian bada-
nych zmiennych, znalazly odzwierciedlenie w przecigtnej strukturze ekonomicz-
nej zuzycia poszczegolnych rodzajow $rodkéw trwalych. Z poréwnania danych
zawartych w tabeli 4 wynika, Ze udzial w strukturze zuzycia budynkéw i budowli
w badanym okresie nie zmienial sie. Co oznacza, ze zmiany w strukturze zuzycia
mogly dokonywac sie¢ jedynie w aktywnych rodzajach $rodkéw trwatych. Spoérod
aktywnych rodzajéw srodkéw trwalych, maszyny, urzadzenia techniczne i narzg-
dzia wykazywaly wzrost w strukturze zuzycia w latach 2000-2002, ale byt on bar-
dzo spowolniony. Wskazuje to, na dokonujace si¢ w obrebie tego rodzaju srodkéw
trwalych zmiany ewolucyjne w odnowie i modernizacji tych érodkéw, w ostatnio
powotanym okresie badan. Z kolei, udziat w strukturze zuzycia $rodkéw trans-
portowych sukcesywnie malat w calym badanym okresie (-1,55 p.p.). Oznacza to,
7e w obrebie §rodkow tych odnowa i wymiana dokonywala sie bardzo rzadko. Co
oznacza, ze gléwnie eksploatowano najbardziej zuzyte spos$réd badanych rodza-
jow $rodki transportowe. Wynika z tego, ze angaZzowaly one stosunkowo wysoki
poziom kosztow zmiennych, ktéry w duzym stopniu nie byt zwigzany ze wzrostem
towarowo$ci rolnictwa i Jowiectwa. Wskazniki struktury udziatu poszczegoinych
rodzajéw §rodkow trwalych wskazuja, gldwnie, zmiany w stopniu zuzycia i odno-
wie, a takze modernizacji maszyn, urzadzen technicznych i narzgdzi w rolnictwie
i lowiectwie w latach 2000-2002.

4, Podsumowanie

Przeprowadzona analiza dynamiczna pozwala na uogélnienie syntezy i przed-

stawienie nastepujacych uwag:

1. Miedzy poszczegdlnymi rodzajami érodkdw trwatych w rolnictwie i fowiec-
twie w latach 1999-2002 wystepowaly istotne dysproporcje w poziomie ich
zuzycia, zwlaszcza w obrebie aktywnych rodzajow. Zostaly one utrzymywane
o czym dowodzi, zblizony poziom wskaznikéw dynamiki poszczegdlnych
rodzajéw w przekroju badanego okresu. Byt to okres ograniczonego roz-
woju systemu $rodkéw trwalych w rolnictwie i fowiectwie polskim w latach
1999-2002.

2. Dynamika zuzycia biernych rodzajow srodkéw trwalych byla zbiezna z prze-
cigtng zuzycia $rodkow trwalych ogotem i taka sama. Na ogél, zblizone do
przecietnego zuzycia $rodkéw trwaltych bylo zuzycie aktywnych i rodza-
jow. Na niewielkie ozywienie przemian w obrgbie maszyn, urzadzen tech-
nicznych i narzedzi, wskazuje wzrost tempa ich zuzycia. Jest to wlasciwy
kierunek, ktory moze w Sredniookresowe] perspektywie usprawnic¢ system
srodkéw trwalych w rolnictwie i towiectwie polskim.

3. W badanym okresie w rolnictwie i lowiectwie nastepowalo wzgledne zm-
niejszanie si¢ uzytecznodci srodkéw trwatych, poniewaz malala warto$é
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uzytkowa §rodkéw, gléwnie przez ich moralne zuzycie. Oznacza to, ze
zmniejszata si¢ whagciwo$¢ systemu srodkow trwalych. Dowodzi to,
wzglednie stata struktura ekonomiczna zuzycia poszczegdlnych ich rodza-
jow, ktéra w badanym okresie zmniejszata swoje wlasciwosci (jakosciowej
uzytecznodci).

4. Na ogdt stosunkowo niskie érednie roczne tempo wzrostu stopnia zuzycia
poszczegdinych rodzajéw $rodkéw trwalych nie moglo istotnie zmieni¢
struktury ekonomicznej ich zuzycia, spowodowalo natomiast nasilenie ich
zuzycia moralnego, gtéwnie w wyniku nastepujacego postgpu techniczno-
technologicznego. Stanowily one przyczyng stosunkowo niskiego sktadu
ograniczonego zasobow czynnikéw, co znalazlo odzwierciedlenie w niskim
tempie wzrostu towarowosci rolnictwa i lowiectwa w latach 2000-2002.
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JAN ZWOLAK

ZUZYCIE SRODKOW TRWALYCH W ROLNICTWIE I LOWIECTWIE POLSKIM
W LATACH 1999-2002

STRESZCZENIE

Na opracowanie skladaja sie dwie ich czgéci. Pierwsza z nich zawiera teoretyczne przed-

stawienie zbioru warto$ci srodkow trwalych, ich zaleinodci interakeyjne i skumulowane
(kompleksowe). Na tle trudno$c w oszacowanin wartoéci, na podstawie stopnia zuzycia
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érodkéw trwalych, pokazano stosunkowo wysoka zlozonoé¢ tej problematyki. Druga z kolei
czgé¢ opracowania zawiera badania oryginalne, stopnia zuzycia $rodkéw trwalych, rolnic-
twa i towiectwa w latach 1999-2002. Ustalono poziom, dynamikg, tempo i strukture eko-
nomiczng zuzycia rodkéw trwatych w badanym okresie. Badania wykazaly niskie érednie
roczne tempo wzrostu zuzycia poszczegolnych rodzajéw érodkéw trwatych i wzglednie sta-
bilna strukture ich zuzycia w badanym okresie, a takze stosunkowo duzy stopien ich zuzycia
ekonomicznego zaréwno fizycznego jak 1 moralnego. Ograniczalo to érednie roczne tempo
wzrostil towarowoéci rolnictwa 1 fowiectwa w badanym okresie.

JAN ZWOLAK

UTILIZATION OF FIXED ASSETS IN POLISH AGRICULTURE AND HUNTING
IN 1999-2002

SUMMARY

An elaboration consists of two parts. The first one concerns theoretic base of fixed
assets values collection which state their inter-action and cumulated dependences of that
value. Difficulties in values estimation as well as fixed assets utilization degree was the
base to show high complexity of that problem. The second part regards original survey
of fixed assets utilization in agriculture and hunting within 1999-2002. One stated both
level, dynamics, tempo, and economic structure of fixed assets utilization in investigated
period. Survey showed low, average annual growth tempo of particular fixed assets utili-
zation and relative stabile structure of their utilization in surveyed period. Moreaver one
stated relative high degree of fixed assets economic utilization both physic and moral. It
reduced average annual commodity growth tempo both as for agriculture and hunting in
surveyed period.



