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ZMIANY W SYTUACJI EKONOMICZNE]J GOSPODARSTW
KORZYSTAJACYCH Z KREDYTOW PREFERENCYJNYCH
,MR” I PROWADZACYCH RACHUNKOWOSC
W LATACH 1999-2002

1. Wprowadzenie

Podstawowym celem opracowania jest okre§lenie kierunkéw inwestowania
przez rolnikéw korzystajacych z linii kredytowej ,,MR” umownie nazywanych
,,mtodymi rolnikami” oraz ocena sytuacji ekonomicznej prowadzonych przez
nich gospodarstw w latach 1999-2002. Podstawowym Zrédtem danych byly in-
formacje z bazy danych gromadzone w ramach zunifikowanego systemu rachun-
kowosci gospodarstw rolniczych pod nadzorem Agencji Restrukturyzacji i Mod-
ernizacji Rolnictwa przez Osrodki Doradztwa Rolniczego w calej Polsce.

Sposréd ogélnej liczby gospodarstw prowadzacych rachunkowos¢ wykorzy-
stano dane z tych gospodarstw, kiére w analizowanym okresie prowadzity nie-
przerwanie rachunkowo$é, i z ktérych dane Zrédlowe spetnialy podstawowe
kryteria jakosciowe. W zaleznoSci od roku, wstepnie przetworzono dane z 11-
12 tys. gospodarstw. Po analizie kompletnosci danych, przeprowadzonej za po-
moca specjalnie opracowanych algorytméw i programéw komputerowych, do
badari zaakceptowano informacje z 128 gospodarstw nieprzerwanie prowadza-
cych rachunkowo$é¢ w analizowanym okresie i spetnialy zalozone kryteria popra-
wnosci. Gléwna przyczyna eliminowania gospodarstw z badar byly niezbilan-
sowane powiazania wewnetrzne i luki w danych Zrédtowych, zwlaszcza w pier-
wszym roku prowadzenia ewidencji.

Analizg sytuacji ekonomicznej gospodarstw przeprowadzono dokonujac oce-
ny ich potencjat: produkcyjnego, organizacji produkcji oraz wynikéw dziatalno-
§ci wraz z ocena niektérych wskaZnikéw finansowych.
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2. Rynkowe uwarunkowania sytuacji ekonomicznej gospodarstw

Czgsto, oceniajac rolnikéw 1 ich zachowania, formulowany jest poglad, ze
rolnicy oczekuja tylko pomocy z zewnatrz, sami nie staraja si¢ dostosowywac do
sytuacji rynkowej i niechgtnie stosuja nowoczesne rozwigzania w zakresie orga-
nizacji i technologii produkcji. Zastanéwmy sie, czy teza ta moze by¢ w ogdle
prawdopodobna.

Rezultaty dziatalno$ci gospodarczej w rolnictwie ksztaltowane sa przez
czynniki zalezne i niezalezne od rolnika. Wéréd czynnikéw niezaleznych naj-
wazniejsza role odgrywa sytuacja rynkowa, zaré6wno w ujeciu makroekonomicz-
nym jak i lokalnym. Systematyczne badania makroekonomiczne prowadzone sa
przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej w Warszawie
i publikowane w serii wydawniczej ,,Raporty rynkowe”. Wyniki tych badan
[Rynek 1999-2004] wskazuja, ze od potowy 1999 do potowy 2000 r. koniunktura
w rolnictwie ulega systematycznej poprawie (rysunek 1). Relacje cen ptaconych
rolnikom w stosunku do cen Srodkéw produkciji, co miesiac byly wyzsze od
analogicznych relacji w okresie poprzednim. W polowie 2000 r. nastgpilo gwal-
towne zahamowanie poprawy relacji cen az od polowy 2002 r. W ostatnich
miesigcach analizowanego okresu relacje cen ustabilizowaty sie na poziomie
okoto 80% poziomu z grudnia 1998 r.

Rysunek 1
Relacje cen artykutéw rolniczych do cen Srodkéw produkcji w latach
1999-2003 (relacja w grudniu 1998 = 100)
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie ,,Rynku rolnego” z lat 1999-2004.
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Wychodzac z przedstawionych relacji cen mozna oceni¢ skutki dla gospo-
darstw rolnych. Przyjmujac zalozenie, ze gdyby rolnicy nie dostosowywali sig¢ do
aktualnej sytuacji rynkowej i nie dokonywali istotnych zmian w organizacji
produkcji i stosowanych technologiach wytwarzania, to wyniki dziatalnosci ich
gospodarstw powinny by¢ dosé korzystne w latach 1999-2000 i wyraZnie nizsze
w latach 2001 1 2002.

3. Potencjal ekonomiczny gospodarstw

Analizowana grupa gospodarstw, pod wzgledem uzytkowanej powierzchni
nalezy, jak na warunki polskie, do stosunkowo duzych. Przecigtny obszar uzyt-
kéw rolnych, zaleznie od roku, wynosit od 55 do 66 ha i w badanym okresie
wyraznie si¢ zwiekszyl (tabela 1). Obszar uzytkéw rolnych w roku 1999 stanowit
podstawe klasyfikacji gospodarstw. Ze wzgledu na niezbyt duza zbiorowos¢
badanych gospodarstw wyodrebniono 5 klas obszarowych. We wszystkich wy-
odrebnionych grupach gospodarstw w badanym okresie zwigkszyl si¢ ich prze-
cigtny obszar, jednak wzglednie najwigkszy przyrost zaobserwowano w gospo-
darstwach od 30 do 100 ha (o okoto 25%), a najnizszy w gospodarstwach naj-
wigkszych (o 15%) i najmniejszych (o 12%). Wraz z wielko$cia obszarowa
gospodarstw zwigksza si¢ wyraznie udzial gruntéw dzierzawionych, z kilku pro-
cent w gospodarstwach malych, az do ponad pigédziesieciu w gospodarstwach
najwickszych.

Na uwage zastuguje wysoki udzial plantacji trwatych w gospodarstwach
najmniejszych i praktyczny brak w gospodarstwach duzych. Swiadczy to o da-
zeniu tej grupy rolnikéw do urzadzania swych gospodarstw w sposéb zgodny
z wielkoscia i struktura podstawowych czynnikéw produkcji.

Analizujac wielkos§¢ zaangazowanej sity roboczej w poszczeg6lnych grupach
gospodarstw (tabela 1) mozna stwierdzié, ze niezaleznie od wielkosci obszaro-
wej i ekonomicznej gospodarstw, rodzina §rednio zapewnia zatrudnienie 1,5 oso-
by (mierzonej w JSR - jednostkach petnosprawnej sily roboczej. Zatrudnienie
ogdlem jest nieco wyzsze 1 wynosi od 2 do 3,5 osoby na gospodarstwo. Réznice
miedzy poszczeg6lnymi grupami gospodarstw nie sa jednak duze, co oznacza, ze
male gospodarstwa stosuja gltéwnie technologie pracochionne, a gospodarstwa
najwieksze pracooszczedne. Z punktu widzenia konieczno$ci zatrudnienia znacz-
nych nadwyzek sity roboczej na wsi, mozna stwierdziC, ze takie szanse daja
gospodarstwa rozwojowe niezaleznie od wielkoSci obszarowe;.
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Tabela 1

Zasoby ziemi i sily roboczej w gospodarstwach ,,miodych rolnikéw”
prowadzacych rachunkowo$é w latach 1999-2002

| Gospodarstwa wg powierzchni UR w 1999 r.
Wyszczegélnienie | Rok | S T 100 ha
Srednio | do15ha | 15-30 ha | 30-50 ha | 50-100 ha | . .. .
| i wiecej
Liczba gospodarstw 1999 -| 128 | 34 32 20 22 20
w grupach 2002 | [
Powierzchnia uzytkéw | 1999 555 | 72 | 215 373 733 190,8
rolnych w ha T
2000 60,4 7.7 | 239 51,0 76,7 199,5
2001 | 640 81 | 258 46 | 807 | 2201
2002 | 660 | 81 | 260 | 472 914 | 2194
Udziat gruntéw 1999 | 200 | 22 11,6 232 30,6 49,0
dzierzawionych (%, — —_— —
yeh e 000 216 | 33 128 274 317 50,0
2001 210 27 133 24 304 | 528
2002 20,7 19 144 | 218 29,1 52,2
Udziat plantaji 1999 16,7 476 16,0 X 00 00
trwatych (%) —_— —
2000 16,3 459 16,2 01 00 00
2001 171 45,7 194 0.1 00 | 02
2002 | 17,7 %2 | 216 | o1 0,0 02
Zasoby pracy wiasnej | 1999 15 15 15 15 13 | 15
(JSR)' D I | I | I
2000 15 14 16 15 13 14
2001 16 16 16 15 15 16
2002 16 16 16 | 18 e 17
Zatrudnienie ogétem 1999 2,2 22 1,9 2,2 | 2,0 2,8
JSR : :
(SR) 2000 25 25 2,2 28 23 2,7
2001 28 28 26 33 26 | 27
2002 3,1 32 3.0 29 | 27 | 35
Obsada sity roboczej | 1999 16,9 48,5 9,3 | 6,3 2,9 1,7
(JSR na100 ha UR) . —
2000 19,1 54,6 105 | 74 3,1 15
2001 23,0 67,7 1,1 8,7 38 16
2002 | 233 882 | 126 | 76 33 19

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Zrédtowych ZSRGR.

! Podstawa obliczenia jednostek sity roboczej (JSR) sa wspdtczynniki uwzgledniajace wiek,
pted, sprawno$¢ fizyczna oraz przepracowana liczbe robotnikogodzin [Skarzyriska 2003, s. 39].
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Tabela 2

Wielko$éé ekonomiczna, warto$¢é majatku oraz zadhuzenie gospodarstwa
,,mtodych rolnikéw” prowadzacych rachunkowo$¢ w latach 1999-2002

Rok |

Gospodarstwa wg powierzchni UR w 1999 r.

Wyszczegdiniente $rednio | do 15 ha | 15-30 ha | 30-50 ha | 50-100 ha i1V(\)’?Q2:i
Wielkos 1999 | 126569 36690 | 83536 | 123538 | 169011 | 283244
gz | 2000 | 138518 | 41294 | 100266 | M45ee4 | 176174 | 299624
(s’ 2001 | 157827 49986 | 114533 | 164317 | 222135 | 309438
2002 | 170403 52679 | 121757 | 166000 | 243510 | 345917
Wartos¢ majatku 1999 | 661546 | 682737 | 560480 | 520378 | 714781 | 869833
dorrswawat o0 | ssia7r | swoz | 708781 | 710678 | seisre |112971
2001 | 959606 |1050308 | 738990 | 772986 | 1060043 |1234540
2002 11013361 | 1112108 | 839816 | 782035 | 1062048 |1300931
Kapitat whasny 1999 | 513852 | 540414 | 470206 | 419893 | 546552 | 596520
rolnika (2) 2000 | 607917 | 6007 | s43g28 | 515440 | 65 246 | 724508
2001 | 650439 | 677660 | 572308 | 578420 | 720351 | 781731
2002 | 701709 | 729022 | 661281 | 586540 | 718264 | 816022
Zaduzenieogolem | 1999 | 147693 | 142323 90274 | 100485 | 168230 -| 273313
@) 2000 | 243460 | 232995 | 164958 | 195233 | 270634 | 405192
2001 | 300167 | 372639 | 166592 | 194566 | 339692 | 452809
2002 | 311652 | 383086 | 178535 | 195495 | 343785 | 484009
‘Wskaznik zadfuzenia | 1999 23 208 %1 193 23,5 314
*) 2000 286 27,1 233 275 294 | 359
2000 | 313 35 225 52| 30| 367
2002 | 308 3.4 213 250 | 24 372

Zr6dlo: Opracowanie whasne na podstawie danych Zrédfowych ZSRGR.

W tabeli 2 zamieszczono takze dane o tzw. wielkosci ekonomicznej gospo-
darstw (ESU - European Size Unit), mierzonej wielkoscig standa—rdowej nadwy-
7ki bezposredniej (SGM — Standard Gross Margin), obliczonej wedlug zasad
FADN [Farm Accountancy Data Network 1989]. Podstawa naliczenia wartosci
SGM w danym gospodarstwie sa tzw. wspélczynniki SGM 2000 [Skarzyriska
2003]. Ciekawa informacja jest to, ze zakres zréznicowania gospodarstw z pun-
ktu widzenia ich wielkosci ekonomicznej jest znacznie mniejszy, niz mierzony
wielkoécia obszarowa. Przecietny obszar gospodarstw z najwiekszych ponad 26

2 Standardowa nadwyzka bezposrednia (Standard Gross Margin).
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razy wigkszy niz gospodarstw najmniejszych, podczas gdy réznica wielkosci
ekonomicznej tych grup jest okoto 7-krotna. Koresponduje to z danymi z Po-
wszechnego Spisu Rolnego 2002, z ktérych wynika, ze gospodarstwa naj-
mniejsze obszarowo znalazly sie zaréwno w grupie do 0,5 ESU jak i1 250
i wiecej ESU [Systematyka 2003]. Swiadczy to zrazem, ze rolnicy prowadza-
cy nawet bardzo male obszarowo gospodarstwa sa w stanie poprzez odpo-
wiednie wyposazenie i organizacj¢ produkcji, znacznie zwigkszy¢ ich poten-
cjal wytwérczy, powigkszajac tym samym zdolnoéé do wytwarzania produ-
keji i generowania dochodu [Mariko 2000]. Przyrost standardowej nadwyzki
bezposredniej w analizowanym okresie wynidst okoto 35%, przy czym w go-
spodarstwach mniejszych byl o okolo 20% wyzszy niz w gospodarstwach
o najwiekszym obszarze uzytkéw rolnych.

Wazna informacja zwigzana z potencjatem produkcyjnym poszczegdlnych
grup gospodarstw jest warto$¢ majatku (aktywdw) zaangazowanego w gospodar-
stwie (tabela 2). Szczegdlnie wysoka wartoScia aktywdéw charakteryzuja si¢ za-
réwno gospodarstwa najmniejsze jak i najwigksze. Najmniejsza warto$¢ akty-
woOw obserwuje si¢ w gospodarstwach o powierzchni od 30 do 50 ha uzytkéw
rolnych. We wszystkich grupach przyrost majatku w okresie 4 lat jest podobny
i ksztaltuje sie na poziomie okoto 50%. Przez caly wigc okres wigkszo§¢ gospo-
darstw realizowato inwestycje powigkszajac tym samym potencjal produkcyjny.

Warto§é kapitalu wtasnego w poszczegélnych grupach gospodarstw
ksztaltuje si¢ podobnie jak warto$¢ aktywow (tabela 2). Jednak przyrost kapi-
tatu wlasnego w analizowanym okresie jest wyraZnie nizszy i nie przekracza
40%. Oznacza to, ze zwigkszenie aktywdw nastapito w drodze systematyczne-
go zadluzania sie gospodarstw, ktérego przyrost wynidst od blisko 80% w go-
spodarstwach najwiekszych do prawie 170% w gospodarstwach najmniej-
szych. W ujeciu wzglednym poziom zadluzenia w zaleznoSct od grupy gospo-
darstw oraz roku wynosi od 16 do 37% (tabela 2), co jak na warunki polskie
mozna uznaé z dodé wysoki, stanowi wigc znaczne obcigzenie dla gospo-
darstw i wptywa niewatpliwie na biezaca sytuacje finansowa rolnikéw. Po-
ziom zadluZenia w badanym okresie we wszystkich grupach gospodarstw
wzrasta, co moze wynikaé z zakresu inwestycji i ich roztozenia w czasie oraz
z przejSciowych trudnosci w splacie kredytu inwestycyjnego.

4. Organizacja produkcji

Organizacje produkcji scharakteryzowano poprzez wielko$¢ poglowia i ob-
sade podstawowych gatunkéw zwierzat (tabela 3) oraz udzial wybranych grup
ro$lin (tabela 4).
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We wszystkich grupach gospodarstw ,,mtodych rolnikéw” utrzymuje si¢ bar-
dzo mato bydta (tabela 2). Przecietnie na gospodarstwo przypada od 8 do 11 szt.
bydta, w tym niewiele ponad 5 szt. kréw, jedynie gospodarstwa z grupy 50-100
ha UR utrzymujg wyraZznie wigcej tych zwierzat. Szczegdlnie mato bydia znaj-
duje si¢ w gospodarstwach najmniejszych oraz najwigkszych. Wsréd analizo-
wanych gospodarstw praktycznie nie spotyka sie gospodarstw spetniajacych
kryteria uznania ich za nastawione na chéw bydta [Goraj, Mariko 2004, Mariko
2000, 2001]. O ile moze by¢ to zrozumiate w grupie gospodarstw najmniejszych
ze wzgledu na konieczno$é zapewnienia wlasnej bazy paszowe], to miepokoi¢
moze brak nastawiania si¢ na ten kierunek w gospodarstwach wigkszych obsza-
rowo, mimo stosunkowo duzego udzialu trwatych uzytkéw zielonych w niekté-
rych gospodarstwach.

Inaczej jest z chowem trzody chlewnej (tabela 2). Sredni stan poglowia,
zaleznie od grupy gospodarstw i roku, waha si¢ od 20 do 40 szt. w gospodar-
stwach najmniejszych obszarowo do ponad 265 szt. w roku 2000 w gospodar-
stwach najwiekszych. Na uwage zastuguje wysoka dynamika przyrostu pogto-
wia trzody w analizowanych latach w grupie gospodarstwach najmniejszych.

Obsada zwierzat w analizowanych gospodarstwach nie jest szczegdlnie wy-
soka, zwlaszcza w gospodarstwach wigkszych obszarowo. We wszystkich gru-
pach gospodarstw w badanym okresie przyrost obsady zwierzat, jednak w gospo-
darstwach powyzej 100 ha uzytkéw rolnych, jest on stosunkowo niewielki
(o niespetna 10%).

Niepokojacym zjawiskiem jest bardzo duzy udzial zbéz w strukturze zasie-
wéw w gospodarstwach $rednich i duzych. W wiekszosci grup gospodarstw
udzial zb6z przekracza 60% a w niektérych nawet 80%. Tylko w gospodar-
stwach najmniejszych uprawiajacych stosunkowo duzo ro§lin ogrodniczych i ro-
§lin specjalnych, zboza nie przekraczaja 30% powierzchni zasiewdw. Wysoki
udziat zb6éz ma niewatpliwie zwiazek ze znacznym poglowiem trzody chlewnej,
w Zywieniu ktérej ponad potowe pasz stanowia pasze treSciwe wyprodukowane
we wilasnym zakresie.

W grupie gospodarstw 15-30 ha UR kilkana$cie procent powierzchni zaj-
muja okopowe i warzywa, przy czym w tych gospodarstwach obserwuje si¢
proces zastepowania roélin okopowych warzywami. W gospodarstwach ma-
tych ponad 20% powierzchni zasiew6w przeznacza si¢ pod plantacje wielo-
letnie. Wiekszo$é wiec mniejszych gospodarstw, to gospodarstwa ogrodnicze.

Na tle oméwionego potencjatu produkcyjnego 1 organizacji produkcji warto
przyjrze¢ sig bardzo interesujacym wynikom rocznej dzialalnosci (tabela 5).
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Tabela 3
Organizacja produkcji zwierzgce] w gospodarstwach ,,mtodych rolnikéw”
prowadzacych rachunkowos$¢ w latach 1999-2002

Gospodarstwa wg powierzchni UR w 1999 r.
Wyszczegdlnienie| Rok | b _'|" 1T 1 100 ha
Srednio | do 15 ha | 15-30 ha | 30-50 ha | 50-100 ha i wiecei
: wiecej
Bydio ogétem (liczba | 1999 99 0,2 8,5 J_ 6,7 23,0 174
sziuk fizycznych) - — ———— ———
2000 83 0,1 8,8 9,4 174 10,0
2001 94 0.2 104 | 109 24,1 6.0
2002 | 111 0,1 105 | 124 | 292 95
Liczba krow (sztuki | 1999 32 | o 44 | 34 6,5 29
fizyczne) : S e
2000 38 | o 49 47 7.9 26
2000 | 51 | 01 59 . 132 23
2002 | 58 | 01 63 69 16,3 21
Trzoda chiewna 1999 | 874 | 176 513 | 1233 122,1 189,5
ogdtem (liczba sztuk 1
fizycznych) 2000 | ‘956 | 20,1 614 1434 120,0 2039
2001 | 1107 | 327 742 | 1528 1434 | 2036
2002 | 1302 402 | 834 | 1525 1942 | 2651
Liczba macior (sztuki | 1999 8,6 2.2 4,6 | 128 10,6 | 19,8
fizyczne) — P
2000 9.7 23 56 186 10,2 19,6
2001 | 106 35 65 198 | 14 | 194
l2002 | 139 56 75 194 192 272
Razemzwierzetaw | 1999 | 28,2 47 19,9 352 429 58,4
sztukach — —
przeliczeniowych (SP) 2000 29,3 | 5,1 22,5 42,1 40,0 56,9
2001 | 341 8,0 26,8 46,1 54,3 56,2
2002 | 410 104 30,1 46,1 704 733
Obsada zwierzat 1999 | 696 68,8 891 | 941 | 580 | 278
(SP/100 ha UR) -
2000 | 722 69,0 95,1 106,3 53,3 28,0
2001 | 886 | 1067 100,7 1219 713 244
2002 | 905 97,5 1129 1167 78,1 303

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Zrédiowych ZSRGR.

3 Szuki przeliczeniowe obliczono stosujac wspélczynniki stosowane w FADN. Sztuka
przeliczeniowa jest poréwnywalna ze stosowana w Polsce sztuka duza (SD).
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Tabela 4
Organizacja produkcji roslinnej w gospodarstwach ,,mtodych rolnikéw”

prowadzacych rachunkowos¢ w latach 1999-2002
Gospodarstwa wg powierzchni UR w 1999 r.
Wyszczegéblnienie| Rok | ] 100 ha
Srednio | do 15 ha | 15-30 ha | 30-50 ha | 50-100 ha i wiecej

Udziat zb6z w 199 | 57,7 27,9 59,1 76,1 716 72,3
?f/[,‘)‘kt“”e ZesleWOW 12000 | 602 22 | 598 769 713 79,4
2001 56,6 25,3 566 | 718 69,6 80,7
2002 | 544 239 520 | T2 65,1 81,4
Udziat rosin 1999 | 55 00 35 | 56 11,1 119
B o 2000 | 37 0.0 e | 18 100 89
{%) 2001 47 05 19 37 17 9,8
2002 55 19 59 46 78 9,4
Udziat roslin 1999 6,1 42 108 6.8 55 14
o ewcw | 200 | 55 35 90 67 50 | 25
{%) 2001 41 0,1 9,0 6,3 30 1,8
2002 40 0,0 7.8 6.4 48 17
Udziat warzyw w 1999 42 06 8,6 63 43 09
f%l)]kturze zasiewow ﬂ) | 43 17 78 59 a2 15
2001 56 49 8,8 72 48 0,8

2002 6.0 49 10,8 -8,0 35 12
Udziat plantacii 1999 6,9 T 20,9 53 0.0 0,0 0.0
‘z’:’s?;yx'gw“’(f/f’;“k‘””e 2000 | 81 240 68 00 00 00
2001 8,0 24,7 58 00 . 00 02
2002 | 10,1 27, 118 0,0 0.0 00

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Zrédtowych ZSRGR.

5. Ekonomiczne wyniki dzialalnosci

Jak juz wczeéniej stwierdziliSmy, dwa pierwsze lata analizowanego okresu
charakteryzowaly sie nieco lepsza koniunktura od okresu ostatniego. Wyniki produ-
keyjne wskazuja jednak, ze rolnicy dos¢ dobrze poradzili sobie z tym problemem.
We wszystkich grupach gospodarstw przychody ogdtem wzrosty od 40% (gospo-
darstwa 15-30 ha) do nawet 90% w gospodarstwach najwigkszych. Warto przy tym
zwrcié uwage, ze przychody i koszty gospodarstw najmniejszych (do 15 ha) prze-
wyzszaja te wielkosci w gospodarstwach o obszarze 15-50 ha. Przypomnie¢ jednak
nalezy, ze mate gospodarstwa poniosty szczegélnie duzy wysilek inwestycyjny
o czym $wiadczyly wartosci majatku i wielko$¢ zadluzenia.
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Tabela 5

Wyniki 1 efektywno$¢ ekonomiczna gospodarstw ,,miodych rolnikéw”
prowadzacych rachunkowo$¢ w latach 1999-2000

Gospodarstwa wg powierzchni UR w 1999 r.
Wyszezegdlnienie| Rok | ¢ ednio | do 15ha | 1530 ha | 30-50 ha | 50-100 ha| eng]
“Razem przychody 1999 | 222580 | 186175 173600 | 172853 | 239614 | 393827
gospodarstwa (2f) - oo00 | 279850 | 214818 | 235100 | 254471 | 298415 | 466965
2001 | 329351 | 265290 | 243694 | 293276 | 981562 | 553952
2002 | 378641 303851 | 245601 | 286964 | 431744 | 751915
“Koszly produkji (zf) | 1998 | 173898 129612 | 121611 | 137469 | 202163 | 338180
2000 | 211914 152828 | 175262 | 179768 | 227718 | 385768
2001 | 254111 207 163 180977 | 217666 | 302103 | 434589
2002 | 293541 240 653 189908 | 202373 | 352366 | 575723
“Dochéd gospodarstwa | 1999 | 49220 56 563 51989 38823 37 451 55 647
rolniczego (2! 2000 | 68037 61990 59 951 74874 70967 | 81197
2001 75438 58 127 62717 75799 79657 | 120215
2002 85 455 63 198 55 693 84728 79983 | 177656
Nadwyzka na | 1999 19776 42154 39 502 15138 2064 | 25927
?;;"f’ﬁ”a"”‘”a”ie 2000 32081 47 370 43 164 31878 20962 789
2001 39077 39037 44 373 31630 35315 42 256
[2002 | 38194 34328 | 36377 34907 15736 75 662
Dochdd gospodarstwa | 1999 33483 38 218 35609 25375 28 372 36 134
rolniczego w ztosobg 2000 | 46 601 43 655 37 469 49916 52960 | 57181
wlasnej sity roboczej | | | i R I
2001 48669 | 36558 38 477 51564 54 936 76 086
2002 53409 | 39999 34168 48 141 58382 | 106381
Produktywno$é 1999 3961 25738 8037 4606 3218 2016
Ziemi w ztha UR 2000 4561 27 544 9771 | 4955 3818 2269
2001 5102 32550 9425 6367 | 4665 | 2492
2002 5685 37439 9391 6028 4674 3390
Koszty 1999 13626 38 962 6882 4472 3{72 | 2000
gospodarcze 2ha 5000 15608 | 43800 9253 5202 3456 | 2199
2001 19775 58 417 8 697 6204 4451 2235
2002 | 22247 | 67246 | 9208 5738 | 4355 | 2812
Wskaznik 1999 128,0 1436 1427 1257 1185 1165
‘()g)e‘ca'""s"’i 2000 1321 1406 1341 | 1416 1310 | 1210
2001 1296 | 128,1 1347 1347 126,3 1275
2002 1290 | 126,3 1293 1418 1225 130,6
Wskaznik 1999 9,6] 105 111 92 6,9 9,3
efektywnosci 2000 12| 9,9 11,0 145 109 12
kapitatu wiasnego .
(%) 2001 114 8,6 11,0 13,1 1.1 154
2002 122 8,7 8,4 14,4 11,1 21,7

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Zrédlowych ZSRGR.
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Dochéd gospodarstwa rolniczego w pierwszym roku analizowanego okresu
we wszystkich grupach gospodarstw byt do§¢ wyréwnany. Jedynie gospodarstwa
o powierzchni 30-100 ha UR odbiegaty na niekorzy$¢. W ostatnich jednak latach
ujawnita sie wyraZnie przewaga gospodarstw wigkszych obszarowo, w ktérych
dochéd ulegt podwojeniu a nawet potrojeniu. By¢ moze ma to zwiazek z diugim
okresemn dochodzenia do peinej zdolnosci produkcyjnej w gospodarstwach
ogrodniczych, kiére dominuja w grupie gospodarstw najmniejszych.

Z punktu widzenia dalszych mozliwosci rozwojowych gospodarstw, szcze-
g6lnie jest wazna nadwyzka, ktéra mozna w danym roku przeznaczy¢ na samo-
finansowanie inwestycji. W gospodarstwach matych i Srednich nadwyzka ta jest
do§é wysoka i stabilna, a znaczny jej przyrost obserwowany jest w gospodar-
stwach najwigkszych, w ktérych w roku 1999 wykazywata warto$¢ ujemna.
Mozna wiec stwierdzié, ze mimo znacznego obciazenia gospodarstw inwestycja-
mi i zadluzania gospodarstw rolnicy utrzymujg ich bezpieczny poziom.

Skutkiem poprawy wynikéw dzialalnosci jest systematyczny przyrost produ-
ktywnoéci ziemi (tabela 5). Szczegblnie wysoka produktywnos¢ ziemi jest w go-
spodarstwach najmniejszych, kilka nawet kilkanadcie razy przewyzszajac produ-
ktywno$¢ w gospodarstwach Srednich i duzych. Z wielkodciami tymi wprost
koresponduja dane o wysokosci kosztéw przeliczonych na hektar, wskazujace na
poziom intensywnosci poszczegdlnych grup gospodarstw.

Optacalnos$é produkcji w poszczegblnych grupach gospodarstw wykazuje
duzy zwiazek z wielkoscia obszarowa. W gospodarstwach matych ulega syste-
matycznemu obnizeniu, w duzych za§ wyraznie wzrasta. Podobnie zachowuje si¢
efektywnodci kapitatu wlasnego.

6. Wnhioski

1. Gospodarstwa prowadzace rachunkowo$¢ rolna pod nadzorem ARIMR
i ODR, zwane potocznie gospodarstwami ,,mtodych rolnikéw”, charakte-
ryzuja si¢ wiekszym potencjalem produkcyjnym niz gospodarstwa przeciet-
ne i wykazuja state tendencje rozwojowe. Zmiany zachodzace w gospodar-
stwach §wiadcza, ze rolnicy staraja sie tak uksztattowac potencjat produkcyj-
ny gospodarstw i organizowac produkcje, aby nawet w trudnych, a okresowo
pogarszajacych sie warunkach gospodarowania, nie obniza¢ ekonomicznych
rezultatéw dziatalnodci i zapewnié zdolno$¢ do dalszego rozwoju.

o

Procesy modernizacji podjete przez rolnikéw w analizowanej grupie go-
spodarstw sg jak na warunki polskie do§¢ istotne o czym $wiadcza m.in.:
poziom zadtuzenia oraz znaczne zmiany w zakresie potencjatu produkcyj-
nego gospodarstw i organizacji produkcji. Wyniki ekonomiczne dziatal-
noéci wskazuja, 7e sa one racjonalne i przynosza wymierne korzysci
ekonomiczne. Mozna wiec uznaé, ze zaciagniete przez rolnikéw kredyty
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preferencyjne dofinansowywane przez Agencje Restrukturyzacji i Mod-
ernizacji Rolnictwa ze §rodkéw budzetowych, spetnity swoja role.

3. Wyniki dzialalnosci wiekszosci analizowanych gospodarstw w badanym
okresie wskazuja na poprawe ich kondycji ekonomicznej, co oznacza, ze
rolnicy prowadzacy te gospodarstwa, znalezli swoje miejsce na rynku
i potrafia dostosowaé sie do zmieniajgcych sie warunkow gospodarowa-
nia. Mozna wiec sadzié, ze potrafia si¢ takze dostosowaé do konkurowa-
nia w ramach Unii Europejskiej.
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STANISELAW MANKO

ZMIANY W SYTUACJI EKONOMICZNEJ GOSPODARSTW KORZYSTAJACYCH
Z KREDYTOW PREFERENCYJNYCH ,MR” I PROWADZACYCH RACHUNKO-
WOSC W LATACH 1999-2002

STRESZCZENIE

Przedmiotem opracowania jest ocena zmian jakie zachodza w procesie modernizacji
gospodarstw przez rolnikéw, ktérzy zaciagneli preferencyjny kredyt z linii ,,dla mitodych
rolnikéw” i zobowiazani zostali do prowadzenia rachunkowosci rolnej. Analiza objeto
zmiany w zakresie potencjalu wytworczego, organizacji produkcji oraz w wynikach
dziatalnosci gospodarczej i efektywnosci gospodarowania w latach 1999-2002. Wyniki
badari wskazuja na umiejetnosci rolnikéw w dostosowaniu si¢ do trudnej sytuacji rynko-
wej, a poprawa sytuacji ekonomicznej wszystkich analizowanych grup gospodarstw
dowodzi, ze wprowadzane zmiany utrwalaja, a nawet poprawiaja, dobra pozycje rynko-
wa gospodarstw. Mozna wigc optymistycznie sadzic, ze rolnicy c¢i znajda swoje miejsce
takze w ramach Unii Europejskiej.

STANISLAW MANKO

THE CHANGES OF ECONOMIC SITUATION OF FARMS USING PREFERENTIAL
CREDITS THE ,,MR” AND LEADERING THE ACCOUNTANCY IN THE YEARS
1999-2002

SUMMARY

The subject matter of the study is evaluation of changes taking place in the process
of modernisation of farms by farmers, who have take up a preferential credit from. the
line ,,for young farmers” (,,MR”) and have been obliged to run farms accountancy. The
directions of changes in the sphere of production potential, production organisation and
in effects of economic activity and a farms efficiency in the years 1999-2002 have been
included in this analysis. The results of these investigations point out at the abilities of
farmers to adjust to a difficult market situation, and the improvement of economical
standing of all the analysed groups of farms proves, that introduced changes strengthen
and even improve good market position of farms. So one may optimistically think, that
these farmers shall find their place also within the frames of the European Union.



