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ZOFIA KOLOSZKO-CHOMENTOWSKA
Politechnika Biatostocka

WPLYW WYDAJNOSCI PRACY NA DOCHODY
Z PRODUKCJI ROLNICZEJ"

1. Uwagi wstepne

Wydajnos$¢ pracy jest powszechnie uznawana za jeden z najwazniejszych
wskaZznikéw charakteryzujacych procesy rozwojowe w gospodarce. Wspélczes-
ne wyzwania, jakie stoja przed polska gospodarka akcentuja bardzo wyraZnie tg
problematyke. Niska wydajno$é pracy stanowi jedno z istotnych ograniczen
w dostosowaniu do efektywnej gospodarki krajéw unijnych. Ponadto w duzej
mierze bedzie przesadzaé o dynamice i kosztach proceséw integracyjnych, za-
réwno w skali europejskiej, jak i globalnej. Podstawowa staboscia polskiego
rolnictwa jest niska wydajno$¢ pracy, natomiast jej zmiany nie wskazuja na
wyrazne symptomy wzrostowe [Poczta 1994, Wojciechowska-Ratajczak 2000,
Zietara 2000]. Rolnictwo petni role amortyzatora napie¢ na krajowym rynku
pracy. Dzieje si¢ to kosztem obnizenia efektywnosci ekonomicznej i spadku
dochodéw ludnosci rolniczej, a takze kosztem wzrostu bezrobocia na wiejskim
rynku pracy. Wedhig danych GUS w 2001 r. liczba zarejestrowanych bezrobot-
nych na wsi wynosita 1083 tys. [Rocznik 2002]. Nalezy réwniez uwzgledni¢
bezrobocie utajone, ktérego skalg ocenia si¢ na okoto 1 min.

Praktyka krajéw rozwinietych gospodarczo potwierdza tezg, Zze o poziomie
dojrzatosci spoleczno-ekonomicznej obszar6w wiejskich przesadza efektywno$¢
wykorzystania zasob6w pracy, zwlaszcza w rolnictwie.

2. Cel, metody badan

Celem pracy bylo okrelenie wspétzaleznosci migdzy wydajnoscia pracy,
a wysokoscig dochodu z gospodarstwa i dochodu ogélnego rodziny rolniczej.

* Wykonano w ramach badari wtasnych W/WZ/6/04.
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Przedmiotem analizy byly gospodarstwa rodzinne pochodzace z regionu bia-
fostockiego i bydgoskiego. Doboru gospodarstw dokonano w sposéb celowy.

Ze wzgledu na mozliwo$¢ uzyskania wiarygodnych danych, wybrano gospo-
darstwa wspélpracujace z OSrodkiem Doradztwa Rolniczego. Zakres badan
ograniczono do gospodarstw rodzinnych, ktére spelniaty nastgpujace kryteria:

— gospodarstwa polozone na terenie gmin wiejskich i miejsko-wiejskich

(wyeliminowano gminy miejskie),

— gospodarstwa typowo rolnicze (z pominigciem gospodarstw z duzym

udzialem dziatalnosci specjalnych).

Sporzadzono liste gospodarstw spetniajacych te warunki. Liczebno$¢ préby
ustalono na podstawie wzoru, przy czym skorzystano ze wzoru dla cech jako-
§ciowych. Z kazdego regionu wybrano metodg losowania prostego, bez zwraca-
nia, po 200 gospodarstw [Nowaczyk 1985]. Przyjecie jednakowej liczebnos$ci
obydwu grup bylo uwarunkowane mozliwoscia uzyskania takiej samej precyzji
oszacowania parametréw w jednej i drugiej prébiel. Dla kazdej préby losowano
dodatkowo 5% gospodarstw na wypadek wystapienia okolicznodci uzasadniaja-
cych zamiang gospodarstwa.

Gospodarstwa sklasyfikowano wedtlug poziomu wartosci dodanej przeliczo-
nej na 1 osobe petnozatrudniona?. Przyjeta do analizy kategoria wartosci dodane;j
moze stanowi¢ uzyteczne narzedzie pomiaru sytuacji dochodowej gospodarstw,
z uwagi na fakt, ze jej gtéwnym skladnikiem jest dochéd z gospodarstwa. Na
dochéd ogdlny rodziny rolniczej sktadaty si¢ dochody z gospodarstwa oraz do-
chody z innych Zrédel, ktére obejmowaly dochody z pracy poza gospodarstwem
oraz dochody o charakterze socjalnym (renty, emerytury, zasitki).

3. Wyniki badan

W strukturze gospodarstw regionu biatostockiego najwigkszy udzial mialy
gospodarstwa o niskiej wydajnoéci pracy (klasa II). Stanowily one prawie 70%,
a w roku 2000 nawet 71,5% calej populacji. Natomiast udzial gospodarstw o wy-
sokiej wydajnodci nie przekraczal 4,5% (tabela 1). Struktura gospodarstw regio-
nu bydgoskiego pod wzgledem wydajnosci pracy byla podobna. Najliczniejsza
grupe stanowily gospodarstwa klasy II, a wigc o niskiej wydajnosci pracy, ale ich
udziat nie przekraczat 51% (tabela 2). Region ten charakteryzowal si¢ réwniez

U'W badaniach przyjeto precyzje oszacowania parametréw na poziomie 5% oraz poziomie
istotnodci = 0,05.

2 Osoby pelnozatrudnione wyliczono na podstawie faktycznie pracujgcych w gospodarstwie.
Wyodrebniono 4 klasy wydajnoéci pracy:
Klasa I: 0 z¥/pelnozatrud. (gospodarstwa o ujemnej wydajnosci pracy),
klasa II: 0-10 000 zt/petnozatrud. (gospodarstwa o niskiej wydajnosci pracy),
klasa III: 10 000-20 000 zl/petnozatrud. (gospodarstwa o $redniej wydajnosci pracy),
klasa IV: 20 000 z/petnozatrud. (gospodarstwa o wysokiej wydajnosci pracy).
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relatywnie duzym udzialem gospodarstw o wysokiej wydajnosci pracy. Gospo-
darstwa tej grupy stanowity od 16% w roku 1998 do 30,5% w roku 2000.

Przecietny poziom wydajnosci pracy w analizowanej populacji gospodarstw

byt znacznie nizszy niz wydajno$¢ pracy w gospodarce narodowej kraju.
W przypadku gospodarstw regionu bydgoskiego wskaznik ten byl prawie 2,5-
krotnie nizszy, a w przypadku gospodarstw regionu bialostockiego nawet 5-krot-
nie mniejszy.

Tabela 1

Charakterystyka gospodarstw regionu biatostockiego wedtug
poziomu wydajnosci pracy

Klasa wydajnoscipracy | 1998 | 1999 | 2000
liczba gospodarstw
[ 28 12 9
I T 136 139 | 48
i 7 RE T
v 9 ! 6 - 8
o struktura gospodarstw (%) )
[ 14,0 6,0 45
o | 680 | 695 715
e[ 135 | 215 200
v 45 30 | 40
przeciqtny- poziom wydajnosci pracy (zf) - _—
[ -1323,17 773,11 718,45
o 404330 | 512331 | 511576
Il 12403,24 13761,08 14436,11
v 2635128 | 24202,14 31320,45
ogétem 5424,44 719539 | 775862
przecietny poziom wydajnosci précy w gospodarce narodowej = 100
[ 04,3 -102,3 -101,8
- I 133 | 150 | 129
M i 409 402 364
v 87,0 70,8 789
ogétem 17.9 21,0 19,6

: Wydajno$¢ pracy w gospodarce narodowej wg GUS. Rocznik Stat. RP 1999, tab. 6 (156),
s. 131 i tab. 2 (546), 5. 539; Rocznik Stat. RP 2000, tab. 6 (153), s. 132 i tab. 2 (540), s. 526
Rocznik Stat. RP 2001, tab. 6 (155), s. 1361 tab. 2 (544), s. 541.

Zr6dioe: Obliczenia wiasne na podstawie wynik6w badan.
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Tabela 2
Charakterystyka gospodarstw regionu bydgoskiego wedlug
poziomu wydajnosci pracy

Klasa wydajnoscipracy | 1998 | 1999 | 2000
liczba gospodarstw
| 3 4 13
I 8 | w2 | 66
M 1 s 60
W T 40 6t
- struktura gospodarstw (%)
i 15 | 2,0 6,5
I 44,0 51,0 30
o 385 270 300
v 80 | 200 30,5
prz_eciqtny- p;iom wydajnosci pracy (zf)
- | -1463,66 166,14 | 133613
I 569159 | 653291 | 545493
i 13796,18 | 1352161 1474182
v 2745842 3775613 | 3433724
ogblem 1218722 | 1493324 | 1660868
przecigtny poziom wydaj'hos’ci pracy w gospodarce narodowej = 100"
o | -104,8 1034 1034
I 188 19,1 137
M T 39,5 72
v Y 1104 86,5
ogétem o2 | w7 419

¥ wydajno$¢ pracy w gospodarce narodowej wg GUS. Rocznik Stat. RP 1999, tab. 6 (156),
s. 131 i tab. 2 (546), s. 539; Rocznik Stat. RP 2000, tab. 6 (153), s. 1321 tab. 2 (540), s. 526;
Rocznik Stat. RP 2001, tab. 6 (155), s. 1361 tab. 2 (544), 5. 541.

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie wynikéw badan.

Ranga dochodu z gospodarstwa rolniczego uzalezniona byta od poziomu
wydajnosci pracy. W gospodarstwach generujacych straty w produkcji rolniczej
(klasa I) sytuacje materialng determinowaty dochody ze §wiadczefi socjalnych
i dziatalnosci poza gospodarstwem. Warto przy tym zwréci¢ uwage na fakt, ze
ranga $§wiadczefi socjalnych byta w calym badanym okresie wyzsza niz zarobko-
wanie poza gospodarstwem.
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W miarg wzrostu wydajnoéci pracy zwigkszala sig rola dochodu z gospodar-
stwa w dochodzie ogdélnym rodziny rolniczej.

W gospodarstwach o niskiej wydajnoéci pracy (klasa II) wystapita wyraZna
dominacja dochodu z dziatalnos$ci rolniczej. Wyniki badan wskazuja jednak, ze
zaszly zmiany struktury dochodowej. Dotycza one zmniejszenia roli dochodu
z gospodarstwa rolniczego (w gospodarstwach regionu biatostockiego z 84,7%
do 73% 1 w gospodarstwach regionu bydgoskiego z 81,2% do 72,3%) oraz
wzrostu znaczenia §wiadczen socjalnych (z 11,6% do 17,9% w regionie biato-
stockim 1 z 11,3% do 16,3% w regionie bydgoskim). W niewielkim stopniu
wzrosto réwniez znaczenie pozarolniczego zarobkowania (z 3,1% do 7,9% w re-
gionie biatostockim i z 6,5% do 9,5% w regionie bydgoskim), aczkolwiek rola
tego Zrédla dochodu jest niewielka.

W klasach o §redniej i wysokiej wydajnosci pracy sytuacje materialng rodzin
wyznaczaly w bardzo wysokim stopniu dochody z gospodarstwa rolniczego
(ponad 90%). Jednak i tu wystgpowaly inne Zrédta dochodu.

Dochody z dziatalnodci pozarolniczej, z wykorzystaniem wiasnego majatku
miaty miejsce w kazdej grupie, ale znaczenie tego Zrédia dochodu jest marginalne.

Wydajno§¢ pracy bardzo silnie réznicuje gospodarstwa pod wzgledem sytu-
acji materialnej wyrazonej poziomem dochodu ogdlnego w przeliczeniu na jed-
nego czlonka rodziny. Analizujac dane przedstawione w tabeli 3 1 4 mozna
wskazaé trzy poziomy statusu materialnego. Pierwszy tworza gospodarstwa
o wydajnosci pracy do 10 000 zt na pelnozatrudnionego, w ktérych taczny do-
chéd na cztonka rodziny wahat sig w przedziale 189,24-288,48 zt. Poziom drugi
skupia gospodarstwa o relatywnie wysokiej wydajnosci pracy (10 000-20 000 zt
na petnozatrudnionego). Ich dochody ogélne miescily sie w przedziale 531,64-
656,74 7t 1 532,83-669,29 zI na osobe.

Zasadnicze zmiany sytuacji materialnej generuje jednak dopiero wysoka wy-
dajno$é pracy. Przekroczeniu poziomu 20 000 zt wartosci dodanej na petnozatru-
dniona jednostke pracy odpowiadaty bowiem ponad 2-krotnie wyzsze niz prze-
cigtne dochody ogélem na jednego cztonka rodziny.

Przeprowadzone badania wskazuja réwniez na symptomy wzmochienia po-
laryzacji sytuacji materialnej gospodarstw. W gospodarstwach o wydajnosci pra-
cy do 10 000 zt na petnozatrudnionego zmiany struktury dochodéw spowodowaly
bardzo niewielkie zmiany w poziomie dochodéw ogétem. Natomiast inny kierunek
rozwoju sytuacji materialnej byl charakterystyczny dla gospodarstw przekraczaja-
cych ten poziom wydajnosci pracy. W klasie III i IV zaobserwowano wzrostowa
tendencje strumienia dochodéw. Realny dochéd ogdlny na cztonka rodziny wzrdst
w latach 1998-2000 odpowiednio: o 25,6% (kl. 1) i o 36,6% (kl. IV) w regionie
bydgoskim i 0 16,1% (kL. III) 1 0 24,2% w regionie biatostockim.
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Z punktu widzenia relacji dochodu ogélnego do przecigtnych dochodéw
gospodarstw domowych w kraju, graniczny poziom wydajnosci pracy, umozli-
wiajacy uzyskanie parytetu dochodowego, przekraczat w badanych latach 10 000
zt na pelnozatrudniona jednostkg pracy. W Swietle przyjetej klasyfikacji gospo-
darstw wymaga on zatem relatywnie wysokiej wydajnosci pracy. Graniczna jej
warto$¢ miata jednak tendencje wzrostowa, z wyjatkiem klasy III, gdzie najko-
rzystniejszy parytet dochodowy byt w roku 1999 i wynosit 117,2% w regionie
bialostockim i 118,1% w regionie bydgoskim, a w roku 2000 spadt do 101,1%
i 109,6%.

4. Podsumowanie

Przedstawione badania wskazuja bardzo wyraZnie na problem niskiej wydaj-
nosci pracy w rolnictwie, ktéra rzutuje na sytuacje materialna rodzin rolniczych.
Niezaleznie od poziomu tej wydajnosci, w strukturze dochodu ogdlnego wyste-
powaly rézne Zrédta dochodéw. W gospodarstwach o ujemnej wydajnoéci pracy
podstawowe znaczenie maja dochody o charakterze socjalnym i pochodzace
z pracy poza gospodarstwem. W miare wzrostu wydajno$ci pracy ro$nie rowniez
ranga dochodéw z dzialalnosci w sferze wytwdrczosci rolniczej.

Mozna przypuszczad, ze polaryzacja gospodarstw ze wzgledu na dochdéd
uzyskiwany z dziatalno$ci rolniczej bgdzie postgpowata. Coraz mniejsza liczba
gospodarstw bedzie uzyskiwaé dochody poréwnywalne z dochodami innych go-
spodarstw domowych, natomiast realizacja parytetu dochodowego wymaga wy-
sokiej wydajnos$ci pracy.
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ZOFIA KOLOSZKO-CHOMENTOWSKA
WPEYW WYDAJNOSCI PRACY NA DOCHODY Z PRODUKCJI ROLNICZE]

STRESZCZENIE

W pracy analizowano wysoko$é dochodu z gospodarstwa i dochodu ogélnego rodzi-
ny rolniczej w zaleznosci od wydajnosci pracy. Badania przeprowadzone w dwoéch
regionach (biatostockim i bydgoskim) potwierdzaja ogélnie znana opini¢ 0 niskiej wy-
dajnosci pracy w rolnictwie. W gospodarstwach o ujemnej wydajnosci podstawowe
znaczenie miaty dochody o charakterze socjalnym i pochodzace z pracy poza gospodar-
stwem. W miare wzrostu wydajnosci pracy rosta réwniez ranga dochodéw z dziatalnosci
w sferze wytwérczosci rolniczej. Wydajno$¢ pracy bardzo silnie réznicuje gospodarstwa
pod wzgledem sytuacji materialnej wyrazonej poziomem dochodu ogélnego w przelicze-
niu na czlonka rodziny. Graniczny poziom wydajnosci pracy umozliwiajacy uzyskanie
parytetu dochodowego przekraczal w badanych latach 10 000 zi na pelnozatrudniong
jednostke pracy.

ZOFIA KOLOSZKO-CHOMENTOWSKA

THE INFLUENCE OF PRODUCTIVITY OF LABOUR ON THE INCOME FROM
AGRICULTURAL PRODUCTION

SUMMARY

The paper analyses an amount of farm and general family farm income depending
on productivity of labour. The findings of the study involving two regions (i.e. of
Biatystok and Bydgoszcz) are in favour of the well-known opinion on low productivity
in agriculture. In the farms with adverse productivity, the income of social-benefits
nature and out-of-farm activity was of a substantial importance. As productivity incre-
ased, a rank of income derived from the activity in the sphere of the agricultural produc-
tion also has been raised. Productivity of labour diversified the farms as to their financial
position expressed by an amount of general income per a farm family member strongly.
The marginal level of productivity of labour that enabled to get the parity of income went
beyond an amount of 10,000 PLN for a full-employed Iabour unit in the years under
investigation.



