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WPLYW WARUNKOW PRZYRODNICZO-GLEBOWYCH
NA STRUKTURE I KIERUNKI PRODUKCJI
GOSPODARSTW INDYWIDUALNYCH WOJEWODZTWA
DOLNOSLASKIEGO

1. Wstep

W wojewddztwie dolnoslaskim w roku 2002 gospodarstwa sektora prywat-
nego posiadaly prawie 942,3 tys. ha UR, tj. 90,7% UR ogétem, natomiast gospo-
darstwa sektora publicznego — 9,3%. W ogoélnej liczbie gospodarstw rolnych 141
336 struktura obszarowa przedstawiala si¢ nastepujaco: 41%, stanowity dziatki
do 1 ha UR, 18,1% gospodarstwa o powierzchni 1-2 ha UR, 16,2% - 2-5 ha,
11,7% - 5-10 ha, 5,4% - 10-15 ha, a udzial gospodarstw powyzej 15 ha UR
wynosit 7,6%. Srednia powierzchnia UR na gospodarstwo przedstawiala sie na-
stgpujaco: w grupie do 1 ha — 0,41 ha UR, w 1-2 ha — 1,38 ha UR, 2-5 ha - 3,15
ha, 5-10 ha — 7,25 ha, 10-15 ha — 12,10 ha i w grupie powyzej 15 ha $rednia
powierzchnia UR na gospodarstwo wynosita 65,28 ha UR. Srednia powierzchnia
gospodarstwa powyzej 1 ha UR w 2002 r. w wojewédztwie wynosita 12,2 ha,
za$ na 1 gospodarstwo ogétem 7,95 ha UR.

- Mniejsze, Srednie powierzchni uzytkéw rolnych na gospodarstwo odnotowa-
no w wojewddztwach: mazurskim (6,09 ha), 16dzkim (5,47 ha), lubelskim
(5,14 ha), §wictokrzyskim (3,65 ha), podkarpackim (2,95 ha), §laskim (2,59 ha)
i matopolskim (2,10 ha). Z powierzchnia 7,95 ha na 1 gospodarstwo wojewodz-
two plasuje si¢ na 9 miejscu w kraju [Systematyka 2003].

W wojewédztwie najmniejsze gospodarstwa, ktdrych powierzchnia nie prze-
kraczata 6,0 ha, wystepowaly w powiatach podregionu jeleniogdrsko-watbrzy-
skiego (od 3,88 ha do 5,89 ha):watbrzyskim, lubariskim, jeleniog6rskim, kamien-
nogérskim, klodzkim, lwéweckim i zgorzeleckim i dwéch powiatach podregionu
legnickiego (5,71-5,76 ha) w wolowskim i m. Legnicy.
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Duze gospodarstwa o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 9 ha odnotowa-
no w powiatach:strzelifiskim — 10,01 ha, jaworskim 9,57 ha, zlotoryjskim 9,43
ha i zabkowickim 9,18 ha [Systematyka 2003]

Celem niniejszego opracowania byta préba odpowiedzi na pytanie:jak wa-
runki przyrodniczo-glebowe wplynely na strukture gospodarstw i zalezno$ci or-
ganiczne pomigdzy produkcja ro§linng i zwierzgca.

2. Wyniki badan

Badaniem objeto gminy miejsko-wiejskie i wiejskie wojewddztwa dolnosla-
skiego. Materiat do oceny pochodzit z Powszechnego Spisu Rolnego 2002 roku.
W oparciu o wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej [Witek
1993] 1 uporzadkowany szereg statystyczny, ktéry zaktada taki podzial analizo-
wanej zbiorowosci, gdzie podzbiory wydzielone z ogétu daja podstawy do obli-
czen statystycznych [Freund 1981] wydzielono trzy grupy gmin:

I grupa z waloryzacja w przedziale 44-64 pkt.

IT grupa 65 a 81 pkt.

III grupa 82-100 pkt.

Struktura iloéciowa badanych gmin przedstawiata si¢ nastgpujaco: I grupa
27,1%,11—-41,3%, III — 31,6%. Struktura obszarowa badanej zbiorowoéci ksztat-
towata si¢ za$ odpowiednio: 17,1%, 45,2% i 37,6% [Uzytkowanie 2003].

Z oceny struktury uzytkéw rolnych gospodarstw indywidualnych wynika,
Zze w miar¢ poprawy warunkéw przyrodniczo-glebowych, obserwuje sie male-
jacy udziat trwalych uzytkéw zielonych. Nie zanotowano istotnych réznic jesli
idzie o udziat sadéw. Stwierdzono ponadto, Ze czym nizszy wskaZnik walory-
zacji, tym mniejszy udzial odlogéw i1 ugoréw w strukturze uzytkéw (tabela 1)
[Uzytkowanie 2003].

Tabela 1
Struktura uzytkéw rolnych
L Grunty orne | Trwate
Grupa l:(m:' ogétem ,w tym zlijeilyglr:ie Sady
odtogi l ugory
o %

| 100,0 632 18,3 50 363 0,5

l 100,0 85,3 100 | 30 14,0 07

M| 1000 93,8 40 12 | 55 0,7
Woj. 100,0 84,3 93 28 150 | 07

dolnoslgskie |

Zrédto: [Uzytkowanie 2003], obliczenia wlasne
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Interesujaca, z punktu poznawczego jest ocena Sredniej powierzchni gospo-
darstwa rolnego. W miare wzrostu poziomu wskaZnika waloryzacji roSnie prze-
cigtny jego obszar. Gdy por6wnamy to zagadnienie w zakresie §redniej powierz-
chni to zanotowano tu do$¢ ciekawa prawidtowos¢. Analizujac Srednia powierz-
chnig uzytkéw przypadajaca na gospodarstwo to praktycznie w gospodarstwach
grup obszarowych ponizej 1 ha do 10-15 ha nie stwierdzono istotnego wptywu
jakosci warunkéw. Jedynie w grupie obszarowej powyzej 15 ha wraz ze wzro-
stem wskaznika waloryzacji ro$nie powierzchnia gospodarstwa (tabela 2).

Tabela 2

Zréinicowanie powierzchni gospodarstw w grupach obszarowych

Wspéiczynr]_ik Srednia Srednia powierzchnia gospodarstwa w grupach
Gruna r:ll:il:‘:)zrg?ag:e- powierzchnia _ obszarowych(ha)
P strzellfi gospodarstwa
produkeyjne] (ha) <1 1-5 5-10 10-15 >15
| 56,40 5,91 0,40 2,20 7,19 1215 | 47,01
L 7310 7.25 0,42 2,22 7.26 12,12 | 59,35
1 | 91,70 9,13 0,42 2,30 7,35 12,08 | 67,18
Woj. 77,30 7,55 042 2,24 7,28 12,11 59,83
dolnoélaskie | |

Zrédjo: [Systematyka 2003], obliczenia wiasne.

W 2002 roku sposréd 141,3 tys. gospodarstw rolnych w wojewddztwie dolno-
§laskim tylko 106,9 tys., tj. 75,7%, prowadzito dziatalno$¢ gospodarcza, w tym
wylacznie rolnicza 85,9 tys. (60,8% ogétu gospodarstw), rolnicza i pozarolniczy
13,8 tys. (9,7%). Natomiast 24,3% ogétu gospodarstw nie prowadzito zadnej dzia-
talnosci gospodarczej [Systematyka 2003]. Migdzy grupami badanymi stwierdzono
duze zréznicowanie. W grupie I ponad 1/3 gospodarstw nie prowadzito zadnej
dziatalnosci gospodarczej, w II okoto 1/5, a w I 15,2% (tabela 3).

Tabela 3
Struktura gospodarstw Dolnego Slaska wg kierunkéw dzialania
- Gospodarstwa -
prowadzace dziatalnos$¢ | nie prowa-
T T .| dzace
Grupa ogétem ) poza- | folnicza | dziatalno-
razem rolnicza | A oza | | pozaral- | éei gospo-
neza darczej
O/o 3
| 100,0 635 | 475 75 8,5 36,5
I 100,0 78,4 65,5 3,6 9,3 216
il 1000 84,8 69,8 38 | 112 152
Woj. 100,0 75,7 60,9 51 9,7 243
dolnoslaskie | |

Zrédto: [Systematyka 2003], obliczenia wiasne.
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Sposréd gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza ok. 25% produko-
walo wylacznie na wlasne potrzeby. W miar¢ wzrostu powierzchni odsetek go-
spodarstw produkujacych gltéwnie na rynek zwicksza sie z 4.0% do 1 ha, do
96,2% w gospodarstwach o powierzchni 50 ha i wigcej [Systematyka 2003,
Wybrane 2003].

Oceng istotnych korelacji pomigdzy warunkami przyrodniczo-glebowymi,
wyrazong wskaZnikiem waloryzacji, a kierunkami produkcji roslinnej i zwierzg-
cej zilustrowano obliczeniami statystycznymi w tabeli 4. Dobre warunki nie sa
istotne w uprawie ziemniakéw i produkcji zwierzecej. Dzial produkcji zwierzecej
wspotzalezny jest dodatnio z udzialem trwatych uzytkéw zielonych, szczegdlnie
tam gdzie w produkcji dominowalo bydlo. Z danych makroekonomicznych wy-
nika, ze wysoki udzial zb6éz w strukturze zasiewOw nie ma zwiazku z jakoscia
warunkéw przyrodniczo-glebowych, a wprost przeciwnie, najwiekszy udziat
zb6z uprawia si¢ w grupie I, a wigc o najgorszych parametrach waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (tabela 4) [Bilski 1997].

Tabela 4
Istotne zaleznosci w sektorze gospodarstw indywidualnych
pomigdzy produkcja rodlinng a zwierzegca (it = 0,215; p 0,01)
Zwierzeta Trzoda
Wyszezeasl- Wskaznik Udgziat (%) ;’Dsp,f. Bydto| chlew- | Owce | Konie
ynienieg walory- | ) - darskie | ha
zach pow. |pow. ziem-| pow, prze- | SD/100
Tz ‘ zboz | niakéw | mysfowych | ha UR SF/100 ha UR

Wskaznik 1 '
waloryzacji
Udziat TUZ 0,743 | 1 1 -
Udziat pow. X x|
2bd2 _ |
Udziatpow. | -0461 | x |-0,504 1
ziemniakow | |
Udziat pow. 0,751 10,525 |-0337 | -0,435 1 = -
przemystowych
Zwierzgta 0,262 | 0,266 X X -0328 1
gospodarskie
(SD/100 ha UR)
Bydio SF/100 -0,407 | 0,494 X X 0,314 X 1
ha UR
Trzodachlewna | x| -0403 | x 0,279 X x | 1
(SF/100 ha UR) |
Owce X 0,600 | x X X X x | x| 1
(SF/100 ha UR) |
Konie X X X X X X X X x | 1
(SFA100 ha UR)

Zrédlo:[Uz‘ytkowanie 2003], obliczenia wlasne.
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Zwiazki o charakterze organicznym pomigdzy produkcja roslinng 1 zwierzgca
w miar¢ zwiekszajacego si¢ oddziatywania rynku, traca na wyraZistosci. Produ-
kcja jest w coraz wigkszym stopniu zalezna nie tylko od relacji produkty ro§linne
do produktéw zwierzecych, ale takze warunkow ekonomicznych, tj. sprzedazy
1 ptatnosci [Krzyskéw 2003].

3. Whnioski

1. Wraz ze wzrostem wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni produ-
kcyjnej w wojewdédztwie ro$nie udzial gruntéw ornych w strukturze uzyt-
kéw rolnych.

2. Srednia powierzchnia gospodarstwa rolnego ro$nie wraz ze wzrostem
jako$ci warunkéw naturalnych.

3. Nie zanotowano istotnego wplywu warunkéw przyrodniczo-glebowych
na srednia powierzchni¢ gospodarstw w grupach obszarowych od 1 do
15 ha UR.

4. Odsetek gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza zwigksza sig
w miare wzrostu wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej.

5. Rachunek zalezno$ci pomigdzy produkcja ro§linna a zwierzeca dowodzi,
ze z jakoScia rolniczej przestrzeni produkcyjnej dodatnio skorelowana
byla tylko uprawa ro§lin przemystowych. Produkcja zwierzeca dodatnio
byla wspélzalezna z udziatlem trwalych uzytkéw zielonych, a ujemnie z
udziatem upraw przemystowych w strukturze zasiewdw.
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STANISEAW KRZYSKOW

WPLYW WARUNKOW PRZYRODNICZO-GLEBOWYCH NA STRUKTURE,
I KIERUNKI PRODUKCJI GOSPODARSTW INDYWIDUALNYCH WOJEWODZTWA
DOLNOSLASKIEGO

STRESZCZENIE

Przedmiotem opracowania byta analiza rolnictwa indywidualnego na Dolnym Sla-
sku. Materiat badawczy pochodzit z Powszechnego Spisu rolnego 2002. Gospodarstwa
podzielono wedtug wskaZnika waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Stwier-
dzono, ze warunki produkcji maja istotny wplyw na kierunki dziatalnosci, szczeg6lnie
roslinnej. Zauwazono istotne zwiazki pomiedzy produkcja ro§linna, a jakoscia jesli idzie
o udzial zb6z i przemystowych w strukturze zasiewéw. Obsada zwierzat jest ujemnie
skorelowana z jako$cia warunkéw i udziatem upraw przemystowych, a dodatnio z udzia-
tem tak i pastwisk w strukturze uzytkéw rolnych.

STANISEAW KRZYSKOW

INFLUENCE OF NATURE AND SOIL CONDITIONS ON THE STRUCTURE
AND PRODUCTION DIRECTIONS OF INDIVIDUAL FARMS IN LOWER
SILESIA REGION

SUMMARY

Investigative material data was used according to Public Rural Book. The farms has
been derided in accordance with valorization of form area production ratio. The re-
searches shows that conditions of production have an important influence especially for
directors of farm production. There us also an essential relationships between plant
production and sow structure (especially wheat share). The livestock is correlated nega-
tively with quality of condition and industrial corps.



