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HENRYK RUNOWSKI
Szkola Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

EFEKTYWNOSC PRODUKCYJNO-EKONOMICZNA
GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH

1. Wprowadzenie

Ocena dotychczasowej drogi rozwoju rolnictwa nie jest jednoznaczna. Z jed-
nej strony podkresla sie znaczacy wzrost produkcji rolniczej bedacy nastepstwem
postepu w plonowaniu ro§lin i wydajnosci jednostkowej zwierzat, z drugiej za$
wystepujace zjawisko nadprodukcji Zywnoéci 1 negatywne oddziatywanie inten-
sywnego rolnictwa na §rodowisko naturalne, dobrostan zwierzat i jako$¢ produ-
ktéw. W wyniku dostrzegania niekorzystnych skutkéw rozwoju uprzemystowio-
nego rolnictwa trwaja poszukiwania metod produkcji bardziej przyjaznych dla
§rodowiska naturalnego i zwierzat gospodarskich. Wéréd réznych metod i kon-
cepcji rolniczego gospodarowania, respektujacych podstawowe wymogi ochrony
§rodowiska naturalnego, wymienié nalezy rolnictwo ekologiczne. W rolnictwie
tym najwazniejszymi celami sa, poza ochrong Srodowiska, utrzymanie zyzno$ci
gleby, poprawa jakosci produktéw rolnych oraz ksztaltowanie i pielegnacja
krajobrazu. Realizowane jest to z jednej strony poprzez catkowite wyeliminowa-
nie chemicznych $rodkéw produkcji (nawozéw sztucznych, pestycydéw, regula-
toréw wzrostu), z drugiej za§ poprzez wielostronny ptodozmian (z duzym udzia-
lem roélin motylkowych), nawozenie organiczne, mechaniczne i biologiczne
zwalczanie chwastéw. Waznym wyznacznikiem tej metody produkcji rolniczej
jest substytucja nakfadéw rzeczowych wzrastajacym poziomem wiedzy produ-
centéw oraz dokonujacym si¢ szeroko rozumianym postepem rolniczym, w tym
przede wszystkim postepem biologicznym. Wymienione atuty rolnictwa ekologi-
cznego sg Zrodlem coraz wiekszego zainteresowania rozwojem tego rodzaju
rolnictwa. Znajduje to swéj wyraz nie tylko w rosnacej liczbie réznych organi-
zacji ekologicznych, ale réwniez w oficjalnych stanowiskach rzadéw wielu
panstw deklarujacych potrzebe wzrostu znaczenia rolnictwa ekologicznego
w praktyce. W tym samym kierunku zmierzaja cele Wspdlnej Polityki Rolnej
Unii Europejskiej, ktére akcentuja konieczno$¢ uzyskiwania w rolnictwie nie
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tylko efektéw ekonomicznych, ale réwniez §rodowiskowych i socjalnych. Wéréd
celéw tej polityki wymienia si¢ migdzy innymi:

— ciagle dostarczanie produktéw zywnosciowych i odnawialnych surowcéw

rolniczych wysokiej jakosci,

— zachowanie réwnowagi biologicznej i przyrodniczej, ze szczegllnym

uwzglednieniem waloréw krajobrazowych,

— zréwnowazony przyrodniczo rozwdj obszaréw wiejskich z polepszaniem

1 wyréwnywaniem warunkoéw ekonomicznych 1 socjalnych,

—~ rozwdj produkciji i ustug zgodnych z kodeksem dobrych praktyk rolni-

czych,

—~ wprowadzanie zasad i mechanizméw zapewniajacych odpowiednie wyna-

grodzenie za nierynkowe dobra i ustugi.

Istnieje zgodnoé¢ pogladéw, ze w tak uksztattowana wiazke celéw polityki
rolnej najlepiej wpasowuje sig¢ rolnictwo ekologiczne. Nic wigc dziwnego, ze
wlasnie ta metoda produkcji rolnicze) spotyka si¢ z deklaracjami politycznego
i spotecznego poparcia. Nalezy jednak zadaé sobie pytanie, czy rolnictwo ekolo-
giczne ma szanse zastapi¢ konwencjonalne sposoby produkcji rolniczej?
OdpowiedZ na nie jest podstawowym celem opracowania. Pomocne w tym celu
moze by¢ rozstrzygnigcie nastepujacych kwestii:

1. Czy wystepuje sprzeczno$é migdzy ekonomia a ekologia?

2. Jak przedstawia si¢ konkurencyjno$¢ rolnictwa ekologicznego w odnie-

sieniu do rolnictwa konwencjonalnego?

3. Jaki jest dotychczasowy rozwdj rolnictwa ekologicznego?

4. Jakie sa perspektywy dalszego rozwoju rolnictwa ekologicznego?

2. Czy wystepuje sprzeczno$¢ miedzy ekonomia a ekologia?

Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie. Analizujac zalez-
nofci przedstawione na rysunku 1 mozna doj§¢ do wniosku, Ze kazda préba
maksymalizacji efektu ekonomicznego (zysku) na drodze wzrostu intensywnosci
produkcji oznacza niekorzystne efekty ekologiczne. Optimum ekonomiczne
z punktu widzenia pojedynczego producenta nie pokrywa si¢ z optimum ogél-
nospolecznym, ktére uwzglednia nie tylko uzyskiwane efekty, ale réwniez bierze
pod uwage wystepujace koszty spofeczne.

Mozna zatem powiedzieé, ze racjonalno$¢ prywatno-gospodarcza nie pokry-
wa sie z racjonalnodcia ogdlnospoteczna. Tak jest tez w rolnictwie konwencjo-
nalnym, ktére gtéwny nacisk kiadzie na osiaganie celéw ekonomicznych. Uje-
mnym skutkiem takiej strategii sa niekorzystne zmiany w $rodowisku natural-
nym, pogorszenie warunkéw bytowania zwierzat oraz jakosci produktow rol-
nych. Skutkiem pozytywnym sa nizsze ceny produktéw rolnych i Zywnosci.
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Rysunek 1

Optimum spoleczne a optimum z punktu widzenia pojedynczego
gospodarstwa z uwzglednieniem obciazen srodowiska

Zysk (G) Koszty socjalne (S)
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gospodarstwa
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Zr6dto: [De Haen 1989].

3. Jak przedstawia si¢ konkurencyjnos¢ rolnictwa ekologicznego
w odniesieniu do rolnictwa konwencjonalnego?

Z rysunku 2 wynika, ze rolnictwo konwencjonalne skuteczniej niz rolnictwo
ekologiczne realizuje cele ekonomiczne. Z kolei ustgpuje mu pod wzglgdem
stopnia realizacji celéw ekologicznych. W zwiazku z tym, ze gléwnym miejscem
rozstrzygania sprawnosci konkurencyjnej jest rynek staboécia rolnictwa ekologi-
cznego okazuja sig jego wyzsze koszty produkcji i wyzsze ceny. Wymieniona
stabos¢ tego rolnictwa nie musi by¢ trwata. Istotne znaczenie dla jej wyelimino-
wania, a co najmniej ztagodzenia, mie¢ bedzie nowe spojrzenie na funkcje rol-
nictwa (rysunek 3).

Juz dzi§ obserwujemy, ze rolnictwo poza swoja tradycyjna funkcja produ-
kcyjna coraz czedciej wypetnia funkcje socjalna, a w szczeg6lnosci funkcje ustu-
gowa. W ramach funkcji ustugowej nalezy wymieni¢ nie tylko dziatalnos¢ ustu-
gowa na rzecz ludnosci (np.: agroturystyka), ale réwniez dziatalno$¢ ustugowa
na rzecz §rodowiska, wzbogacania jego bioréznorodnosci, zachowania waloréw
krajobrazowych, ochrony zasobéw rodzimych, ochrony zwierzat itp.

Za ushigi te rolnicy powinni otrzymywaé okreslone wynagrodzenie, co
w wielu krajach jest faktem. Rolnictwo ekologiczne wypelniajac z jednej strony
funkcje produkcyjna moze liczy¢ réwniez na okreslone ptatnosci za Swiadczone
ushugi na rzecz Srodowiska. W rezultacie moze to przyczyni¢ si¢ do wzrostu
ekonomicznej konkurencyjnosci rolnictwa ekologicznego w stosunku do rolnic-
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twa konwencjonalnego. W obecnych warunkach tylko dzigki wyzszym cenom
produktéw ekologicznych niz konwencjonalnych i stosowanym doptatom do
rolnictwa ekologicznego moze ono nawiazywac konkurencje z rolnictwem kon-
wencjonalnym. Dowodem na to moga by¢ wyniki analizy poréwnawczej gospo-
darstw ekologicznych i1 konwencjonalnych. W tabeli 1 przedstawiono charakte-
rystyke poréwnywanych grup gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych
w Niemczech.

Rysunek 2

Konkurencyjnosé¢ celow ekonomicznych i srodowiskowych w rolnictwie
ekologicznym i konwencjonalnym

Dobra (efekty) prywatne
@

Dobra (efekty) srodowiskowe
Zr6dto: [Alvensleben R. 2002].

Rysunek 3
Podstawowe funkcje rolnictwa
FUNKCJE ROLNICTWA
// ‘r\A
PRODUKCYJNA SOCJALNA USLUGOWA
surowce p Izs:;“;“::we na rzecz na rzecz
Zywnosc jenergetyczne sSrodowiska ludnosci
lkonwencjonalne' I ekologiczne |

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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Tabela 1
Podstawowe dane o gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych
w Niemczech w 2002/2003
Wyszczegdlnienie Gospodarstia
ekologiczne | konwencjonalne
Liczba gospodarstw 264 469
Srednia powierzchnia gospodarstwa [ha] ii 99,7 99,6
Zatrudnienie (oséb) - 2,3 17
Tymzaéoby wiasne I 14 15
Obsada zwierzat (SD/100ha) 70 67
Plony pszenicy (dvha) - R 61 B
" Plony ziemniakéw (dtha) ' 173 305
Wydajno$¢ mieczna kréw (Ukrowe) . 5415 6349

Zr6dto: Emihrungs- und agrarpolitischer Bericht 2004 der Bundesregierung. Deutscher Bunderstag,

Wynika z niej, ze gospodarstwa ekologiczne cechuja si¢ wigkszymi zasoba-

mi pracy, a takze znacznie nizszymi plonami pszenicy i ziemniakéw oraz nizsza

wydajnoscia mleczna kréw. Podobne zréznicowanie tych cech potwierdzaja tak-

ze wyniki innych badan (Runowski 1996, 1999, Swistak 2000, Pilarski, Grzybo-

wska 2001). Nizsze plony ro$lin rekompensowane sa wyzszymi cenami skupu
produktéw w gospodarstwach ekologicznych niz konwencjonalnych (tabela 2).

Tabela 2

Ceny skupu w gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych
w Niemczech w 2002/2003 (euro/dt)

Gospodarstwa

Wyszczegdlnienie konwencjonalne= 100

ekologiczne ‘ konwencjonaine

Pszenica 288 | 1052 2745
Ziemniaki 25,82 9,56 ' 270,1
Misko 34,98 31,68 1104

Zrédto: Emihrungs- und agrarpolitischer Bericht 2004 der Bundesregierung. Deutscher Bunderstag.

Analiza relacji cen produktéw ekologicznych do konwencjonalnych w diuz-
szym okresie wskazuje na pewna tendencje spadkowa wystepujacych réznic
cenowych. Nadal jednak w odniesieniu do produktéw roslinnych réznice te sg
znaczne. Mniejsze natomiast réznice cen dotycza mleka, gdzie na ogdt cena
mleka ekologicznego jest tylko o okoto 10% wyzsza niz mleka pochodzacego
z gospodarstw konwencjonalnych. Z badail systematycznie prowadzonych
w Niemczech wynika, ze konsumenci zywnosci ekologicznej akceptuja coraz
nizsze réznice cen produktéw ekologicznych i konwencjonalnych (rysunek 4).



52 Henryk Runowski

Rysunek 4

Akceptowane przez konsumentéw niemieckich réznice cen produktow
ekologicznych w poréwnaniu z konwencjonalnymi (%)
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Zrédto: [Bruhn 2001, Situationsbericht 2003).

Wynika z tego, ze podstawowe Zrédto poréwnywalnej z rolnictwem konwe-
ncjonalnym konkurencyjnoéci dochodowej gospodarstw ekologicznych zostato
wyczerpane, a na dodatek nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze wzrost podazy produktow
ekologicznych bedzie si¢ wiazat z relatywnym spadkiem cen produktéw ekolo-
gicznych w stosunku do cen produktéw konwencjonalnych. Taki kierunek zmian
moze by¢ potegowany przez zachodzace zmiany kanaléw dystrybucji. Jak wyni-
ka z rysunku 5 coraz wigksza cz¢§é produktéw ekologicznych sprzedawana jest
w supermarketach, odwiedzanych giéwnie przez klientéw zwracajacych uwage
na poziom cen nabywanych produktéw. Oznacza to zmiane struktury spoteczno-
ekonomicznej nabyweéw zywnosci ekologicznej. W tradycyjnych kanatach dys-
trybucji (sprzedaz bezposrednia, sklepy specjalistyczne) klientami sg przede
wszystkim osoby o sprecyzowanych preferencjach i zainteresowaniu produktami
ekologicznymi.

Nie ulega watpliwosci, Ze zmniejszanie réznic cenowych migdzy produktami
ekologicznymi a konwencjonalnymi postawi rolnictwo ekologiczne w trudniej-
szej niz dotychczas sytuacji. Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 3
gospodarstwa ekologiczne mimo nizszych kosztéw zuzycia rzeczowych §rodkéw
produkcji (nawozy mineralne, Srodki ochrony ro§lin) charakteryzuja si¢ podo-
bnym poziomem kosztéw ogétem jak gospodarstwa konwencjonalne.

Znacznie wyzsze sa tu miedzy innymi koszty pracy, a koszty state sg po-
dobne. W poréwnywanych grupach gospodarstw ekologicznych i konwencjonal-
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nych zblizone sa przychody ogétem (w analizowanym roku gospodarstwa eko-
logiczne osiagaty o 5% wyzsze przychody niz gospodarstwa konwencjonalne).
Z poréwnania struktury przychodéw w obu grupach gospodarstw wynika, ze
gospodarstwa ekologiczne osiagaja zblizone przychody ze sprzedazy produktow
zwierzecych oraz pozostalych Zrdet, natomiast osiagaja nizsze przychody ze
sprzedazy produktéw ro§linnych (o okoto 14%) i wyzsze przychody z tytutu
doptat bezposrednich (0 okoto 32%), w tym szczegblnie w zakresie platnosci
rolno-§rodowiskowych (o okoto 400%). W rezultacie dochéd rolniczy na 1 ha
UR w analizowanym roku byl w gospodarstwach ekologicznych wyzszy niz
w gospodarstwach konwencjonalnych, natomiast dochdéd bezposredni na jedno-
stke pracy byt nizszy. Z badan przeprowadzonych przed kilkoma laty w Polsce
wynikato, ze gospodarstwa ekologiczne osiagaty dochody nizsze niz poréwny-
walne gospodarstwa konwencjonalne. Wprowadzenie dotacji do rolnictwa eko-
logicznego zrekompensowalo te réznice. Mozna zatem powiedziec, ze obecnie
rolnictwo ekologiczne zapewnia dochody poréwnywalne z gospodarstwami
konwencjonalnymi. Jest to jednak zastuga wyraZnie wyzszych cen produktéw
ekologicznych i wyzszego poziomu wsparcia ze Zrédet budzetowych. Ta sytu-
acja sprzyja rozwojowi rolnictwa ekologicznego.
Rysunek 5

Kanaty dystrybucji owocéw i warzyw we Wioszech w 1996 i 2000 roku
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Tabela 3

Wybrane koszty bezposrednie w gospodarstwach ekologicznych
i konwencjonalnych w Niemczech w 2002/2003 (euro/ha)

Wyszczegdlnienie Gospadarstwa konweqcl:]ig nalne=
ekologiczne ‘ konwencjonalne
PRZYCHODY
Sprzedaz produkcji roslinnej | 279 326 85,6
Sprzedaz produkciji zwierzece ; 659 1 e | 017
Dopfaty bezposrednie 470 357 131,7
- w tym rolnosrodowiskowe 154 39 3949
Pozostate przychody | 272 265 102,6
Razem przychody : 1680 1506 105,3
KOSZTY -
Nawozy mineralne 10 76 13,2
Srodki ochrony roglin 1 62 1,6
Zakup zwierzat 37 93 39,8
Zakup pasz ' 78 99 788
Koszty pracy najemnej 135 27 500,0
“Inne koszly ' ' 1023 910 124
Koszty ogdtem 1284 1267 101,3
) DOCHODY
Dochéd rolniczy: o
- na gospodarstwo 33 599 27 569 1219
-na1haUR 337 277 121,7
 Produkcja czystana 1 zatrudnionego| 20544 | 17978 1143

Zrédto: Emihrungs- und agrarpolitischer Bericht 2004 der Bundesregierung. Deutscher Bunderstag,

4. Jaki jest dotychczasowy rozwoj rolnictwa ekologicznego?

Na $wiecie obserwuje si¢ systematyczny wzrost powierzchni uzytkéw rol-
nych zagospodarowanych metodami ekologicznymi. W 1997 roku powierzchnia
ta wynosita 7,4 mln ha, natomiast w 2003 roku juz 24,1 min ha. Z rysunku 6
wynika, Ze polowa §wiatowej powierzchni uzytkéw rolnych zagospodarowanych
metodami ekologicznymi znajduje si¢ w Australii i Oceanii, a ponad 1/4 w Eu-
ropie. Oceniajac duza powierzchni¢ ekologicznych uzytkéw rolnych w Australii
i Oceanii nalezy wzia¢ pod uwage, ze obejmuja one gidwnie ekstensywnie uzyt-
kowane pastwiska. Wazne miejsce zajmuje réwniez Ameryka Potudniowa
i Ameryka Po6inocna.
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Rysunek 6

Powierzchnia uzytkéw rolnych w rolnictwie ekologicznym na swiecie (ha)
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Zrédto: [Willer H., Yussefi M. 2004].

W ostatnim czasie wzrasta znaczenie rolnictwa ekologicznego w Azji. Biorgc
pod uwage wielkos¢é produkcji ekologicznej na czoto wysuwa si¢ Europa, w tym
gtéwnie Unia Europejska. Na rysunku 7 przedstawiono rozwdj rolnictwa eko-
logicznego w UE w latach 1985-2002.

Wynika z niego, Ze w analizowanym okresie wzrasta zaréwno powierzchnia
upraw ekologicznych, jak i liczba gospodarstw. Tylko w 2002 roku odnotowano
pewien spadek liczby gospodarstw ekologicznych. Odnotowujac tendencje wzro-
stowe zaréwno liczby gospodarstw ekologicznych, jak i powierzchni upraw eko-
logicznych w UE nalezy zauwazy¢ wystepujace w ostatnim okresie przeciwstaw-
ne zjawiska w poszczegélnych krajach. W Hiszpanii i Niemczech wystepuje
dynamiczny wzrost znaczenia rolnictwa ekologicznego.

Natomiast w Austrii w ostatnich kilku latach obserwuje sie brak tendencji
wzrostowych. Podobna sytuacja ma miejsce w Szwecji.

Zaréwno Austria jak i Szwecja naleza do czotéwki europejskiej pod wzgle-
dem udziatu rolnictwa ekologicznego w zagospodarowaniu uzytkéw rolnych
(rysunek 8).

Przyktady Austrii i Szwecji moga oznaczaé, ze osiagnigcie kilkunastoprocen-
towego udziatu rolnictwa ekologicznego wyznacza barier¢ dla jego dalszego
rozwoju. Polska cechuje si¢ bardzo niskim poziomem rozwoju rolnictwa eko-
logicznego i to nie tylko na tle krajéw UE, ale réwniez krajow Europy Srodkowe]
i wschodniej (rysunek 9).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w Polsce poczawszy od 1999 roku, tj. wprowa-
dzenia dotacji, nastgpuje wyrazny wzrost zaréwno liczby gospodarstw, jak i po-
wierzchni upraw ekologicznych (rysunek 10).
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Rysunek 7
Liczba gospodarstw i powierzchnia upraw ekologicznych w UE
w latach 1985-2002
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Zrédto: [Foster C., Lampkin N., 2000, Willer H. 2003].
Rysunek 8

Udziat upraw ekologicznych w powierzchni ogélem w krajach UE
w 2002 roku (%)
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Zrodto: [Foster C., Lampkin N. 2000, Willer H. 2003].
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Rysunek 9
Powierzchnia upraw ekologicznych w wybranych krajach w latach 2000-2003
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Zr6dto: [Willer H. 2003].

Rysunek 10
Rolnictwo ekologiczne w Polsce
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Zrédto: Zestawiono na podstawie danych MRiRW.

Zréznicowane w poszczegdlnych krajach tendencje rozwojowe rolnictwa
w ostatnich latach uzasadniaja postawienie pytania dotyczacego perspektyw roz-
wojowych rolnictwa ekologicznego.
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5. Jakie sa perspektywy dalszego rozwoju rolnictwa ekologicznego?

Po to by ocenié perspektywy rozwoju rolnictwa ekologicznego trzeba wyka-
zac jak ksztaltuje sie jego konkurencyjnos$¢ w stosunku do innych metod rolnic-
twa. Dotychczasowe poréwnania rolnictwa konwencjonalnego i ekologicznego
w kontekscie rozwoju zréwnowazonego koncentruja si¢ na wskaznikach ekologicz-
nych, czgsto z pominigciem oceny pozostalych wskaznikéw efektywnosci. Aby
oceni¢ relatywna dhugotrwato$¢ poszczegdinych systeméw produkeii rolniczej nale-
zy zbadaC ich skumulowang efektywno$é. Na rysunku 11 przedstawiono krzywa
mozliwych kombinacji osiagania débr prywatnych (ekonomicznych) i §rodowisko-
wych (ekologicznych) w rolnictwie konwencjonalnym i ekologicznym.

Rysunek 11

Moiliwosci poprawy stopnia realizacji celéw ekonomicznych
i Srodowiskowych w rolnictwie ekologicznym i konwencjonalnym
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Zrédio: [Alvensleben R. 2002].

Z rysunku tego wynika, ze zaréwno w konwencjonalnym, jak i ekologicznym
rolnictwie mozliwosci produkcyjne nie sa jeszcze w peini wykorzystane, co
oznacza, ze istnieja réwniez rezerwy w zakresie ich efektywnoséci. W obydwu
systemach mozna by wytwarzac wiecej débr §rodowiskowych, jak i d6br prywat-
nych (Alvensleben 2002). Mozliwy wzrost efektywnosci w rolnictwie ekologicz-
nym jest i bedzie ograniczany przez rygorystycznie ustalone wytyczne dla cer-
tyfikowanych upraw i chowu zwierzat. W szczegdlnosci catkowity zakaz stoso-
wania w rolnictwie nawoz6éw sztucznych i chemicznych srodk6w ochrony ro§lin
moze skutecznie przeszkadza¢ w osiaganiu poprawy efektywnosci gospodarowa-
nia i tym samym ogranicza¢ mozliwosci realizowania celéw ekologicznych
w dluzszej perspektywie. Dodatkowo wyczerpuja sie mozliwosci uzupetniania
strony przychodowej gospodarstw ekologicznych wyzszymi cenami produktéw
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oraz wyzszymi dotacjami do produkcji ekologicznej. Oznacza to, ze bez poprawy
efektywnoéci technicznej rolnictwo ekologiczne moze napotykac¢ na bariere eko-
nomiczna. Réwnoczeénie rolnictwo konwencjonalne poprzez redukcje poziomu
dotychczas stosowanych naktadéw pochodzenia zewngtrznego, i lepsze, trafniej-
sze ich zastosowanie, a takze wykorzystanie osiagnigé postgpu biologicznego,
moze w sposéb znaczacy ograniczy¢ w stosunku do stanu obecnego swoje nie-
korzystne oddziatywanie na §rodowisko naturalne, zachowujac réwnoczesnie
wysoka efektywno$é ekonomiczna. Przez stosowanie zasad dobrej praktyki rol-
niczej, zmniejszenie intensywno$ci produkcji, a takze precyzyjniejsze stosowa-
nie nakladéw pochodzenia przemystowego (lepsze rozwigzania techniczne
i technologiczne) rolnictwo konwencjonalne moze znacznie zwigkszy¢ poziom
swoich $wiadczen na rzecz §rodowiska i tym samym zmniejszy¢ swoj dystans
w zakresie stopnia realizacji celéw $§rodowiskowych w stosunku do rolnictwa
ekologicznego. Mozna z tego wnosiC, ze przyszio$¢ naleze¢ bedzie do takiej
formy rolnictwa, ktéra zajmuje miejsce poSrednie pomiedzy dotychczasowym
rolnictwem konwencjonalnym a rolnictwem ekologicznym. Nosi ono nazwe rol-
nictwa integrowanego. Rolnictwo ekologiczne bgdzie natomiast ta forma produ-
kcji rolniczej, ktéra odpowiadaé bedzie na zapotrzebowanie zywnoSciowe wy-
branej grupy konsumentéw, dla ktérych wazna jest nie tylko cena produktéw
i ich jako$¢, ale réwniez szeroko postrzegany kontekst ich procesu produkcji
i §rodowiska. Za produkt o specyficznych cechach, uzyskiwany szczeg6lng me-
toda produkcji beda w stanie zaptaci¢ wiecej niz za produkt uzyskiwany meto-
dami konwencjonalnymi. Wigkszo$¢ konsumentéw i to nie tylko w krajach bied-
niejszych, z uwagi na ograniczony poziom dochodéw, poszukiwaé bedzie tani-
szych produktéw Zywnosciowych uzyskiwanych metodami respektujacymi pod-
stawowe wymogi Srodowiska naturalnego, niekoniecznie wykluczajacymi stoso-
wanie przemystowych §rodkéw produkcji rolniczej. O tym, ze taki kierunek
zmian w rolnictwie jest bardzo prawdopodobny $wiadcza przyklady krajow
0 najwyzszym poziomie rozwoju rolnictwa ekologicznego (przywolywana juz
Austria, Szwecja), w tym réwniez Szwajcaria (rysunek 12).

Przyktad Szwajcarii wskazuje, ze rolnictwo ekologiczne zachowywac bedzie
swoéj niszowy charakter, choé nisza ta moze si¢ powigksza¢, ale wykluczy¢
nalezy sytuacj¢, w ktérej rolnictwo ekologiczne stanie sie gléwng forma rolnic-
twa. Sytuacja taka jest niemozliwa miedzy innymi dlatego, Ze do wypeliniania
odptatnych funkcji ustugowych na rzecz Srodowiska dopuszczone zostalo nie
tylko rolnictwo ekologiczne, ale réwniez mniej intensywne rolnictwo konwe-
ncjonalne. Oznacza to zmniejszenie zréznicowania wsparcia z tytulu dziatan
ustugowych na rzecz §rodowiska pomiedzy rolnictwem ekologicznym i konwe-
ncjonalnym.
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Rysunek 12

Zmiany proporcji miedzy réznymi systemami produkcji w rolnictwie
w Szwajcarii
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Zrédto: [Richter T. 2002].

6. Podsumowanie

Rozwd) wysokonaktadowego rolnictwa konwencjonalnego spotyka sie z co-
raz wieksza krytyka ze strony réznych aktoréw rynku i §wiata polityki. Efektem
tego jest rosnace zainteresowanie przyjaznymi §rodowisku metodami produkcji
rolniczej. Szczegdlne miejsce wérdd nich zajmuje rolnictwo ekologiczne, ktére
Z jednej strony zakltada catkowite wyeliminowanie stosowania chemicznych
Srodkéw produkeii, z drugie) za$ zaleca wielostronny plodozmian z duzym udzia-
fem ro§lin motylkowych, nawozenie organiczne, mechaniczne i biologiczne, za-
miast chemicznego zwalczanie chwastéw, choréb i szkodnikéw. Jego cecha jest
jednak nizsza w poréwnaniu z rolnictwem konwencjonalnym efektywnos¢ tech-
niczna. Mimo to obecnie jeszcze, dzigki znacznie wyzszym cenom produktéw
ekologicznych i wyzszemu poziomowi wsparcia budzetowego zapewnia zblizo-
ne do rolnictwa konwencjonalnego efekty ekonomiczne. W diuzszej perspekty-
wie, szczegdlnie w sytuacji wzrostu podazy produktéw ekologicznych nalezy
przewidywaé zmniejszanie sie réznic cenowych miedzy produktami ekologicz-
nymi a konwencjonalnymi, a w konsekwencji pogarszanie si¢ konkurencyjnosci
ekonomicznej rolnictwa ekologicznego. Nie oznacza to calkowitego zahamowa-
nia tendencji rozwojowych rolnictwa ekologicznego. Liczy¢ sie nalezy jednak
z oslabieniem dynamiki jego rozwoju, szczegélnie w krajach o wigkszym upo-
wszechnieniu ekologicznych metod produkcji. Wynikaja z tego okre§lone wnio-
ski dla Polski. Szans rozwojowych polskiego rolnictwa nie nalezy upatrywac
wylacznie, ani przede wszystkim w rozwoju rolnictwa ekologicznego. Wie-
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kszo§¢ polskich konsumentéw z uwagi na ograniczony poziom dochodéw poszu-
kiwaé bedzie na rynku przede wszystkim produktéw taniszych, uzyskiwanych
metodami respektujacymi podstawowe wymogi ochrony §rodowiska. Szczegdlne
miejsce przypadnie rolnictwu integrowanemu, ktére stanowi forme posrednia
pomiedzy rolnictwem konwencjonalnym a rolnictwem ekologicznym. Tym sa-
mym w ramach realizowanej funkcji produkcyjnej nalezy przewidywac dualng
(ekologiczna i integrowana) droge rozwoju polskiego rolnictwa. Préba koncen-
tracji wysitkéw i srodkéw wylacznie na rozwoju rolnictwa ekologicznego jest nie
tylko zbyt droga, ale i zbyt ryzykowna i nie lezy ani w interesie konsumenta ani
polskiego podatnika.
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HENRYK RUNOWSKI

EFEKTYWNO$C PRODUKCYJNO-EKONOMICZNA GOSPODARSTW
EKOLOGICZNYCH

STRESZCZENIE

Celem pracy byla odpowiedZ na pytanie o miejsce rolnictwa ekologicznego w cat-
kowitej produkcji rolnicze; w UE 1 w Polsce. Scharakteryzowano rolnictwo ekologiczne.
Poruszono aspekt ekonomiczny tego typu rolnictwa i jego konkurencyjnos$é w stosunku
do rolnictwa konwencjonalnego. Przedstawiono dotychczasowy i przewidywany rozwdj
rolnictwa ekologicznego.

HENRYK RUNOWSKI
PRODUCTIVE AND ECONOMIC EFFECTIVITY OF ECOLOGICAL FARMS

SUMMARY

The aim of work is answer the question about place of ecological agriculture in total
agricultural production. Ecological agriculture was characterized. Economic aspect of
this type agriculture was moved and its competitiveness in relation to conventional
agriculture. The hitherto and prospective development of ecological agriculture was
introduced.



