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Wprowadzenie

Proces integracji Polski z UE wywota wiele zmian, do ktérych r6zne grupy
spoleczne bgda prébowaly przystosowac sie. Jakie sa szanse na to, Ze proces
adaptacji bedzie przebiegatl bezkolizyjnie, w jakim stopniu zas$ spowoduje napie-
cia i konflikty spoleczne juz dzis jest przedmiotem dociekan badaczy. Z dotych-
czasowych badait wynika, ze stosunek do integracji oparty jest gléwnie na ra-
chunku ekonomicznym, a nie na podlozu kulturowym!. Aprobata dla procesu
integracji wiaze si¢ z nadzieja na modernizacje gospodarki i akceptacja swobod-
nej wymiany gospodarczej. Polacy oczekuja, ze w sferze gospodarczej ekonomi-
czne korzysci z integracji beda odczuwalne na poziomie zaktadu pracy, czy
gospodarstwa rolnego. Z badan Instytutu Spraw Publicznych wynika, ze tylko co
piaty mieszkaniec wsi i co 6smy rolnik spodziewa si¢, Ze korzys$ci z integracji
przewaza ewentualne koszty z nig zwiazane?.

Za bardzo wazng kategori¢ utrudnieri w ewentualnych procesach przystoso-
wawczych uznawane sa bariery tkwigce w mentalnos$ci réznych grup spotecz-
nych. Wprawdzie mentalno$¢ ekonomiczna mieszkaricéw wsi nie jest uznawana
za czynnik sprzyjajacy procesowi zmian, nie mniej zmiana systemowa zaczyna
by¢ odzwierciedlana w ich systemie wartosci®. Mozliwosci adaptacyjne zaleza

: Opracowanie zostato przygotowane w ramach badari stamtowych Katedry Socjologii SGH, temat
— .. Restrukturyzacja sektoréw strategicznych w gospodarce”. Kierownik tematu prof. dr hab. L. Gilejko.

! np.: Czy warto przystapi¢ do Unii Europejskiej — plusy i minusy integracji. CBOS, Warsza-
wa, lipiec 1999.

? Beata Roguska: Ludnos¢ wiejska o szansach i zagrozeniach zwigzanych z integracja Polski
z Unig Europejska. {w:] Chtop, rolnik, farmer? Przystapienie Polski do Unii Europejskiej, nadzieje
1 obawy polskiej wsi. Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2000, s.198-217.

3 Grazyna Krzyminiewska: Mentalno$¢ ekonomiczna mieszkadcéw wsi. AE, Poznad 2000, s, 163.
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nie tylko od zmian mentalnosci, ale takze od likwidacji barier obiektywnych, od
nich niezaleznych, ktére blokuja indywidualna aktywno$é. Srodowiska wiejskie
akceptuja odchodzenie od rolnictwa i podejmowanie dziatalnosci pozarolniczej.
Bariery zmian tkwiag wigc nie tylko w mentalnosci, lecz takze w braku alterna-
tywnych mozliwosci znalezienia pracy na wsi. ZapéZnienie rozwoju wsi i rolnic-
twa staje si¢ problemem bardzo waznym w kontekscie integracji Polski z UE,
gdyz dystans dzielacy to §rodowisko od zmodernizowanej wsi unijnej bedzie
coraz bardziej widoczny.

Jak wynika z dotychczasowych badar* poziom poparcia rolnikéw dla proce-
su integracji jest niski i towarzyszy mu sceptycyzm dotyczacy wilasnych mozli-
woSci przystosowania si¢ do zmian. Jednym z wnioskéw z badaii Instytutu
Spraw Publicznych jest stwierdzenie, Ze silniej sprzeciwiaja si¢ integracji ci
rolnicy, ktérzy utrzymuja si¢ wylacznie z rolnictwa i wiaza z nim swoje plany
zawodowe’. Obecnie poziom poparcia ulegt obnizeniu, gdyz w badaniach CBOS
z maja 1996 roku, poparcie rolnikéw dla procesu integracji nie odbiegalo istotnie
od wskaZnika aprobaty ogdtu Polakéw. Stosunkowo wysokie poparcie rolnikéw
dla procesu integracji, jakie wystgpowato w pierwszej potowie lat 90-tych zosta-
to zaprzepaszczone®.

B. Rogulska nie prébuje wskazywaé przyczyn tych zmian, poprzestajac na
enigmatycznym stwierdzeniu o zaniechaniu reformowania wsi i rolnictwa.
W moim przekonaniu mozna zmiang aprobaty rolnikéw wiazaé z drastycznym
spadkiem oplacalno$ci produkeji rolnej, jaki mial miejsce w ostatnich 3 latach.
Jesli, jak zauwazono wczeéniej, stosunek do integracji ksztattuje sie w oparciu
o rachunek ekonomiczny potencjalnych zyskéw 1 strat, to spadek poparcia rolni-
kéw mozna interpretowaé jako wyraz obaw, Ze korzysci nie zréwnowazg strat
i kosztéw z tym procesem zwigzanych. Co wigcej, rolnicy moga obawiaé sie, ze
to oni sami bgda musieli te koszty ponie$é. Wnioski z dotychczasowej polityki
rolnej, sprowadzajacej si¢ do gaszenia pozar6w i reagowania na sytuacje kryzy-
sowe, daja podstawy do takich obaw. Jezeli ,,jeden zwalniany 7 pracy gérnik ma
takq warto$¢ jak pottora hutnika lub kilkunastu pracownikow likwidowanego
przemystu azbestowego™’, to jaka warto§é ma w tych kalkulacjach jeden rolnik,
ktérego sita politycznego nacisku jest nieporéwnanie mniejsza niz dobrze zor-
ganizowanych gérnikéw.

Innym czynnikiem wyjasniajacym stosunek do integracji moze by¢ wiedza
rolnikéw o Unii Europejskiej i zasadach Wspdinej Polityki Rolnej, ktéra ksztat-

* M.in. opublikowanych w tomie: ,,Chiop, rolnik, farmer?”.
3 B. Roguska, op.cit... s. 199.
6. Roguska, op.cit. s. 200.

7 Edmund Mokrzycki: Miot zwiazkowy, kowadlo demokracji. Gazeta Wyborcza, 28-29
paZdziernika 2000.
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tuje postawy 1 opinie, szczegdlnie tych oséb, ktére nie miaty dotychczas zadnych
bezposrednich stycznosci z rolnikami z krajéw Unii, czyli wiekszosci mieszkari-
c6éw wsi 1 rolnikéw. Polski rolnik posiada niewielkie zasoby wiedzy na ten temat
i jest ona silnie skorelowana z nieufnoscia oraz z poczuciem niedoinformowa-
nia®, co nie przyczynia sie do ksztaltowania postaw pozytywnych. Stwierdzono,
ze 41% og6hu mieszkaicéw wsi deklaruje, ze nie zamierza wzia¢ udziatu w re-
ferendum badZ nie wie, jak bedzie glosowato’. Deklaracje glosowania pozytyw-
nego ztozylo 36% mieszkaricéw wsi 1 tylko 23% rolnikéw. Za jeden z powodow
sprzeciwu rolnikéw wobec integracji uznano brak poinformowania o praktycz-
nych aspektach integracji'®. Jedynie 10% rolnikéw uwaza si¢ za dobrze poinfor-
mowanych o sprawach integracji, 89% rolnikéw i mieszkancéw wsi nie ma
zadnych informacji na ten temat. Te osoby, ktére uwazaja si¢ za lepiej poinfor-
mowane, wykazuja tez wicksze zainteresowanie procesem integracji i naleza do
jej zwolennikéw.

Jak postrzegany jest proces integracji z UE i jego nastepstwa dla polskich
rolnikéw przez bardzo szczegdlna grupe ludnosci wiejskiej — wiascicieli duzych
nowoczesnych, wysokotowarowych gospodarstw rolnych, ktére zachowaty cha-
rakter gospodarstw rodzinnych, ktérych okre§litam mianem farmeréw?

Wyniki badan i wnioski

Prezentowany artykuf jest analiza treSci wypowiedzi uzyskanych w wywia-
dach z dyspozycjami, prowadzonych przeze mnie w ramach trzech projektéw
badawczych: w ramach bada statutowych nt.: ,,Zmiany w strukturze spoteczen-
stwa polskiego i ich postrzeganie” zrealizowanych w roku 1995 przy wspétpracy
z dr hab. Ewa Nalewajko — temat: ,Interesy rolnikéw i polityka rolna” (18
wywiadéw); oraz dwéch projektéw badan wiasnych autorki, zatytutowanych
,,Od chiopa do farmera” zrealizowanych w roku 1997 i 1998 (22 wywiady). Moimi
rozméwcami byli wlasciciele wysokotowarowych gospodarstw zamieszkali w wo-
jewdédztwach: gdariskim (12 oséb), ptockim (18 os6b), poznafiskim (5 oséb) i sied-
leckim (5 os6b), wybrani z list nadestanych przez oérodki doradztwa rolniczego,
badz z katalogéw gospodarstw rolnych, wydawanych przez te o$rodki.

Wywiady obejmowaly tzw. historie zycia, w ktérych wyréznione zostaly
wazne momenty, takie jak rozpoczecie samodzielnego prowadzenia gospodar-
stwa, powigkszanie go oraz sfery postaw wobec istotnych probleméw sytuacji
wsi i rolnictwa, dzialar adaptacyjnych, itp. Wéréd waznych dla przysziosci wsi

8 7. Mach: Postawy rolnikéw wobec probleméw integracji europejskiej. [w:] S. Miklaszewski
[red.] Polskie rolnictwo a Unia Europejska. Fundacja MCRD, Krakow 1998, s. 64.

?B. Roguska: op. cit. 5.198.

10 Dorota Pyszna: Informowanie ludnosci wiejskiej o integraciji Polski z Unia Europejska. s. 219
[w:] Chtop, rolnik, farmer? s. 218-236.
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i rolnictwa probleméw znalazty sie postawy i opinie dotyczace skutk6w przysta-
pienia Polski do UE. Proces integracji z UE przyczyni si¢ do zmiany sytuacji
polskiego rolnictwa i dlatego wazne jest poznanie jaki stosunek maja do niego
rolnicy, wiadciciele duzych wysokotowarowych gospodarstw oraz jakie obawy
wzbudza. Jak rolnicy prébuja przystosowaé si¢ do nowej sytuacji spotecznej?
W centrum moich zainteresowan badawczych znalazly sig¢ nie tylko zamierzenia,
plany i deklaracje, ale w wigkszym nawet stopniu, konkretne dzialania gospodar-
cze podejmowane przez farmeréw we wlasnym gospodarstwie i poza nim.

Punktem wyjscia do konstruowania dziatar jest adekwatna definicja sytuacji
spotecznej formutowana przez dzialajacego aktora, sprobuje wigc zrekonstruo-
wac, w jaki sposéb postrzegaja wlasng sytuacje i sytuacje polskiego rolnictwa
w kontekscie procesu integracji z UE badani farmerzy. Jakie oczekiwania wiaza
7 tym procesem? Czy ich zdaniem przyniesie on polskim rolnikom jedynie skutki
negatywne, czy tez moze sta¢ sie Zrédtem korzysci? Jak postrzegaja wlasna role
w procesie zmian? Czy postrzegaja siebie jako aktoréw zmian i deklaruja poczu-
cie wplywu na wiasna sytuacje? Co stanowi gtéwne rysy definicji sytuacji for-
mutowanych przez polskich farmeréw? Jaki punkt odniesienia przyjmuja we
wlasnej perspektywie poznawczej?

Socjologowie podzielaja na ogét przekonanie, iz spotecznosci wiejskie ce-
chuje pasywny stosunek do zmian i niecheé¢ do innowacji. Czy stosunek bada-
nych farmeréw do zmian bedgcych nastgpstwem procesu integracji nosi takie
cechy? Badania socjologiczne odnotowuja spadek poparcia dla integracji wsréd
rolnikéw. Jezeli przeciwko integracji najczesciej wypowiadali sig wladciciele
gospodarstw najwigkszych!l, to jak postrzegaja ja badani farmerzy, prowadzacy
gospodarstwa silnie uzaleznione od rynku, ktérych uznaje si¢ za potencjalnych
beneficjentéw Wspdlnej Polityki Rolnej i ktérym przyjdzie zmierzy¢ sie z rol-
nictwem Unii? Czy cechuje ich niechgtny stosunek do koniecznosci konkurowa-
nia z rolnikami z UE, czy tez dostrzegaja w tym rodzaj wyzwania mobilizujacego
do dziatania?

Oczekiwania

Badani farmerzy oczekuja, ze proces integracji przyniesie wiele korzysci
polskim rolnikom i im samym. Nie jest wigc postrzegany gtéwnie w kategoriach
zagrozefi. Oczekiwane korzysci obejmuja m.in. korzyéci ekonomiczne, jakie sta-
na sie udzialem polskich rolnikéw, ktérzy ponosza nizsze koszty produkcji
w stosunku do rolnikéw w UE i to pozwoli im zyska¢ w momencie startu.
Z procesem integracji zwiazane sa réwniez nadzieje na poprawe sytuacji rolni-
kéw i whasnej. Wynikaja one z przekonania, ze polscy rolnicy zyskaja dostep do

s} Roguska: op.cit. s. 216.



40 Hanna Podedworna

pienigdzy z funduszy unijnych oraz mozliwosci wywierania wptywu, decydowa-
nia, zabierania glosu w sprawach, ktére bezposrednio dotycza rolnikéw:

» Wstepujemy do firmy i bedziemy cztonkami decydujqcymi, bedziemy mieli
tam gtos. Gdy bedziemy poza Uniq Europejskq to nie bedziemy mieli Zadnego
glosu i musimy prosic, Zeby od nas cos kupowali, czy pozwalali sprzedawac
u siebie. Bedqc w Unii decydujemy tak samo jak inni czfonkowie” (w. nr 20).

Taka realistyczna perspektywa moze by¢ interpretowana jako wyraz pozy-
tywnego nastawienia do procesu integracji, ktére pozwala postrzegaé go jako
Zrédlo korzysci dla polskich rolnikéw.

Innym waznym elémentem oczekiwan jest przekonanie, Zze powstana w Polsce
sprawne instytucje, ktére beda stuzyly rolnikom i tatwiej da si¢ wéwczas przezwy-
cigza¢ problemy, kt6re rodzi rynek, zwlaszeza tak zdezorganizowany jak rynek
rolny w Polsce. Oczekiwania takie formutowane byly gléwnie przez tych farmeréw,
kt6rzy uczestnicza w rynku jako aktorzy indywidualni i borykaja sie z problemami
sprzedazy wiasnych produktéw i konkurencja. Hustruje to ponizsza wypowiedz:

~Ja zawsze przegram konkurencje w sprzedazy mojego towaru (jabtek), je-
Zeli ja mam przeciwko sobie spétdzielnie w Holandii, ktéra ma chlodnie na 22
tysiqce ton jablek i 4 osoby, ktore zajmujq si¢ tylko marketingiem” (w. nr 20).

Innymi stowy, badani farmerzy oczekuja, ze uczestnictwo w UE stworzy im
mozliwos¢ skutecznego rozwigzywania probleméw, z ktérymi borykaja sie
w swej dzialalnoSci gospodarczej. Dostarczy dobrych wzoréw do nasladowania,
ktérych, ich zdaniem, w Polsce brak:

»W Polsce nie ma nic zorganizowanego.[...[Mysle, ze to jest proces bardzo
dlugotrwaty. MoZe nas troche ta Unia nauczy przyzwoitej pracy, przyzwoitej
oceny towaru i przyzwoitej dystrybucji. Oni nas muszq tego nauczyé” (w. nr 31).
Nalezy podkresli¢, ze rozméwcy wyrazali takze gotowos¢ do przyjecia tych
wzoréw, ktére ich zdaniem w pelni zastuguja na nasladownictwo. Nie ca one
odrzucane ani traktowane jako Zrédlo zagrozenia:

»Nie boje sig. JeZeli rolnicy w Unii wypracowali te rzeczy od dawna, to my
musimy wejs¢ do czegos lepszego, chyba Ze nie wejdziemy na réwnych prawach.
Jezeli Zachdd sig nas boi i my sobie dajemy radg bez dotacji, to nie ma sig czego
bal” (w. nr 26).

Obawy i nadzieje farmeréw

Co budzi obawy? Bardzo duze obawy budzi odpowiednie zabezpieczenie
intereséw polskich rolnikéw podczas negocjaciji. Jest to zgodne z wnioskiem
sformutowanym przez B. Roguska, ktéra stwierdzita, ze obawy rolnikéw sa
bardzo konkretne, wymierne i dotycza na ogét ich podstawowych interes6w
ekonomicznych!2. Dotychczasowe do§wiadczenia w tym zakresie sa oceniane nega-
tywnie, negocjatorzy nie zadbali o réwne szanse w dostepie do rynkéw unijnych:

2g, Roguska: op.cit. s. 216.
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wJezeli naprawde dobre umowy bedq pertraktowane, to nie bedzie gorzej.
Tak te warunki stworzyli, Ze tamci mogq eksportowaé do nas, ile chcq, a my nie
moZemy” (w. nr 32).

. Ciqgle sie¢ mowi, jak sq chronione interesy rolnikéw na Zachodzie, a nas
puszczono na areng lwéw” (w. nr 29).

Za najlepszy sposéb ochrony intereséw polskich rolnikéw wcale nie s uz-
nawane bariery celne. Przekonania takie sa czesto upowszechniane przez polskie
media, ktére kreuja wizerunek rolnika domagajacego si¢ zamkniecia granic
przed towarami zagranicznymi. W wielu wywiadach eksplicite formutowane
bylo przekonanie o zbawiennym wrecz wptywie konkurencji:

wJezeli nie ma barier celnych to dopinguje to rolnika polskiego do jakiegos
lepszego gospodarowania, do lepszych wynikéw” (w. nr 1).

Innym bardzo waznym Zrédlem obaw jest zakres spraw zwiazanych z fun-
kcjonowaniem na rynku. Pragne podkresli¢, ze sam mechanizm rynkowy nie
budzi obaw. Jest na og6t akceptowany przez farmeréw. Deklaruja oni zarazem
brak wiedzy o tym, jak dziala¢ w danej sytuacji rynkowej. Wielu respondentéw
ponosito juz konsekwencje blednych dziatai, ktére prowadzity do strat, wiedza
jest wigc sposobem na unikanie blednych decyzji i bardziej skuteczne funkcjo-
nowanie na rynku. TakZe moi rozméwcy wyrazali powszechnie znane przekona-
nie, ze dzi§ nie sztuka jest wyprodukowad, natomiast sztuka jest zdoby¢ klienta.
Mozna na tej podstawie stwierdzié, ze polscy farmerzy trafnie identyfikuja pod-
stawowe problemy wspdlczesnego rolnictwa w krajach uprzemystowionych, kt6-
re borykaja sie z nadprodukcja zywnosci. Kluczowym problemem staje si¢ tam
negocjowanie zasad regulujgcych rynki rolne, co przez socjologdéw rolnictwa
uznawane jest za najbardziej istotny wymiar wspélczesnej kwestii rolnej!?.

Polscy farmerzy dostrzegaja tez brak udziatu rolnikéw w przetwérstwie rol-
nym, co ogranicza :ch szanse oddzialywania na warunki sprzedazy. Firmy dzia-
fajace w sferze przetworstwa, ktére obecnie w wigkszej czesci kontrolowane sa
przez kapitat zagraniczny, nie sa zainteresowane zwiekszaniem udziatu rolni-
kéw. Procesy prywatyzacyjne w niedostatecznym stopniu zabezpieczyly interesy
polskich rolnikéw bedacych dostawcami surowca do zaktadéw przetwérezych.
Sadze, Ze dzisiaj, odmiennie niZ na poczatku proceséw przeksztatceii, czes$é tych
rolnikéw prowadzacych wysokotowarowe gospodarstwa sktonna bytaby prze-
znaczy¢ wiasne pieniadze na zakup udziatéw, akcji czy tez zakladanie wiasnych
firm handlowych, aby w ten sposéb umocni¢ swoja pozycje na rynku. Dlatego
tez wigza duze nadzieje z procesem integracji, ktéry umozliwi im partnerstwo
1 dostep do sprawdzonych instytucji ekonomicznych oraz korzysci plynacych ze
Wspdlnej Polityki Rolnej. Przykladem moze by¢ nastepujaca wypowiedz:

13 Jan D. van der Ploeg: Labor, Markets, and Agricultural Production. Westview Press,
Bouldner, San Francisco & Oxford 1990.
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» Wprowadzic rozwiqzania europejskie. Nie tworzy¢ juz nic nowego. Tylko
wprowadzi¢ powoli sprawdzone rozwiqzania wlasnie z Europy” (w. nr 10).

Podstawowym problemem, z jakim borykaja sie polscy farmerzy, jest nie-
pewnos$¢ generowana przez rynek, ktdra ogranicza ich mozliwosci dziatania. Nie
znaja cen, nie moga kalkulowaé co im si¢ optaca, albo trafia w zapotrzebowanie
rynku, albo nie. Dlatego tez zazdroszcza rolnikom z UE jasnych regul gry.
Rolnik z UE ktdry jest lepiej zorganizowany, ma mozliwo$¢ wywierania wply-
wi, takze na polityke rolna i te mozliwosci wykorzystuje. Przedmiotem podziwu
i zazdro$ci jest sprawno$¢ dzialania instytucji obstugujacych rolnikéw i ich sku-
teczny nacisk na paristwo.

Nalezy podkresli¢, ze sama konkurencja z rolnikami z UE nie budzi obaw,
polscy farmerzy sa przekonani, ze doréwnuja w wielu dziedzinach rolnikom
zachodnim, Ze potrafia produkowaé réwnie efektywnie i nowoczesnie. Ich wie-
dza na temat sytuacji rolmkéw w UE jest bardzo szeroka i czg¢sto byta konfron-
towana z osobistymi do§wiadczeniami. Zawsze te pordwnania wypadaja na nie-
korzy§¢ warunkéw polskich:

.»Sq trudne warunki, ale my musimy sie dostosowywac i musimy produkowac
dobry towar, duzo i tanio. I co do taniosci towaru, to mozemy by¢ i bedziemy
konkurencyjni dla Unii na pewno. W tej chwili nie mamy dotacji i osiggnigcia
mamy nie gorsze. Jui w tej chwili moglibysmy konkurowac z gospodarstwami
unifnymi” (w. nr 2).

Dziatania przystosowawcze

Jak badani farmerzy zamierzaja przystosowaé si¢ do zmian? Sporadyczne
byly wypowiedzi wyrazajace bierny stosunek do zmian i nieche¢ do podejmowa-
nia jakichkolwiek dziatai przystosowawczych. Najczegsciej wyrazana byla goto-
wos¢ do spelnienia wymagan wynikajacych z procesu integracji i do poznania
tych wymagafi. Nie zdarzaly si¢ wypowiedzi, ktére kwestionowalyby sens no-
wych zasad i regut i odrzucaly je jako nie odpowiadajace potrzebom polskich
rolnikéw. Taka gotowos$¢ do przyjecia nowych rozwigzad §wiadczy z jednej
strony o duzej otwartoici 1 pozytywnym nastawieniu do zmian, z drugiej zas
pozwala oczekiwaé pozytywnych rezultatéw tych przystosowan. Nie potwierdza
tez zarazem przekonar socjologéw o niechgtnym stosunku do zmian wszystkich
mieszkancéw wsi.

Badani farmerzy uznaja kompetencje rolnikéw zachodnich i gotowi sg ich
nasladowaé. Taka gotowos¢ dobrze rokuje dla procesu integracji. Pragne podkre-
§li¢, ze wielu z moich rozméwcéw uksztattowalo swe przekonania i postawy pod
wplywem osobistych do§wiadczen, sa wigc one szczegélnie trwale. Rolnicy ci
sami uczestniczyli w wycieczkach zagranicznych i wizytowali gospodarstwa
w innych krajach, albo goscili u siebie rolnikéw z zagranicy. Postawy te nie
powinny staé sie Zrédlem barier utrudniajacych przystosowanie si¢ do zmian.
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Bariera moze natomiast stac si¢ brak wiedzy dotyczacej funkcjonowania rynku,
rozwiazan organizacyjnych, kredytéw, mozliwosci korzystania z subsydiéw itp.
Przezwycigzanie tej bariery powinno sta¢ si¢ zadaniem stuzb doradczych. Far-
merzy w mniejszym stopniu poszukaja wiedzy z zakresu agrotechniki, t¢ moga
stosunkowo latwo znaleZ¢ i wiedza, gdzie jej szukaé.

Jak postrzegana jest wlasna rola w procesach zmian? Teza B. Fedyszak-Ra-
dziejowskiej, Ze potrzeba podmiotowosci sprzyja akceptacji zmian, przez rolni-
kéw pozwala oczekiwac, ze rolnicy deklarujacy poczucie wplywu na wiasny los
wykazuja aktywny stosunek do zmian i podejmuja dzialania przystosowawcze.
Czesé farmeréw osiagneta juz taki poziom rozwoju, Ze uwazajg si¢ za dostatecz-
nie przygotowanych do integracji i konkurencji z rolnictwem zachodnim:

, Uwazam, Ze jestem na takim poziomie gospodarowania, ja si¢ nie musze
mocno przygotowywad, ja czekam caty czas” (w. nr 25).

Dziatania farmerdéw w sferze gospodarczej cechuje indywidualizm. Czy na-
dal nosi on znamiona ,,samotnego indywidualizmu”, ktéry polskim chlopom
przypisywata M. Halamska? Nazwatabym go raczej ,.indywidualizmem uspote-
cznianym”, chociaz od pelnego uspotecznienia dzieli go jeszcze wiele, gdyz
dziatania farmeréw nie znajduja dostatecznego wsparcia w $wiecie instytucji
dziatajacych w otoczeniu rolnictwa. ,,Uspoteczniany indywidualizm” mozna uz-
naé za punkt wyjécia do podejmowania préb zawigzywania wspétpracy, chociaz
obecnie jest to w wickszym stopniu gotowos¢ niz realizacja. Zrédet uspotecznienia
indywidualizmu dziatan farmeréw nalezy poszukiwaé w rozwoju sieci powigzan ze
$wiatem zewnetrznym, w zawiazywaniu réznorodnych kontaktéw spotecznych, kté-
rych rozwdj przyczyni si¢ do szerszej inkorporacji w struktury spoleczne.

Podsumowanie

Proces integrac’* z UE nie jest przez polskich farmeréw, wilascicieli wyso-
kotowarowych gospodarstw postrzegany jako Zrédlo zagrozefi, a raczej jako
Zrédto korzysci. Sytuacja spoleczna nie jest definiowana jako stan przej$ciowy,
ktéry nalezy przeczekad, zmiany postrzegane sa realistycznie i badani rolnicy nie
przejawiaja wobec nich biemego stosunku. Sa sklonni podejmowac i podejmuja
we wlasnych gospodarstwach dziatania nowe, obarczone duzym ryzykiem, co
mozna interpretowac jako wyraz akceptacji zmian na poziomie behawioralnym.
Sam proces integracji jest akceptowany takze w wymiarze emocjonalnym i nie
jest postrzégany jako Zrédto Igkéw 1 poczucia zagrozenia, a nawet budzi nadzieje
na poprawe sytuacji. Akceptacja na poziomie poznawczym zalezy od posiadanej
wiedzy, jest wyzsza u oséb, ktére maja za soba kontakty spoteczne z rolnikami
zagranicznym, cheg rozwija¢ wlasne gospodarstwa i interesuja sie ich przystoso-
waniem do nowych wymagan.

Obraz zarysowany w wyniku przeprowadzonej analizy moze wydawac sig
zbyt optymistyczny i niezgodny z przekonaniami, upowszechnianymi przez me-
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dia 1 Srodowiska opiniotwércze, ktére strasza mieszkaricéw wsi Unia, a opinie
publiczna niechecia mieszkancéw wsi do proceséw integracji. Jak wykazata
powyzsza analiza, jest grupa rolnikéw, ktéra postrzega proces integracji jako
Zrédlo korzysci i nie odnosi si¢ dofi niechgtnie. Wrecez przeciwnie, cheiataby, aby
on jak najszybciej nastapit. Swiadczy to z jednej strony o narastajacym zrézni-
cowaniu rolnikéw zaréwno w wymiarze obiektywnym, co wyraza sie wielko$cia
gospodarstwa i poziomem zamoznoS$ci, jak i w wymiarze §wiadomoS$ciowym,
o czym §wiadcza postawy 1 opinie wobec waznych dla przysztosci rolnikéw
wydarzeni, jakim niewatpliwie bgdzie proces integracji. Zardwno dziennikarze,
Jak i politycy powinni zachowaé wigksza ostrozno$¢ i zaprzestaé formulowania
kategorycznych wypowiedzi, ktére przypisuja mieszkaficom wsi czy rolnikom
jeden sposéb myS$lenia i jeden wzér dziatania, obejmujacy biemoé¢ i trwanie.

Jakie czynniki mogtyby wyjasniaé¢ odmiennos¢ opisywanego obrazu? Sadze,
ze stosunkowo wysoki poziom wyksztalcenia badanych farmeréw, (w 40 osobo-
wej probie nie bylo oséb z wyksztalceniem podstawowym), a ponadto dotych-
czasowe sukcesy odnoszone w dziatalnosci rolniczej, ktére daja wieksze poczu-
cie pewnodci 1 wiary we wlasne mozliwosci. Ta wiara pozwala nie obawiaé sie
konkurencji. Zwlaszcza, ze sukcesy, przypisywane wlasnym dokonaniom, osiag-
nigte zostaly w wyniku wieloletniej pracy, w warunkach gospodarczych, ktére
raczej nie sprzyjaly rolnikom, z czego moi rozméwcey zdawali sobie w pelni
sprawe i byli z tego bardzo dumni.

Farmerzy wiaza wiele réznych oczekiwan z procesem integracji. NaleZzatoby
zapytaé, czy nie zbyt wiele? Czy nie jest on postrzegany zbyt idealistycznie? Czy
ma szanse spetnié¢ poktadane w nim nadzieje? Czy sytuacja spoteczna, jaka jest
tworzona w wyniku procedur negocjacyjnych, w ktérych rolnicy nie maja bez-
poSredniego udziatu, nie okaze si¢ zbyt odlegta od ich oczekiwan, pokaze czas.
Czy stworzy im mozliwosci podejmowania §wiadomych, skutecznych dziatan
i wywierania na nia wplywu, czy tez jedynie wymusi reakcje dostosowawcze do
nowych wymagan? Farmerzy sa tych nowych wymagai w pewnym stopniu
§wiadomi i wyrazaja dla nich swoja akceptacje, ale czy okaze sie to warunkiem
wystarczajacym ich przystosowania?

Mot rozméwcey stanowia grupe szczegdlng w strukturze spotecznej wsi. Sa
to przedstawiciele wiadcicieli owych 20 % gospodarstw rozwojowych, ktére
maja szanse sprosta¢ wymaganiom, konkurowac i decydowac o poziomie produ-
keji zywnoscei 1 ktérych rola w gospodarce wsi i w produkcji zywnosci jest
wazniejsza, niz procentowy udziat w strukturze gospodarstw.

Uzyskane wypowiedzi nie kreSla jedynie czamego scenariusza wydarzert,
w ktérym przewazaja watpliwe i niepewne korzysci nad realnymi zagrozeniami,
jakie niesie potencjalnie proces integracji. Obraz taki wylonit sie z wynikéw
badan Instytutu Spraw Publicznych. Dla grupy farmeréw, czyli rolnikéw zorien-
towanych rynkowo proces ten jawi sie jako spos6b na rozwigzanie ich dotych-
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czasowych probleméw zwiazanych z funkcjonowaniem na rynku. Mol respon-
denci realizujg strategie ofensywne, rozwijaja gospodarstwa i nie rezygnuja z wlas-
nej aktywnosci gospodarczej, wierzac, ze pozwoli ona utrzymaé gospodarstwa.
Poszukuja sposobéw ich rozwoju, czgsto poszukuja metoda préb i bledéw, gdyz nie
sa formulowane jasne reguty polityki rolnej, ani nie sq znane szczeg6towe rozstrzyg-
ni¢cia w zakresie procedur integracyjnych w odniesieniu do rolnictwa.

HANNA PODEDWORNA

INTEGRACJA POLSKI Z UNIA EROPEJSKA W SWIADOMOSCI POLSKICH
FARMEROW

STRESZCZENIE

Artykul prezentuje stosunek do integracji z UE polskich rolnikéw, wiascicieli
silnych ekonomicznie gospodarstw rolnych, ktérych autorka nazwata farmerami.
Analizujac  tre§¢ swobodnych wywiadéw, przeprowadzonych =z  rolnikami
z wojewddztwa gdarnskiego, poznanskiego, ptockiego i siedleckiego oméwione zostalty
oczekiwania farmeréw wobec procesu integracji, obawy i nadzieje, jakie z nim wiaza
oraz jakie dzialania przystosowawcze jakie zostaly przez nich podjete. Polscy farmerzy
postrzegaja proces integracji realistycznie, nie budzi on ich obaw, a raczej nadzieje na
poprawe sytuacji i dostgp do podobnych rozwiazan instytucjonalnych, ktére wystgpuja
w UE. Ani konieczno$¢ konkurowania z rolnikami unijnymi, ani podjecie niezbednych
dziatan przystosowawczych nie budzi sprzeciwu rolnikéw. Dostrzegaja w nim szanse na
rozwdj wlasnych gospodarstw i nie zachowuja si¢ biernie wobec zmian.

HANNA PODEDWORNA

POLISH INTEGRATION WITH THE EUROPEAN UNION IN A CONSCIOUSNESS OF
POLISH FARMERS

SUMMARY

In this paper the relation of Polish farmers, owners of economically strong farms, to
EU integration is presented. Analysing informal interviews with farmers of Gdarisk,
Ptock, Poznaii and Siedlce Provinces, their expectations towards the integration process,
their fears and hopes connected with it and their preparatory activities are presented.
Polish farmers perceive the integration process realistic and are not afraid of this it but
rather hope, that it can improve their situation and enable to have access to the similar
European institutional solutions. They do not oppose indispensable preparatory activities
and necessity of competition with European Union farmers. They perceive the
integration process as a chance of development their own farms and they are not passive
in face of changes.



