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ROLNICY I MIESZKANCY WSI WOBEC PERSPEKTYWY
INTEGRACJI POLSKI Z UNIA EUROPEJSKA - BARIERY
SWIADOMOSCIOWE CZY OBIEKTYWNE
UWARUNKOWANIA?*

Jednym z wazniejszych, a by¢ moze nawet kluczowym celem polityki zagra-
nicznej Polski lat 90 —tych jest nasze cztonkostwo w Unii Europejskiej. Warun-
kiem koniecznym, choé niewystarczajacym osiagniecia tak zakreslonego celu,
jest pomy§lne zakoficzenie negocjacji z Komisja Europejska. Szczegélnie trud-
nym obszarem rokowafi, budzacym od momentu stowarzyszenia niepokdj obu
stron, jest rolnictwo. Ten niepokdj obejmuje nie tylko wysokie, negocjujace
strony, dotyczy on takze 14,7 milionéw obywateli RP mieszkajacych na wsi,
a wéréd nich ponad 2 miliony gospodarstw rolnych i ludzi z tymi gospodarstwa-
mi zwigzanych. Jak wspomniatam, warunkiem koniecznym naszej integracji
z UE jest pomy$lny rezultat negocjacji, jednak réwnie koniecznym (chociaz
niewystarczajacym), warunkiem jest akceptacja decyzji o integracji wyrazona
przez polskie spoleczenistwo w referendum.

Jaka decyzje podejma Polacy? Co dzisiaj wiemy o stanie nastrojéw i opinii
w te) kwestii tych, ktérych negocjacje dotycza w najwigkszym stopniu, czyli
rolnik6w 1 mieszkaficow wsi? Bez poparcia mieszkaficéw wsi integracja III RP
z UE nie wydaje si¢ mozliwa, stanowia oni bowiem 38% bezposrednio zaintere-
sowanych obywateli naszego kraju.

Kilka st6w o obiektywnych uwarunkowaniach sytuacji
spoteczno-zawodowej mieszkanicow wsi

Wiaczenie polskiego rolnictwa w obszar Wsp6lnej Polityki Rolnej UE  oz-
nacza dla 4,3 mln 0séb (tj. 27% ogétu pracujacych), prowadzacych 2 041 380

W artykule przedstawiono - w poszerzonym zakresie - zagadnienia referowane w trakcie
konferencji nt. ,Problem barier §wiadomosciowych na wsi wobec integracji Polski z Unig
Europejska” zorganizowanej w dniach 1-2. 12. 2000 roku przez AR w Poznaniu i Polskie
Towarzystwo Socjologiczne w Warszawie.
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indywidualnych gospodarstw rolnych poczatek powaznych i zasadniczych
zmian. Dla rolnikéw utrzymujacych sie gtéwnie lub wylacznie z gospodarstwa,
$wiadome poparcie dla integracji z UE wiaze si¢ z akceptacja koniecznosci
przyswojenia konkretnej, stosunkowo rozleglej wiedzy oraz rozpoczecia dziatan
dostosowawczych. Pozostali mieszkaricy wsi, niezaleznie od tego w jakim sto-
pniu rolnictwo dostarcza im Zrédet zarobkowania, maja Swiadomos¢, ze integra-
cja z UE wplynie takze na ich zycie. Zmiany na obszarach wiejskich juz si¢
dokonuja i budza one Igk i obawy przed niewiadoma. Nic dziwnego, skala
trudnosci, w obliczu ktérych stoja nie tylko mieszkancy wsi, ale my wszyscy,
jako platnicy podatkéw i obywatele IIT RP, jest pokazna.

Czesto w publicystyce i potocznych rozmowach przyjmuje sig, iz zasadni-
czym problemem procesu transformacji polskiego rolnictwa sa bariery swiado-
mosciowe ludnosci wiejskiej i rolniczej. Sadze, Ze znacznie powazniejsza kwe-
stig, niz §wiadomos$¢ ludzi, jest obiektywna sytuacja mieszkaicéw wsi i rolnic-
twa, na ktéra skladaja si¢; postgpujacy spadek dochodowosci produkcji rolnej,
rosnaca liczba gospodarstw produkujacych na samozaopatrzenie, wielko$¢ jaw-
nego i ukrytego w gospodarstwach rolnych bezrobocia, brak pozarolniczych
7rédet zarobkowania na obszarach wiejskich, niski poziom wyksztatcenia miesz-
kaficéw wsi oraz zwyczajna, wiejska 1 rolnicza bieda.

Problem dochodowosci gospodarstw rolnych to zaréwno niska dochodowosé
dobrych, rynkowych gospodarstw rolnych, jak i liczba gospodarstw produkuja-
cych wylacznie (lub prawie wytacznie), na samozaopatrzenie. Z ostatniego Po-
wszechnego Spisu Rolnego oraz szacunk6éw Instytutu Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywno$ciowej wynika, ze tylko 45,9% wszystkich gospodarstw
uzyskuje ze swojej produkcji dochody powyzej 2,5 tys. zl rocznie. Kryteria
towarowosci na poziomie 5 tys. zt rocznie spelnia co trzecie gospodarstwo,
a jedynie 12,2% tj. 259 tys. gospodarstw rolnych sprzedaje w ciagu roku produ-
kty o wartosci 15 tysiecy ztotych (i wiecej)!.

Kolejny problem, to wigjskie, jawne i ukryte bezrobocie. Wedtug kryteriéw
zastosowanych w Badania Aktywno$ci Ekonomicznej Ludnosci GUS (BAEL)
w listopadzie 1998 roku liczba bezrobotnych na wsi wynosita 645 tys., za$ we-
dtug rejestréw prowadzonych przez urzedy pracy ich liczba wzrosta w 1999 roku
do 978,2 tys.2 Tak wigc, pierwszy milion bezrobotnych stanowia rejestrowani
czlonkowie rodzin nierolniczych.

174 1. Wilkin: Struktura wsi i rolnictwa — Polska a kraje Europejskie. [w:] Chlop, rolnik,
farmer? Przystapienie Polski do Unii Europejskiej — nadzieje i obawy polskiej wsi. Wyd. Instytut
Spraw Publicznych, Warszawa 2000.

2 A. Rosner: Bezrobocie na wsi i w rolnictwie . [w:] Chtop, rolnik, farmer? Przystapienie Polski
do Unii Europejskiej — nadzieje i obawy polskiej wsi. Wyd. Instytut Spraw Publicznych, Warszawa
2000.
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Natomiast na bezrobocie w rodzinach rolniczych sklada si¢ ok. 148 000
bezrobotnych rejestrowanych oraz ok. 900 000 oséb, ktére wedle szacunkéw
I. Frenkla i A. Rosnera® tworza tzw. bezrobocie ukryte. Co gorsza tzw. zbedni
dla gospodarstwa rolnego to w 50% osoby do 34 lat. Szacunki ekonomistéw
moéwia, ze poprawa konkurencyjno$ci polskiego rolnictwa droga ograniczenia
jednostkowych kosztéw pracy, oznacza powigkszenie liczby bezrobotnych o dal-
szy 1 do 1,5 miliona ludzi. Dopiero wszystkie te dane facznie okre§laja rzeczy-
wista skale wiejskiego bezrobocia.

Rozwiazanie problemu bezrobocia na wsi wiaze si¢ bezposrednio z dwoma
kwestiami, z pozarolniczymi miejscami pracy i z poziomem wyksztalcenia po-
szukujacych pracy. Wsrdd mieszkanicéw wsi (w wieku 15 lat 1 wigee)) 54,6%
posiada wyksztalcenie podstawowe 1 niepelne podstawowe, 28 % zasadnicze
zawodowe, 14 % Srednie a 3 % wyzsze i policealne. Dodajmy, ze wyksztalcenie
zasadnicze zdobyte w rolniczych szkotach zawodowych w czasach PRL jest
wyjatkowo mato przydatne na pozarolniczym rynku pracy.

Rolnicy, mieszkancy wsi i elity opiniotworcze o problemach wsi
i rolnictwa

Rozwazania nad mentalno$cia mieszkaricéw wsi proponuj¢ poprzedzi¢ krét-
ka analiza stanu §wiadomodci elit opiniotwdrczych, bowiem ich rola w przepty-
wie informacji, w komunikacji spolecznej na linii paristwo, wladza — opinia
publiczna - wie§ jest waznym czynnikiem ksztattujacym wzajemne relacje. Sa-
dze, ze zaktécenia procesu komunikacji powoduje nie tylko stan $wiadomosci
rolnikéw, lecz takze politykéw, Zrédlem niezrozumienia sa zaréwno poglady
mieszkaficéw wsi, jak 1 stereotypy popularne w miejskich elitach opiniotwér-
czych. Sktonnos¢ do upraszczania rzeczywistosci, poslugiwania si¢ stereotypami
wykazujemy wszyscy, niezaleznie od tego, w ktérym miejscu Polski mieszkamy.

Jednym z najczesciej praktykowanych sposobéw pisania o polskiej wsi jest
bowiem oceniajaca,, Zeby nie powiedzie¢ lekcewazaca stylistyka, dosyé po-
wszechna wéréd publicystéw. Pisze si¢ wigc o mentalnych barierach, o roszcze-
niowej, etatystycznej §wiadomosci rolnikéw, o trwalej linii odgradzajacej wies$
od nowoczesnego, cywilizowanego §wiata. Niepokdj badaczy budzi takze proces
marginalizacji obszaréw wiejskich®. Brak wiedzy i tkwienie w stereotypach blo-

3 Poréwnaj prace I Frenkel: Ludno$¢, Zatrudnienie i bezrobocie na wsi w latach 1988 — 1995,
IRWIR PAN Warszawa 1997, oraz 1. Frenkel: Zatrudnienie 1 bezrobocie w rolnictwie
indywidualnym. (W swietle Powszechnego Spisu Rolnego 1996). Wies i Rolnictwo, 3/1998.

4 Poréwnaj M. Halamska: Zréznicowanie polskich gospodarstw rolnych i sposobéw ich fun-
kcjonowania. {w:] Chtop, rolnik, farmer? op cit. s. 75/76, a takze: J. Koralewicz i M. Ziétkowski:
[w:] Mentalno$¢ Polakéw. Poznari PWN, 1990; K. Szafraniec: Wie§ jako miejsce niechciane
(przyczynek do tezy o postepujacej marginalizacji wsi i rolnictwa w Polsce). [w:] Wie§ i Rolnictwo,
IRWIiR PAN, W-wa, nr 4/105 oraz artykul: Klasa z przesztosci. E. Mokrzyckiego, GW 5-6 VIl
1997.
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kuja debate srodowisk opiniotwérczych, ekspertéw i politykéw o sprawach wsl.
Jedni, nie§wiadomi skali wsparcia, jaka w UE otrzymujg producenci rolni, glosza
teze ,,zadnych pieniedzy, tylko edukacja”, drudzy, zapatizeni w protekcjonisty-
czna polityke Unii, zadaja - ,,doplaty dla wszystkich”. Inni wierza w powszechng
ekologizacje polskiego rolnictwa i triumfalne zdobycie rynkéw europejskich
przez polska ,,zdrowa Zywno$¢”.

Opinie i postawy srodowisk opiniotwérczych nie sa badane rownie wnikli-
wie, jak postawy rolnikéw i mieszkaficéw wsi, jakkolwiek to one w duzym
stopniu ksztattuja atmosfere spoteczng wokét probleméw wsi i rolnictwa.

Wréémy jednak do problemu $wiadomosci mieszkaicéw wsi. Trudno nie
zauwazyd, iz jej stan uformowaty w duzym stopniu zaréwno dawne, jak 1 stosun-
kowo blizsze wspotczesnosci, do§wiadczenia.

W czasach PRL-u powstaly swoiscie racjonalne i optymalne sposoby reago-
wania rolnikéw na éwczesna polityke rolna. Weiaz zywotnym rezultatem owego
treningu bezradnosci pozostaly, jak sadze nastgpujace postawy:

— brak zaufania mieszkaficéw wsi do politykéw, rzadu i urzednikéw pari-

stwowych, uwazanych za niezdolnych do zrozumienia probleméw wsi
i rolnictwa, towarzyszy temu przekonanie o trwatym lekcewazeniu przez
wladze probleméw rolnictwa,

— niska samoocena mieszkaricéw wsi, bedaca dziedzictwem zaréwno PRL
-owskiej przesztosci, jak i sposobu pisania o problemach wsi i rolnictwa
w ostatnich kilku latach,

— przekonanie, ze elity, (§rodowiska opiniotwéreze), na sprawach wsi 1 rol-
nictwa nie tylko sie nie znaja, ale i zna¢ nie chca, wywotuje to poczucie
osamotnienia i izolacji ,

— niecheé¢ do wszelkich form spétdzielczosci i brak umiejetnosci zorgani-
zowanego dziatania o gospodarczym, a nie tylko politycznym, czy zwigz-
kowym charakterze,

— brak umiejetnosci prowadzenia rachunkowosci w gospodarstwie,

— niedocenianie wiedzy i umiejetno$ci o ekonomicznym, prawnym i marke-
tingowym charakterze oraz przekonanie, ze do prowadzenia dobrego go-
spodarstwa rolnego wystarczy wiedza i doSwiadczenie rolnicze,

— przekonanie, iz celem, ktéry stoi przed kazdym dobrym gospodarstwem
rolnym i dobrym rolnikiem, jest stata intensyfikacja (a nie efektywnos¢
i jako$¢) produkcji rolnej,

— zdolnoé¢ rodziny chtopskiej do znacznego ograniczania konsumpcji, co
w trudnych czasach ratuje gospodarstwo przed upadkiem, ale ostabia wo-
le przyjecia bardziej aktywnej strategii dostosowawczej,

— poczucie stanowej wspdlnoty, ktéra mimo wewnetrznego zréznicowania
spofecznodci rolnikéw, nadal ksztaltuje wspélne poglady Srodowiska na
wiele kwestil.
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Z doSwiadczen os6b 1 instytucji, ktére od kilku lat prowadza dziatalno$é
informacyjna 1 szkoleniowa na wsi, nie tylko na temat integracji Polski z UE
wynika, ze nawigzanie bezposrednich, merytorycznych kontaktéw z mieszkarica-
mi wsi, przekazywanie wiedzy i1 prowadzenie dyskusji jest mozliwe, jakkolwiek
bardzo trudne.

Warto zauwazy¢, ze zmiany, ktére dokonujg si¢ na obszarach wiejskich,
a ktdére postrzegane sa przez rolnikéw jako konsekwencja integracji z UE maja
swoja dynamike 1 kierunek wykraczajace poza losy indywidualnych ludzi, rolni-
kéw 1 nie — rolnikéw. Juz dzisiaj obserwujemy widoczny proces dywersyfikacji
dochodowej mieszkaricdw wsi 1 rolnikéw, ktéry wraz z wiaczentem producentéw
rolnych w obszar oddziatywania WPR, bedzie si¢ poglebiaé. Przypomnijmy, ze
poszukiwanie dodatkowych, pozarolniczych dochodéw przez rolnikéw, ktérzy
nie zostana wlaczeni we WPR odbywaé si¢ bedzie na obszarach wiejskich.
Obok widocznego juz dzisiaj bezrobocia rejestrowanego, nieomal na oczach
mieszkaicOw wsi, jawne stanie si¢ bezrobocie dotychczas ukryte w gospodar-
stwach rolnych.

Wspomniany proces moze, chociaz nie musi prowadzi¢ do pojawienia sie
nastgpujacych zjawisk o psycho-spotecznym charakterze:

— stopniowego ostabienia wigzi spajajacej wiejska wspélnote, do podzia-

16w, a by¢ moze nawet rozbicia stanowej solidarnosci chtopéw;

— zakwestionowania wciaz jeszcze funkcjonujacej struktury spolecznej,
w ktérej autorytety i elity wiejskie wywodzity sig¢ gtéwnie sposréd rolni-
kéw;

— znaczna, jezeli nie zdecydowana wiekszo§¢ mieszkancéw wsi tracié be-
dzie mozliwo§¢ budowania swojej samooceny, ksztaltowania poczucia
wiasnej wartoSci na odwolywaniu si¢ do symboliki chtopskiej, agrarysty-
cznej, innymi stowy, straci etosowe, chlopskie Zrédia swojej tozsamosci;

— wspdlnota wiejska przezywacé bedzie podobne problemy, atrakcyjno$é
wsi, czy charakter wigzi taczacej jej mieszkaricéw w duzym stopniu ze
wzgledu na wykonywany zawéd - rolnika 1 ze wzgledu na wsp6lna trady-
cje - chtopska, moga zosta¢ zakwestionowane,

Wszystkie te zjawiska moga grozi¢ stanem anomii spofecznej, czyli rozpa-
dem norm, wzorcéw 1 systeméw wartoéci dotychczas spajajacych wspdlnote,
a w konsekwencji, powaznymi napigciami, konfliktami spotecznymi, moze na-
wet agresja. Inng mozliwo$¢ stanowi wzrost apatii spolecznej, biernosci rozsze-
rzajacej si¢ na inne, niz tylko zawodowe pola aktywnosci mieszkaiicéw wsi. Nic
dziwnego, ze proces integracji Polski z UE budzi emocje i niepokoje nie tylko
wéréd mieszkancow wsi i rolnikéw.
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Stosunek rolnikéw i mieszkancow wsi do integracji Polski
z Unia Europejska

Lata 1994 — 1999 przyniosty systematyczny spadek poparcia polskiego spo-
teczenstwa dla integracji z UE. W 1994 roku popieralo ten proces 77% Polakéw,
a w 1999 nieco ponizej 60%. W tym samym czasie wzrosla liczba przeciwnikéw,
z poziomu ponizej 10% do prawie 30% . Tabela 1

Poparcie dla integracji Polski z Unia Europejska w latach 1994 — 2000 (w%)

. - N | ==
Gdyby obecnie odbywato sig referendum w sprawie vI94 | V96 | V'8 | Voo | V2000 | 1X2000

przystapienie Polski do UE, to czy glosowal{a)by Pan(i):

- za przystapieniem Polski do Unii Europejskis] 77 | 80 | 66 | 55 | 59 | 55
- przeciw przystapieniu Polski do UE 6 | 7 19 [ 26 | 25 | 2
Trudno pawiedzie¢ 17 | 13 15 19 16 19

Dane: CBOS, Komunikat z badar. Warszawa wrzesieft 2000.

W najnowszym sondazu zrealizowanym we wrze$niu 2000 nie tylko w Pol-
sce, ale takze na Wegrzech oraz w Czechach rosnacy sceptycyzm Polakéw
znalaz! kolejne potwierdzenie. Jest wéréd nas najwigcej przeciwnikéw integracji
— 26%, podczas gdy na Wegrzech 19% a w Czechach - 22% badanych. Tylko
6% Polakéw sadzi, ze to Polska korzysta na wspétpracy z UE. Wéréd Czechéw jest
16%, a wiréd Wegréw 23% respondentéw, ktorzy sadza, ze na wspétpracy z Unig
korzystaja gtéwnie ich wlasne kraje. Wigksze korzysci Unii Europejskiej z wzaje-
mnej wspétpracy dostrzega 50% Polakéw, 24% Wegréw 1 34% Czechéw.

Jak na tym tle ksztaltuja si¢ opinie rolnikéw i mieszkaricéw wsi? Poréwnaj-
my wyniki CBOS z wrzes$nia 2000 roku z rezultatami badania pt.: ,,Rolnicy
i mieszkancy wsi” o przysziosci polskiej wsi i rolnictwa w obliczu integracji
z Unia Europejska, ktére Instytut Spraw Publicznych we wspélpracy z CBOS?
zrealizowal na reprezentacyjnej prébie losowej mieszkaficéw wsi oraz na kwo-
towej prébie rolnikéw, w czerwcu 1999 roku.

Tabela 2
Poparcie dla integracji Polski z Unia Europejska w latach 1994 - 2000 (w%)
Gdyby obecnie adbywato sie referendum w sprawie | Mieszkadey wsi Rolnicy
przystapienie Polski do UE, to czy glosowat{a)by Pan(i): [“vitees | 1X2000 | vI1999 | 1X2000
- za przystapieniem Polski do Unii Europejskiej % | 48 23 31
- przeciw przystapieniu Polski do UE” 23 3t | 4 |T
Trudno powiedzieé - EE 21 13 16

Dane: Instytut Spraw Publicznych i CBOS.

5 Wyniki badari opublikowane zostaly we wspomnianej wcze$niej pracy zbiorowej pt.. Chiop,
rolnik, farmer? Przystapienie Polski do Unii Europejskiej ~ nadzieje i obawy polskiej wsi. Wyd.
Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2000.

6 W czerwcu 1999 roku 28% mieszkaicéw wsi 1 18 % rolnikéw odpowiedziato, ze nie
wzigtoby udziatu w referendum.
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Poréwnanie ujawnia przede wszystkim postepujaca polaryzacje stanowisk. Po
roku dwukrotnie spadt procent rolnikéw i mieszkaricéw wsi, ktérzy nie wiedza, jak
zachowaja si¢ w referendum. Wzrosta natomiast zaréwno liczba zwolennikéw, jak
1 przeciwnikéw integracji zar6wno wéréd rolnikéw, jak 1 mieszkaricéw wsi.

Najwiekszymi przeciwnikami integracji w 1999 roku, jak pisze B. Roguska,
byli rolnicy utrzymujacy si¢ gtéwnie z pracy w gospodarstwie’, znacznie mniej-
szy sprzeciw wyrazali ci, ktdrzy swojej symacji i planéw zyciowych nie wiaza
z rolnictwem. Spadek poparcia zaczat si¢ w 1996 roku, narastajac wyraZnie w 1998
roku. Trudno nie taczy¢ tych wydarzen z wyraZznym pogorszeniem sie koniunktury
w polskim rolnictwie oraz spadkiem dochodowosci gospodarstw rolnych.

Tabela 3
Poparcie rolnikéw dla integracji Polski z Unig Europejska a ich Zrédta
utrzymania (w%)

Gdyby obecnie odbywato sie referendum Zrédto utrzymania badanych rolnikéw:

w sprawie przystapienie Polski do UE, Tylko | Glownie Dodatkowo | Spo? Ogétem

to czy gtosowal(a)by Pan(i): z roinictwa | z rolnictwa | z rolnictwa | rolnictwa

- za przystapieniem Polski do UE | 13 | 21 30 31 23
- przeciw przystapieniu Polski do UE 49 49 44 ‘ 35 _| 46

Nie wziafbym udziatu w referendum ' 24 15 14 26 18

Trudno powiedzie¢ 14 15 2 | 8 | 13

Ogdlem 100 100 100 100 | 100

Dane: Instytut Spraw Publicznych i CBOS.

Wyniki badafi zrealizowanych w 1999 roku przyniosty wigc nieco zaskaku-
jacy rezultat, rolnicy prowadzacy gospodarstwa najbardziej towarowe, a wiec
utrzymujacy swoje rodziny przede wszystkim z rolnictwa byli w czerwcu 1999
roku najbardziej sceptyczni wobec integracji Polski z UE. Czy istnieje zalezno&¢
miedzy opiniami rolnikéw o korzysciach, jakie naszemu rolnictwu moze przy-
nie$¢ akcesja do UE, a wielko$cia prowadzonych przez nich gospodarstw?

Tabela 4
Opinie rolnikéw o wplywie integracji z UE na sytuacje polskiego rolnictwa

. . Czy Pana(i) zdaniem integracja Polski z UE przyniesie pelsk_iemu rolnictwu :
Wielkosé gospodarstwa

w ha przeliczeniowych Wiecej korzysci [ Wiecej strat ni2 Tyle samo korzysci, Trudno
[ niz strat korzysci co strat powiedzie¢
" Do2ha , 16 59 8 B 17
0d3-5ha BT ' 64 ' 7 15
0d 6 do 10 ha o 73 i 7 9
* Ponad 10 ha ' 6 | 69 5 19

Dane: Instytut Spraw Publicznych i CBOS.

7 Poréwnaj rozdzial B. Roguska: Ludno$¢ wiejska o szansach i zagrozeniach zwiazanych
z integracja Polski z UE. [ w:] Chiop, rolnik, farmer? op. cit.



Rolnicy i mieszkancy wsi wobec perspektywy integracji Polski z Unig Europejska ... 33

Wtasciciele najwiekszych gospodarstw spodziewajq si¢ raczej strat, niz ko-
rzysci, czglciej tez wybieraja odpowiedz ,,trudno powiedzie¢”. By¢ moze grupa
ta ma §wiadomo$¢, iz ich korzysci z integracji zaleza w duzej mierze od wyne-
gocjowanych warunkéw akcesji, czyli od tego, czy polscy rolnicy objgci zostana
wspdlna polityka rolng (CAP) Unii Europejskiej. Podobng prawidlowos$¢ do-
strzegamy w zréznicowaniu opinii rolnikéw osiggajacych rézna warto$¢ rocznej
produkceji (ro§linnej 1 zwierzgcej) sprzedanej (wg. szacunku respondentéw). Az
82% rolnikéw, ktorzy szacuja warto§¢ swojej rocznej produkcji na ponad 20 000
z} spodziewa si¢, ze integracja przyniesie polskiemu rolnictwu wigcej strat, niz
korzysci. Tymczasem sposrdd tych, ktérzy sprzedaja za mniej, niz 5 000 zt
rocznie tylko 60% ma réwnie pesymistyczne oczekiwania.

Interesujace sa takze informacje o zréznicowaniu przestrzennym poparcia
rolnikéw dla procesu naszej integracji z UE. Najwigkszym poparciem cieszy sig
ta idea w regionach zachodnim i potudniowo-zachodnim, lub, z zréznicowaniu
na dzisiejsze wojewddztwa, w dolnoélagskim, $laskim, pomorskim i (1) podkar-
packim. Najbardziej sceptyczni wobec integracji sa rolnicy z wojewdédztwa pod-
laskiego, warmirisko-mazurskiego, tédzkiego oraz kujawsko-pomorskiego. Inte-
resujace wydaje sig, ze rolnicy z woj. wielkopolskiego sa raczej eurosceptykami,
niz euroentuzjastami.

Co wiemy dokladniej o Zrédiach postaw rolnikéw 1 mieszkaricow wsi wobec
perspektywy integracji Polski z UE ? Wspomniane badania z 1999 roku bardzo
wszechstronnie podjely ten problem, szukajac na wielu polach odpowiedzi na
pytanie o Zrédta lekéw, obaw i niepokoju. Czy rzeczywiscie tkwia one w sferze
warto$ci kulturowych, jak czesto zdaja si¢ sugerowac publicysci? Stereotypowy
obraz tworzony w mediach kieruje uwage odbiorcy na lgk przed laicyzacja kraju,
zanikiem religijnoSci, patriotyzmu, tozsamos$ci narodowej etc. Czy przywigzanie
do tradycyjnych warto$ci, wcigz jeszcze zywe w spolecznosciach wiejskich, jest
gléwnym powodem ich eurosceptycyzmu?

Tabela 5
Obawy zwiazane z integracja Polski z UE (w%)

' Integracja p0|sﬁ zUE o T Tak [ Nie Trudno powiedzie¢
budzi takze obawy. o 'Mieszkari-| Rol | Mieszkar- | Rol- | Mieszkaricy| Rol-
Czy Pan(i) osobiscie obawia sie: | cy wsi nicy cy wsi nicy wsi nicy
Upadku wielu gospodarstw rolnych | 84 | 93 7 3 9 4
Zalewu polskiego rynku unijng zywnoscig 80 | N ] 4 |1 5
Wykupu ziemi przez cudzoziemedw 79 87 9 I R |7
Wzrostu bezrobocia na obszarach wiejskich 72 83 13 [ Y : 9
Zubozenia wsi 65 | 78 18 ! 12 17 10

* Ostabienia patriotyzmu Polakow ‘ 34 : 45 | a7 | 40 19 15
Spadku religijinoci Polakéw | 22 30 | 61 56 17 14

Dane: Instytut Spraw Publicznych (za artykutem B. Roguskiej).
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Wydaje sie, iz teza o pozackonomicznych Zrédtach obaw mieszkancéw wsi
nie jest przekonujagca. Analiza korelacji wyraZnie wskazuje, iz stosunek bada-
nych do integracji z UE uwarunkowany jest przede wszystkim ocenami jej kon-
sekwencji ekonomiczno-spotecznych, np. bezrobociem, wyparciem polskich pro-
duktéw z rynku, zubozeniem wsi.

Odpowiadajac na pytanie o proporcje migdzy korzy$ciami i stratami, ktére
Polsce, polskiej wsi i1 rolnictwu oraz osobiscie respondentowi przyniesie integra-
cja, przewage strat nad korzys$ciami w perspektywie wsi i rolnictwa deklarowato
44% mieszkaicdéw wsi i 64% rolnikéw, zas w perspektywie Polski 32% miesz-
karicéw wsi 1 49% rolnikéw. W kazdym wymiarze analizy relacji strat do korzy-
sci, takze osobistym, mieszkaficy wsi nie przewiduja korzysci, ktére moglyby
przewazy¢ przewidywane straty.

JednakzZe pytani wprost o korzySci z przystapienia Polski do UE, wskazuja
niektére z nich, jako bardziej prawdopodobne.

Tabela 6

Przewidywane korzysci z przystapienia Polski do Unii Europejskiej (w%)
Jesli myslimy o nadziejach i Tak Nie Trudno powiedzie¢
korzysciach to czy, Pana(i) zdaniem Mieszkaricy| Rol- | Mieszkaicy = Rol- | Mieszkaricy | Rol-
wstapienie Polski do UE spowoduje wsi nicy wsi nicy wsi nicy
Dostep do nowoczesnych technologii 63 61 14 20 23 19
w rolnictwie
Dobra przysziosé dla dzied, 51 48 | 15 2 | 32
kontakty ze $wiatem | :
Poprawe p?zycji Polski i Polakéw w Europie 48 40 | 19 | a0 ' 33 |3t
Dotacje dia polskich rolnikow takie, 46 B | 2 8 | a2 27
jak w Unii (WPR) | |
Nowe rynki zbytu 46 B | w4 | v |
Mozliwodci znalezienia pracy 35 %5 | 27 4 38 34

poza rolnictwem | |

Dane: Instytutu Spraw Publicznych.

Tak wiec mieszkaricy wsi i rolnicy dostrzegaja pewne korzy$ci zwigzane
z procesem integracji, przede wszystkim te dotyczace Polski i przyszlodci dzieci.
Zauwazmy, 7e szczegdlnie rolnicy nie maja zhudzefi w kwestii objecia dotacjami
polskich rolnikéw w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej UE. Czeéciej przewiduja,
ze one ich nie obejma (38%), niz, ze stana sig¢ realng mozliwoscia (35%). Podo-
bnie, nie sadza, ze integracja z Unia otworzy przed nimi nowe rynki zbytu, ani
Ze pomoZe w tworzeniu nowych miejsc pracy poza rolnictwem. Rolnicy sa takze
realistami oceniajac swoje osobiste szanse w konkurowaniu na rynku rolnym
z producentami unijnymi. Az 62% rolnikéw utrzymujacych sie gtéwnie z pracy
we wlasnym gospodarstwie uwaza, ze bedzie im trudniej sprzeda¢ produkcje
z gospodarstwa po wejsciu Polski do UE, 17% sadzi, ze ich sytuacja w tej kwestii
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nie ulegnie zmianie. Pytani o to, gdzie znajda nabywcéw na swoja produkcje,
odpowiadaja; w Polsce = 45%, zaréwno w Polsce, jak 1 w Unii = 21%, w krajach
Unii = 1%.

Warto w tym momencie przypomnieé tre§¢ diagnozy sytuacji spolecznej na
polskiej wsi. Mniej wigcej 10% - 15% rolnikéw sprzedaje dzisiaj na rynku
produkcje wartosci ok. 15 tys. zt rocznie. Nic dziwnego, Ze nie wigcej, niz 20%
sadzi, ze ulokuje swoja produkcje takze na rynkach Unii. Przypomnijmy, Ze nie
tylko niska dochodowosé gospodarstw rolnych, ale i bezrobocie to rzeczywisty,
a nie wyobrazony problem. W $wietle wynikéw prezentowanych badan integra-
cja nie jawi si¢ rolnikom jako szansa na poprawe sytuacji w tych kluczowych
kwestiach.

Rezultaty badafi pokazaty takze, ze wiedza mieszkaricow wsi i rolnikéw
o Wsp6lnej Polityce Rolnej i samej Unii Europejskiej jest, co najmniej, niewiel-
ka. O ile posiadanie wiedzy sprzyja, w przypadku mieszkaficéw wsi, poparciu
dla integracji, o tyle wyzszy poziom wiedzy rolnikéw o UE wywoluje nie tyle
poparcie, ile polaryzacje opinii za i przeciw integracji. Rolnicy, wraz z zdobywa-
niem wiedzy radykalizuja i polaryzuja swoje postawy, na przeciwnikéw 1 zwo-
lennikéw. Spada natomiast liczba niezdecydowanych.

Pamietajmy, Ze prezentowana fotografia opinii mieszkaicéw wsi w kwestii
integracji Polski z UE powstata w roku ztym dla polskiego rolnictwa. Rok 1999
obfitowal w burzliwe wydarzenia, np. protesty, blokady drég, etc. Nie znane byto
stanowisko negocjacyjne polskiego rzadu w kwestii doptat dla rolnikéw, okre-
séw ochronnych na wolny obrét ziemia, kwot produkcyjnych, etc. Poniewaz
badani wyrazali sceptycyzm co do konsekwencji z jaka polscy negocjatorzy beda
dbaé o interesy naszych rolnikéw, informacje o sposobie negocjowania naszego
cztonkostwa w UE moga w przysztosci wplynaé na zmiang¢ opinil. Jednakze
otwarta pozostanie kwestia wiarygodnosci politykéw i zaufanie rolnikéw dla
negocjatordéw.

Tabela 7

Opinie o stanowisku polskiego rzadu w negocjacjach z Unia Europejska

w kwestiach zwigzanych z rolnictwem (w%)

Jak Pan(i) sadzi, czy w trakcie negocjacji z Unia Europejska rzad polski Mieszkaricy wsi | Rolnicy
Przede wszystkim bedzie starat sie wywalczy¢ rozwigzania najbardziej korzystne dla 14 10
polskiego rolniciwa
Bedzie musiat péjsc na ustgpstwa w_niektérych sprawach dotyczacych rolnictwa 48 47
Zrezygnuje z walki o korzystne rozwigzania w rolnictwie, aby osiagnag korzysci . 19 i 29
w innych dziedzinach

a :I'rudno powiedzie¢ 19 14

Dane: Instytutu Spraw Publicznych.
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W walke polskiego rzadu o maksymalne korzysci dla rolnictwa, rolnicy nie
wierza, s realistami przewidujac konieczne ustepstwa. Co trzeci rolnik nie wie-
rzy w determinacj¢ rzadu w walce o ich interesy. Ciekawe, ze taki sceptycyzm
prezentuja nie tylko gorzej wyksztatceni i bardziej pesymistyczne nastawieni do
przysztosci rolnicy. Takze rolnicy prowadzacy najwigksze gospodarstwa i sprze-
dajacy na rynku najwieksza produkcje, obawiaja si¢ o determinacje polskich
negocjatoréw. By¢ moze tu tkwi wazne Zrédto lekéw i obaw polskich rolnikéw,
nie wierza, iz integracja z Unia pozwoli Polsce przeprowadzié proces korzyst-
nych zmian na polskiej wsi 1 w rolnictwie. Nie sadza tez, by nasze wejscie do
Unii odbylo si¢ na mozliwie korzystnych warunkach. Pozwole sobie w tym
migjscu przypomnied, ze nieufno$é wobec elit i politykéw to stosunkowo trwaty
sktadnik postaw mieszkaficéw wsi. Jezeli dodamy do tego widoczny w publicy-
styce liberalny ton wigkszosci dziennikarzy (a takze politykéw) - Zadnych dota-
¢ji, ulg i wsparcia dla rolnikéw, - to poczucie osamotnienia rolnikéw w walce
o wiasne interesy wydaje si¢ co najmniej uzasadnione.

Proces integracji Polski z UE jako przyklad zmiany spotecznej

Sprébujmy poddac analizie stosunek mieszkaficéw wsi i rolnikéw do integra-
cji Polski z Unia Europejska rozpatrywany w kontek$cie zmian, ktére temu
procesowi beda towarzyszy¢.® Zacznijmy od deklarowanej przez respondentéw

otowos$ci do zmian.
£ Tabela 8

Oczekiwania zasadniczych zmian w polskim rolnictwie (w %)
Czy, Pana zdaniem w polskim rolnictwie powinhy,_ czy tez nie powinny
nastapic zasadnicze zmiany?

|
Mieszkaricy wsi | Rolnicy

Zdecydowanie powinny ) | 66 74
We]powinny | 27 2
Nie powinny 2 1
~ Trudno powiedzie¢ 5 2

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

Jak widaé, oczekiwanie zmian jest powszechne, szczegdlnie wsréd rolni-
kéw. Jednakze istota zmian ma, zdaniem rolnikéw polegaé na zmianie polityki
rolnej pafistwa, a w dalece mniejszym stopniu na zmianach, ktére powinni
przeprowadzi¢ sami rolnicy.

Wszystkich badanych podzielono na dwie grupy, tych ktérzy oczekuja zmian
realizowanych wylacznie przez panstwo (wybér od pkt. 1 - pkt. 4) oraz tych,
ktérzy chociaz raz wybierajg pozycje 5 - 9, a wigc zmiany zalezne od samych

8 Petne oméwienie tej kwestii zawiera rozdziat B. Fedyszak-Radziejowska, Stosunek ludnosci
wiejskiej do procesu zmian w polskim rolnictwie. [w:] Chtop, rolnik, farmer? Op. cit.
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rolnikéw. Taki podziatl pozwala zweryfikowac tezg o wplywie poczucia podmio-
towosci, kreatywnosci rolnikéw na ich stosunek do integracji oraz wskaza¢ czyn-
nik, ktéry wplywa w decydujacym stopniu na to poczucie.

Tabela 9

Charakter zmian oczekiwanych przez mieszkaficéw wsi i rolnikéw
(w %, udzielono max 2 odpowiedzi)

Na czym, przede wszystkim, zmiany te powinny polegaé? (dwie odpowiedzi)

Mieszkaricy wsi | Rolnicy

1. Na w zroscie optacalnosci produkcii rolnej 67 73
2. Nawzroscie imerwencyj—nego §(upu produktéw rolnych 1 s T 28

3. Na wzroscie dotacji do produkgii rolnej 42 52

4. Na udzieleniu niskooprocentowanych kredytéw | 26 22

5. Na poprawie jakosci produkcji w §ospo_dars_twach rolnych 10 6
 6.Na zorganizowaniu sig roinikéw w grupy producentéw - 11 7

7. Na odejsciu czgsei rolnikéw z rolnictwa do innej pracy 2 3

8. Na powigkszeniu rozmiaréw przeciginego gospodarstwa 4 4

9. Na zwiekszeniu produkgji rolnej z ha 3 2

Dane: Instytut Spraw Publicznych.
Tabela 10
Rola rolnikéw w procesie zmian a poziom wyksztalcenia (w%)
o ___ Mieszkaricy wsi Rolnicy
Wyksztaicenie Zmiany zalezne Zmiany | Zmiany zaleine Zmiany
od rolnikéw od rolnikéw od rolnikéw od rolnikéw
{wybgr poz. 5-9) niezalezne (wybér poz. 5-9) niezalezne

Podstawowe 13 87 14 85

Zasadnicze zawodowe 19 81 12 88

Srednie | 36 64 32 68

Wyzsze | 39 61 73 27

Qgétem: | 22 78 18 82

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

Jak wida¢ istnieje bezposrednia zalezno$¢ pomiedzy poziomem wyksztatce-
nia, szczegblnie rolnikéw, a ich poczuciem podmiotowosci.

Zaréwno mieszkaricy wsi, jak i rolnicy postrzegajacy podmiotowa role rolnikéw
w procesie przeksztalceni polskiego rolnictwa czesciej dostrzegaja pozytywne kon-
sekwencje polityki rolnej UE dla naszego rolnictwa. Jak si¢ zdaje, posiadanie poczu-
cia wplywu na bieg wydarzed sprawia, Ze takze zmiany o wyraZnie zewngtrznym
charakterze (integracja z UE) wydaja si¢ dla badanych mniejszym zagrozeniem.

Proces integracji z UE moze by¢ postrzegany takze jako impuls dalszych,
pozytywnych lub negatywnych zmian, obejmujacych osobista sytuacje respon-
denta. Czy podmiotowe postrzeganie roli rolnikéw w przeksztalceniach polskie-
go rolnictwa ma zwiazek z przewidywaniami wlasnych loséw w Unii?
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Tabela 11
Opinia o wptywie polityki rolnej UE na polskie rolnictwo, a poglad
na role rolnikéw w procesie zmian (w %)

| Na czym powinny polegaé zasadnicze zmiany w polskim rolnictwie?

Jak Pan(i) sadzi, czy polityka [ Mie_szkaﬁcy wsi Rolnicy
rolna UE odegra w rozwoju Zmiany zalezne [ Zmiany | Zmiany zalezne Zmiany
Iski Inict |
polskiegorainiciwa rolg od rolnikdw od rolnikéw od rolnikdw od rolnikéw
{wybdr poz. 5-9) niezalezne (wybdr poz. 5-9) niezalezne
Pozytywna i B '
Mieszkaricy wsi 29 3 69 30 [ 70
Rolnicy 18
Negatywna o [ -
Mieszkaricy wsi 30 16 84 16 84
Rolnicy 48
Nie bedzie miata wptywu
Mieszkaricy wsi 7 26 75 18 82
Rolnicy 8
* Trudno powiedzieé
Mieszkaricy wsi 33 18 81 14 86
Rolnicy 26 |
Ogétem: 22 78 | 18 82

Dane: Instytutu Spraw Publicznych.

Poczucie wplywu na proces zmian sprzyja, jak si¢ okazuje, przewidywa-
niom osiagniecia osobistych korzysci po integracji Polski z UE. Tylko co piaty
mieszkaniec wsi spodziewa si¢ poprawy swojej sytuacji w wyniku integracji,
ale wéréd respondentéw dostrzegajacych konieczno$é aktywnej postawy sa-
mych rolnikéw w procesie zmian, poprawy sytuacji spodziewa si¢ 38% respon-
dentéw. Podobnie wigkszy optymizm prezentuja rolnicy o wigkszym, niz inni
poczuciu wplywu na rzeczywisto$é.

Mozna w tym miejscu postawié pytanie, a moze nawet hipoteze o osobowo-
Sciowych determinantach postaw mieszkaricéw wsi i rolnikéw wobec integracji
z UE. Kluczowym czynnikiem wydaje si¢ poczucie wplywu na wilasny los,
postawa aktywnego aktora zmian, nawet jezeli aktywno$¢ ta nie pozwala na
peine ksztattowanie przebiegu procesu przeobrazen. Potrzeba podmiotowosci
sprzyja wickszej akceptacji procesu zmian, w tym takze zmian wiazgcych sie
z integracja Polski z UE.

Dla weryfikacji tej hipotezy odwotajmy si¢ do zadanego w badaniach pytania
o przyszio$¢ polskiego rolnictwa oraz prognoze sytuacji wlasnej rodziny za 4-5
lat. Tych, ktérzy spodziewaja si¢ poprawy zaréwno wlasnej sytuacji, jak i sytu-
acji polskiego rolnictwa zgrupowano w jedna kategorie — optymistéw. Sposréd
tych, ktérzy spodziewali sie pogorszenia zaréwno wlasnej sytuacji, jak i sytuacji
polskiego rolnictwa stworzono kategori¢ pesymistow. Respondentéw, ktérzy nie
przewidywali zadnych zmian zaréwno w swoim zyciu jak 1 w polskim rolnictwie
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okre$lono terminem neutralni. Niepewni to ci, ktérzy w obu pytaniach wybierali
odpowiedz trudno powiedzieé. Ostatnia kategorie utworzyli respondenci, ktérzy
swojej przysztosci nie wiaza z sytuacja w rolnictwie, przewidujac np. poprawe
w rolnictwie i pogorszenie sytuacji rodzinnej, lub odwrotnie.

Okazalo sie, ze optymizm sprzyja pozytywnej ocenie skutkéw integracji
z UE. Wéréd optymistéw 66,% spodziewa si¢ pozytywnego wplywu polityki
rolnej UE na polskie rolnictwo, wsréd pesymistow 47% przewiduje, Ze wplyw
ten bedzie negatywny. Zauwazmy takze, ze az potowa mieszkaficow wsi nie
wiaze perspektyw swojej rodziny z przysztoscia polskiego rolnictwa, a swéj
optymizm, lub pesymizm buduje najwyrazniej na innych podstawach.

Czy o optymistach i pesymistach wiemy cos wigcej? WSréd pesymistow
spotykamy nieco czesciej osoby liczace wigcej, niz 55 lat, nieco czesciej tez
pesymisci posiadaja wigksze, niz optymisci gospodarstwa rolne (powyzej 10 ha),
ale takze mniejsze, od 2 do 5 ha. Dodajmy, Ze nie wszyscy pesymisci i optymisci
posiadaja ziemie. Natomiast dochody rolnicze pesymistéw niewiele réznia si¢ od
dochodéw optymistéw. Rézni ich przede wszystkim poziom wyksztalcenia, tyl-
ko 11% optymistéw ma wyksztalcenie podstawowe, 47% - wyksztalcenie zasad-
nicze zawodowe, a 42% optymistéw to osoby o Srednim i wyzszym wyksztatceniu
(Yacznie). Natomiast wéréd pesymistéw 52% ma wyksztatcenie podstawowe, 24% -
zasadnicze, a §rednie 1 wyzsze facznie - 24% badanych. Tak wiec optymizm w oce-
nie przysztodci swojej sytuacji i sytuacji polskiego rolnictwa budowany jest na
poczuciu kompetencji, a to poczucie, zapewne, przeklada si¢ na postrzeganie whas-
nej roli w procesie zmian w sposéb bardziej podmiotowy 1 sprawczy.

Kolejne pytanie dotyczy gotowosci mieszkarficéw wsi do podjecia dziafaf
pozwalajacych im przygotowaé si¢ do procesu integracji Polski z UE.

) . Tabela 12
Opinie rolnikéw o dziataniach, kt6re powinni podja¢ mieszkaficy wsi
przygotowujac sie do integracji z UE (w %)
_Czy mieszkaricy polskich wsi powinni podjaé jakies$ dziatania w celu przygotowania sig
do integracji z Unig Europejska ? ]
TAK-46  NE-17  TRUDNO POWIEDZIEC - 36

Jezeli tak, to jakie dziatania powinni podja¢ mieszkaricy wsi? (pytanie otwarte) %
Wiekszyé areaf uprawianej ziemi, likwidowa¢ mate gospodarstwa, a tworzyc rednie i duze 18
Samoorganizowag sig w grupy producentdw, taczy¢ w grupy producenckie, zaktadac spdtki, 16 o
zrzeszad sig, by negocjowac ceny -
Mechanizacja, maszyny rolnicze, dobry sprzet w gosp., komputery i 15
* Unowoczesnic gospodarstwa, nowe technologie, nowe uprawy 12
Podnie$é poziom i jako$é produkci, poprawi¢ wydajnosc i efektywnos¢, poprawi¢ oplacalnosc 3
Podnosic kwalifikacje, zd?)bywaé wiedzg rolniczg ksztalcié sig, uczy¢ jgzyka obcego 10
Oczekiwaé dziatan interwencyjnych paristwa, tariszych kredytow 9
_Specjalion/vac' sig, nastawi¢ na jed_nq produkcje 5

Dane: Instytut Spraw Publicznych.
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Trudno zaprzeczy¢, ze propozycje dziatani maja racjonalny charakter, zwraca
uwage stosunkowo wysoka pozycja samoorganizacji w grupy producenckie, wy-
przedzajaca tak typowy dla tradycyjnej §wiadomosci rolnikéw postulat mechani-
zacjl, umaszynowienia i unowocze$nienia gospodarstwa.

Dodajmy, ze stosunkowo czesciej, niz inni, potrzebe przygotowania sie do
integracji deklaruja rolnicy posiadajacy gospodarstwa w przedziale 5 — 10 ha,
a wiec gospodarstwa na rozdrozu, stojace wobec koniecznosci wyboru migdzy
przeksztalceniem w wigksze i silne ekonomicznie jednostki, lub pozostaniem
w grupie gospodarstw pomocniczych, wymagajacych od wiascicieli znalezienia
dodatkowych Zrédet zarobkowania.

Podobne pytanie zadano samym rolnikom, wiazac ich plany przeprowadze-
nia zmian z ocena stanu gospodarstwa. Pierwsze pytanie zmierzato do ustalenia,
czy rolnik ma trudnosci z uzyskaniem dochodéw z gospodarstwa wystarczaja-
cych do utrzymania rodziny. Tak - mam trudnosci, odpowiedziato az 75% bada-
nych rolnikéw. W kolejnym pytaniu poproszono o podanie planéw wyjscia z tak
trudnej sytuacji.

Jezeli ma Pan(i) trudnodci z uzyskaniem dochodéw z gospodarstwa pozwa-
lajacych utrzymac rodzing, to co Pan(i) zamierza zrobi¢ w tej sytuacji?

1. Nic nie planuje, sprébuje przetrwad trudny okres 60%
2. Planuje: (dwie odpowiedzi)
- Znalez¢ dodatkowa prace poza gospodarstwem 32%
- Zwigkszy¢ produkcje z ha 10%
- Sprzedac lub wydzierzawi¢ ziemie 10%
- Zalozy¢ wlasna firme i prowadzié gospodarstwo 7%
- Wejé¢ do grupy rolnikéw - producentéw 6%

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

Wydaje sie, ze interpretacja tego wyniku wskazuje na bardzo liczna grupe
rolnikéw, ktérzy przestali wierzy¢, ze beda w stanie uzyskaé z gospodarstwa
dochody pozwalajace na utrzymanie rodziny. Ci, ktérzy zamierzaja co§ zrobié
z trudng sytuacja (przypominam, Ze pytanie to nie dotyczy 25% rolnikéw, ktérzy
nie maja kfopot6éw z utrzymaniem rodziny z gospodarstwa rolnego), zastanawiaja
si¢ przede wszystkim nad poszukaniem innej pracy, zatozeniem firmy lub sprze-
daza lub wydzierzawieniem ziemi. Tylko 16% chce pozostaé¢ w rolnictwie —
zwigkszajac produkcje z ha lub wchodzac do grupy rolnikéw - producentéw.

Okazuje si¢ oto, ze wigkszo$é rolnikéw, o ktérych wiemy, Ze w niewielkim
stopniu produkuja na rynek, a ich gospodarstwa petnia jedynie pomocnicza role,
nie zamierza walczy¢ o swoja przyszto§é w rolnictwie. Czy to oznacza gotowosé
rolnikéw do rezygnacji z rolnictwa?
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Tabela 13
Rolnicy i mieszkanicy wsi a miejsce pracy dla siebie i dzieci (w%)
Gdyby to zalezato cznie :
Preferowane miejsce pracy od Fy’ag’,i’e?eﬁ!z‘;ggiy?ﬁy Fan PanAngggnzlﬁcdzgggku?
Mieszkaricy wsi Rolnicy Mieszkarcy wsi Rolnicy
Pracowaé we wiasnym gospodarstwie rolnym 23 43 10 13
Zatrudnic sie w prywatnej firmie 4 3 5 3
Pracowad w paristwowym przedsigbiorstwie 16 14 16 16
Prowadzic wlasna firme i 25 16 48 4
Wyjecha¢ ze wsi i pracowaé w miescie 6 5 10 16
Wyijechac do pracy za granice 4 4 5 5
Pozostac przy obecnym zajeciu 11 9 Nie dotyczy Nie dotyczy
" Nie pracowac zarobkowo ' 6 4 1 2
Trudno powiedzie¢ - - 5 2 4 5

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

W $wietle prezentowanych wynikéw, trudno uznaé, ze prowadzenie gospo-
darstwa rolnego jest nadal najbardziej pozadanych Zrédiem zarobkowania mie-
szkancéw wsi. Tylko potowa rolnikéw chce prowadzi¢ gospodarstwo rolne (i co
czwarty mieszkaniec wsi), ale przyszto$¢ wlasnych dzieci w gospodarstwie rol-
nym widzi jedynie co ésmy rolnik i co dziesiaty mieszkaniec wsi. Praca najemna
w prywatnej firmie cieszy si¢ mniejsza popularnoscia, niz zatrudnienie w firmie
paristwowej. Ale prowadzenie wlasnej firmy, a wiec praca na swoim, ale nie
w rolnictwie, to marzenie 25% mieszkaficéw wsi 1 16% rolnikéw. Taki sposéb
zarobkowania wydaje si¢ tez najbardziej atrakcyjna perspektywa dla dzieci, wy-
bratoby go dla dzieci prawie 50% mieszkaficow wsi 1 40% rolnikéw. Zauwazmy,
ze przeprowadzka do miasta 1 praca za granica nie sa rozwiagzaniami pozadany-
mi, ani dla respondenta, ani dla jego potomstwa.

Czy jest to jedynie deklaracja, ktéra skonfrontowana z tradycyjnym przywia-
zaniem chlopéw do ziemi traci wiarygodno$é? O gotowosé sprzedazy 1 wydzier-
zawienia ziemi pytano respondentéw na kilka sposobéw.

Wydaje sig, ze informacja o tym, Ze tylko ok. 50 % rolnikéw pragnie pozo-
sta¢ w zawodzie rolnika (por. tab.10), znajduje potwierdzenie w opiniach o ich
gotowosci do wydzierzawienia ziemi , a wigc odejécia od zawodu, przy zacho-
wania wlasnoéci ziemi. Zauwazmy, Ze opini¢ te czesciej, niz mieszkaricy wsi,
wyrazaja sami rolnicy.

Pytanie o gotowos$¢ do sprzedazy ziemi zadano jeszcze raz, tym razem tylko
rolnikom; Czy osobiscie, bytby Pan gotéw sprzeda¢ swoja ziemig¢? Prawie 30%
rolnikéw odpowiedziato - Tak. Po raz kolejny, tym razem w wersji bardziej
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tagodnej, pytano o ewentualna gotowo$¢ do sprzedazy ziemi z konkretnych,
wymienionych w pytaniu, powoddéw. Dla inwestycji poza rolnictwem, jesli przy-
niostoby to wigksze dochody, sprzedatoby ziemig 42% badanych rolnikéw, po-
dobnie, 43% sprzedaloby ja, by poméc urzadzié si¢ dzieciom, a 46,7% zdecydo-
waloby si¢ na sprzedaz, gdyby uzyskalo za ziemie bardzo wysoka cene.

Tabela 14

Opinia rolnikéw i mieszkaiicéw wsi o gotowosci rolnikéw do rezygnacji
z prowadzenia gospodarstwa (w%)

Czy Pana zdaniém, gdyby | Mieszkaricy wsi Rolnicy
rolnicy mogli znalec inng, | | T
: ) . ‘o rudno : - Trudno
prace, to byliby gotowi: Raczej tak | Raczej nie powowiedzie¢ Raczejtak | Raczej nie powiedzie
Wydzierzawi¢ swo_jq zi_emiQ T8 23 [ ] 76 17 i 6
Sprzedat swoja ziemig 42 J 44 14 44 R

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

Trudno uznaé, w $wietle tych wynikéw, Ze w postawach rolnikéw nadal
dominuje tradycyjne przywiazanie do ziemi. Bardziej wiarygodne wydaje sie
twierdzenie, ze przywigzanie to w znacznym stopniu jest wynikiem racjonalne-
go, w gruncie rzeczy, przekonania rolnikéw o znikomych szansach na zmiang
Zrédia zarobkowania. Niepokoje Srodowisk opiniotwérczych 1 ekspertéw zwia-
zane z tzw. mentalnymi barierami przeksztatcen, powodowane przekonaniem, iz
mieszkaricy wsi 1 rolnicy nie zaakceptuja nowej struktury spolecznej na wsi,
w ktérej producenci rolni prowadzacy wydajne gospodarstwa stanowié beda nie
wiecej, niz 30% obecnej -ich liczby, a pozostali poprzez wydzierzawienie lub
sprzedaz ziemi przejda do innych zajgé zarobkowych, nie znalazlty w prezento-
wanych badaniach wystarczajaco jednoznacznego potwierdzenia. Nie oznacza
to, ze badani w 1999 roku rolnicy §wiadomie zmierzaja do uksztatltowania przy-
sztodci wsi w taki sposdb. Zdaja si¢ jednak mieé¢ §wiadomos¢ duzego prawdopo-
dobienstwa takiego przebiegu wydarzei.

Nie dostrzegaja jednak w polityce rolnej panstwa konkretnych dzialan po-
zwalajacych wierzydé, ze w przeksztalceniach naszego rolnictwa zostanie wziete
pod uwage ich bezpieczenstwo ekonomiczne. W ich S$wiadomosci powstalo
zapewne przekonanie, iz przeczuwane zmiany nie sg nieuchronne, lecz koniecz-
ne jedynie ze wzgledu na integracje Polski z Unia Europejska. Stad, jak sadze.
sceptycyzm rolnikéw wobec tej perspektywy.

Od momentu realizacji prezentowanych badan minal polityczny rok, w kté-
rym wiadze sprecyzowaty, chociaz nie ukoriczyly prac nad Paktem dla Wsi
i Rolnictwa, przygotowano do wdrozenia program przedakcesyjny SAPARD,
wykorzystujacy przedakcesyjne fundusze UE, rozpoczeto realizacje Programu
Aktywizacji Obszaréw Wiejskich w oparciu o kredyt Banku Swiatowego. Nie
wydaje sie, by inicjatywy te wiele zmienity w postawach 1 opiniach mieszkafdcéw
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wsi. Ostatnie sondaze odnotowuja wzrost zaréwno poparcia, jak 1 sprzeciwu
rolnikéw dla integracji Polski z UE. Nie wiemy, czy do rolnikéw dotarty nowe
informacje o Unii Europejskiej, o planowanych inicjatywach rzadu. .

Sporadycznie analizuj¢ na uzytek Akademii Telewizyjnej treS¢ programow
Redakcji Rolnej TV. Niewiele w nich merytorycznej debaty, wiele emocji i upro-
szczeni. Ostatnio w 1 programie TV pojawit si¢ jednak profesjonalny, interesuja-
co realizowany magazyn 12.20 do Unil.

Wiele organizacji i instytucji podejmuje si¢ prowadzenia szkolefi 1 dziafari
informacyjnych o Wspdlnej Polityce Rolnej i UE. Urzad Komitetu Integracji
Europejskiej przygotowal Program Informowania Spotecznosci Wiejskich o in-
tegracji z UE, kt6ry, niestety nie moze przejs¢ przez decyzje rzadowe, a wige
i przez decyzje o jego realizacji 1 finansowaniu.

Moze warto w tym miejscu zauwazyé, ze rolnicy i mieszkaricy wsi potrzebu-
ja wiedzy o Unii Europejskiej i wbrew obiegowym opiniom, wcale nie chca, by
gléwnym zrédlem informacji byly organizacje o politycznym lub zwiazkowym
charakterze.

Tabela 15
Najwazniejsze Zrédta wiedzy o integracji Polski z UE - stan obecny
a oczekiwania ( w %).

I Skad czerpie Pan wiedzg Skad chciatby Pan czerpaé
Zrédta wiedzy o UE: o integracji B wiedze?
Mieszkaricy wsi Rolnicy Mieszkancy wsi Rolnicy
Z prasy przeznaczonej dla rolnikow o 6 1 Y 23
Z telewizyjnych programéw rolniczych 38 51 50 60
Z innych programéw TV, np. Wiadomosci 51 47 39 34
Ze spotkari organizowanych przez izby 1 3 13 19
rolnicze
Ze spotkan organizowanych przez ODR 1 6 9 18
_Ze_spotkaﬁ z przedstawicielami partii 0,1 05 2 2
politycznych
Ze spotkari organizowanych przez zwigzki 0,6 2 ,9_ 17
zawodowe

Dane: Instytut Spraw Publicznych.

Widzimy, ze rolnicy oczekuja wiedzy tatwo dostepnej - programy rolne
w TV, oraz profesjonalnej, przekazywanej przez ekspertow, na szkoleniach ODR
i spotkaniach izb rolniczych zwiazkéw zawodowych. Najmniej pozadane Zrédlo
informacji to partie polityczne.

Warto, by tym pamigtaty instytucje i eksperci prowadzacy dziatalnos¢ infor-
macyjna w ramach dzialalnosci szkoleniowej fundacji, agencji, organizacji po-
zarzadowych, takich, jak FAPA, FSW, FDPA, Fundusz Wspétpracy Agrolinia
2000, oraz samorzadéw na szczeblu powiatu i gminy.
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Dotychczasowe efekty pracy tych instytucji nie przyniosly, w §wietle sondazy,
zasadniczej zmiany sytuacji. Nie zmienit si¢ poziom deklarowanej przez rolnik6w
wiedzy, nie zwigkszylo si¢ ich poparcie dla integracji Polski z UE. Dlaczego?

Jak wiemy, wiedza posiadana przez mieszkancéw wsi rzeczywiscie sprzyja
popieraniu przez nich naszej integracji z UE. Ale wiedza zdobywana przez
rolnikow powoduje, ze jedni sa coraz bardziej za, a inni coraz bardziej przeciw.
Wyjasnienie tej zaleznosci tkwi, jak sadze, w rzeczywistej sytuacji naszych rol-
nikéw. Ci, ktérzy widza dla siebie nowe mozliwosci, otrzymujac wiedze o UE,
skfonni sa integracje poprze¢. Ci, kt6rzy wraz z wiedza o UE otrzymuja dodat-
kowy komunikat, iz ich sytuacja w wyniku integracji z UE stanie sie niepewna
i subiektywnie trudniejsza do zniesienia - bowiem w relacji z producentami
rolnymi zaczna traci¢ pozycje i prestiz spofeczny, a ich niedostatek stanie si¢
bardziej widoczny - staja si¢ integracji przeciwni.

Sadzg, ze los integracji Polski z UE, a dokladniej akceptacja tego procesu
przez rolnikéw i mieszkaricéw wsi zalezy nie tylko od poprawy ich poziomu
wyksztatcenia i zwigkszenia zasobu wiedzy. Uwazam, ze klucz tkwi w widocz-
nej zmianie polityki rolnej oraz w zdecydowanej reorientacji polityki pafistwa
kierowanej na obszary wiejskie. Konieczna jest aktywizacja instrumentéw sty-
mulujacych rozwdj wsi drogg poprawy infrastruktury technicznej oraz spolecznej
(np: poszerzenie kompetencji izb rolniczych, ustawa o grupach producenckich),
stworzenie instrumentéw sprzyjajacych tworzeniu nowych, pozarolniczych miejsc
pracy oraz tworzenie korzystnych warunkéw dla przedsigbiorczosci wiejskie;.

Co nie mniej wazne, samo dziatanie na rzec zmian w postawach rolnikéw
1 mieszkaficéw wsi droga edukacji i szkolen nie wystarczy, réwnie wazne wydaje
si¢ podjecie powaznego wysitku edukacyjnego przez elity i Srodowiska opinio-
tworcze. One takze powinny poszerzy¢é swoja wiedze i sprébowaé odejsé od
obiegowych stereotypéw i uprzedzen wobec wsi. Widoczne w mediach lekcewa-
zenie probleméw wsi i rolnictwa przez publicystéw, powielanie antyrolniczych
1 antywiejskich stereotypéw, nie tylko wzmacnia w$réd rolnikéw poczucie osa-
motnienia i opuszczenia. Wywotuje takze brak zaufania do rzadu, elit, eksper-
téw, doradc6éw, a w rezultacie blokuje mozliwos¢ przekazania mieszkaricom wsi
rzetelnej wiedzy, zaktéca komunikacje spoteczna i paralizuje debate o proble-
mach rolnictwa 1 wsi.

Trudno w takich warunkach o wzrost poparcia dla procesu naszej integracji
z UE. Brak poparcia, to nie tylko mozliwo$¢ odrzucenia tej idei w referendum,
to takze prawdopodobiefistwo pojawienia sig, mimo pozytywnego dla integracji
rezultatu referendum, nowych, trudnych probleméw, ktérych rozwigzania, pre-
dzej czy péZniej, bedzie domagata si¢ polska wies.



