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METODYKA ANALIZY I OCENY ROZNYCH SYSTEMOW
ROLNICZYCH W WARUNKACH POLSKI

1. Wstep i przeglad literatury

Wprowadzenie zasad gospodarki rynkowej, restrukturyzacja rolnictwa i da-
zenie do integracji europejskiej decyduja o aktualnosci i celowosci badan nad
analiza i ocena produkcyjno-ekonomiczna systeméw rolniczych w Polsce (6, 16).
Problematyka ta jest uznawana obecnie za jeden z priorytetéw badawczych.
W literaturze wiele miejsca po$wigca si¢ kwestiom terminologicznym.

Niewiadomski (11) definiuje system rolniczy ,,jako sposéb zagospodarowa-
nia przestrzeni rolniczej w zakresie produkcji roslinnej i zwierzecej oraz ich
przetwarzania, wyceniony kryteriami ekologicznymi i ekonomicznymi”.

Najczesciej wyrdznia sie trzy systemy rolnicze: konwencjonalny, integrowa-
ny i ekologiczny (7). Podstawa ich wyrézniania jest stopiefi uzaleznienia rolnic-
twa od przemystowych §rodkéw produkcji, zwiaszcza nawozéw i Srodkow
ochrony roélin oraz od ich oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze. Same
nazwy systeméw nie sa jednoznacznie zdefiniowane. Uzywane sa wiec takze
synonimy. System konwencjonalny bywa réwniez nazywany intensywnym,
uprzemystowionym, klasycznym, zindustrializowanym. Pojecia integrowany,
harmonijny, zréwnowazony, ekologiczno-ekonomiczny sa uzywane do okresle-
nia systemu integrowanego. System ekologiczny bywa tez nazywany biologicznym,
organicznym, altematywnym, biologiczno-organicznym lub znaturalizowanym.

Cecha wspdlng prac badawczych nad ocena produkcyjno-ekonomiczng sy-
steméw rolniczych prowadzonych w réznych krajach jest wprowadzenie badan
bezposrednio do gospodarstwa, traktowanego jako organiczna catos¢ (13). W ba-
daniach mozna dostrzec pewne réznice metodyczne (7). W Niemczech, Holandii
i Wielkiej Brytanii w jednym gospodarstwie poréwnywano dwa lub trzy systemy
rolnicze. Natomiast w Szwajcarii dobierano pary normalnie funkcjonujacych
gospodarstw o mozliwie podobnych warunkach. Jedno z nich bylo prowadzone
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wedlug wdrazanego systemu rolniczego, a drugie w sposéb konwencjonalny.
Pojecie rolnictwo konwencjonalne, nie ma jednak charakteru uniwersalnego (3).
Jest ono bowiem pochodna poziomu rozwoju rolnictwa w danym kraju lub re-
gionie. W naszym kraju, w warunkach niskiego poziomu intensywnosci produ-
kcji nie wystepuja zagrozenia dla §rodowiska typowe dla rolnictwa krajéw za-
chodnich (6, 7, 12). Nalezy wigc, jak twierdzi Songin (16), sprawdza¢ w warun-
kach Polski koncepcje systeméw opracowanych w krajach o intensywnym rol-
nictwie. Zblizony poglad na ten temat reprezentuje Wos§ (15) twierdzac, ze
»szczegblowe rozwiazania na grunt polski nie daja si¢ przenosi¢ wprost”,

W Polsce badania nad produkcyjno-ekonomiczna ocena réznych systemow
rolniczych byty dotychczas prowadzone na niewielka skale lub miaty charakter
fragmentaryczny (6). Rzadko poréwnywano systemy rolnicze w gospodarstwach
o zblizonych warunkach produkcyjnych i ekonomicznych. W literaturze do$é
powszechne stato si¢ natorniast cytowanie wynikéw badad prowadzonych w Eu-
ropie Zachodniej (12). Badania te stanowig cenna pomoc metodyczna. Jednak ze
wzgledu na odmienno$é uwarunkowar, ich wyniki czesto nie sa adekwatne do
warunkéw Polski. Zréznicowanie aspektéw ekonomicznych réznych systeméw
rolniczych w zalezno$ci od poziomu rozwoju rolnictwa ilustruje tabela 1.

Tabela 1

Wazniejsze aspekty ekonomiczne réznych systemoéw rolniczych

System Kraje :
| o nizszym poziomie rozwoju rolnictwa © wyiszym poziomie rozwoju rolnictwa
. Konwencjonalny L czynniki ograni[’:z_ajqce rozwdj rolnictwa < pufapka intensyfikacyjna
» rosngca sita uwarunkowarn rynkowych
Ekologiczny A wsk prod. ekon. podobne jak w » wydajnosci ro§lin i zwierzat nizsze niz
| konwencjonalnym w konwencjonainym
. nieznacznie wyzsze ceny produltow « wyzsze ceny produktéw
+ mniejsza sita nabyweza fudnosci + podobny poziom efektéw ekonomicznych
Ilntegrowany = wydajnosci réwne lub wyzsze - [ wydajnosci nizsze niz w konwencjonalnym
« umiarkowany wzrost nakladdw « naklady pestycydow i nawozéw mnigjsze
« wiedza jako czynnik ograniczajacy  wiedza jako czynnik wspomagajacy
= wyniki ekonomiczne réwne lub wyzsze = wyniki ekonomiczne pordwnywalne

Zrédto: Opracowanie whasne,

Wedlug Manteuffla (9): ,Nie ma jakiego$ abstrakcyjnego systemu rolnicze-
go. Rolnictwo rozumiane jako system produkcji przybiera zawsze postaé gospo-
darstwa”. Zasadne jest wiec dokonywanie oceny systeméw rolniczych na pozio-
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mie gospodarstwa lub grupy gospodarstw, traktowanych jako organiczna caloséé,
a wigc w sposob systemowy.

Cecha charakterystyczna polskiego rolnictwa jest silne zr6znicowanie regio-
nalne (5). Dotyczy ono miedzy innymi takich cech jak: struktura agrarna, poziom
intensywnoéci i kultury rolnej, stopieri degradacji Srodowiska naturalnego przez
przemyst. Wskazuje to na celowo$¢ oceny réznych systemow rolniczych na tle
uwarunkowari przyrodniczo-ekonomicznych polskiego rolnictwa, przy réwno-
czesnym uwzglednieniu poziomu intensy wnosci rolnictwa w regionie. Te stwier-
dzenia odzwierciedlaja podstawowe zatozenia metodyki analizy i oceny systeméw
rolniczych, opracowanej i zastosowanej w badaniach TUNG, prowadzonych w pot-
nocno-wschodniej Polsce, na obszarze tzw. ,,Zielonych Piuc Polski” (6, 10).

2. Metodyka analizy i oceny systeméw rolniczych

Opracowana metodyka moze by¢ stosowana do bada 1 poréwnar w innych

rejonach kraju. Jest ona szeroka i ma charakter etapowy (tab.2).
Tabela 2

Etapy metodyki analizy i oceny systeméw rolniczych

Etap Charakterystyka zakresu prac

Analiza warunkéw polskiego rolnictwa, majaca na celu ukazanie dystansu i réznic dzielacych je
od rolnictwa krajow zachodnich oraz okreslenie intensywnosci organizacii

Il Opracowanie charakterystyki rolnictwa w wyodrgbnionym regionie

Analiza wazniejszych aspektw ekonomicznych réznych systeméw rolniczych, wy;likajqcych zich

specyfiki

v Wybdr wskaznikéw i kryteriéw przydatnych do oceny gospodarstw reprezentujacych rézne systemy
rolnicze

v Analiza gospodarstw (grup gospodarstw) reprezentujacych rozne systemy rolnicze i syntetyczna ocena

systemaw rolniczych z uwzglednieniem realiow regionu

Ocene systeméw rolniczych mozna wykonywaé w spos6b zindywidualizo-
wany, analizujac dynamike zmian wskaZnik6w produkcyjno-ekonomicznych,
osigganych przez kazde z gospodarstw. Taki sposéb postgpowania nadaje ocenie
charakter monografii lub analizy studium przypadku (14).

Analiza powinna by¢ prowadzona w dtuzszym okresie czasu, co poszerza jej
zakres i umozliwia analize dynamiki zmian. Czesto jednak analiza ma na celu
uogéInienie pewnych zjawisk charakterystycznych dla réznych systeméw rolni-
czych i ocene ich mozliwosci rozwojowych na tle uwarunkowan regionu. Wow-
czas kwestia podstawowa jest liczebno$¢ proby. Poglady statystykéw i ekonomi-
stéw na ten temat sa znacznie zréznicowane (1). Kope¢ (cyt. za 4) uwaza, ze
préba reprezentatywna powinna stanowi¢ 20-30% liczebnosci populacji general-
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nej. Zdaniem Wosia (cyt. za 6) catkowicie moze byé wystarczajaca préba 300-
500 gospodarstw. Autor ten podkresla jednak, Ze mate préby moga by¢ reprezen-
tatywne, jesli zostaty prawidiowo dobrane. Wybér préby gospodarstw do badari
zalezy od ich celu. Klepacki (4) twierdzi, ze w szczegétowych badaniach mikro-
ekonomicznych przyjecie wigkszej liczby gospodarstw lub tez ich wybér losowy
czgsto nie jest mozliwy ze wzgledéw technicznych. Trudnosci sprawia wyszuki-
wanie rolnikéw, ktérzy chcieliby prowadzié szczegbétowe zapisy. Ponadto, czesto
badania takie wymagaja duzych naktadéw czasu pracy ze strony ich organizato-
ra. Autor ten podaje wigc, Ze ,,w tego typu badaniach uzasadnione jest ogranicze-
nie liczebnosci préby do kilkunastu lub kilkudziesieciu gospodarstw” (4).

W pracach i analizach ekonomiczno-rolniczych czesto stosowany jest celowy
wybdr jednostek mozliwie najwierniej odzwierciedlajacych wielkos¢ i strukture
populacji, znanych z innych badan lub ze statystyki masowej. Wybér celowy ma
wigc, zdaniem Klepackiego (4) czesto charakter wyboru typologicznego, polega-
Jacego na przyjmowaniu do badafi jednostek uznanych za typowe dla danej
zbiorowosci. Obok tego o wyborze gospodarstw decydowaé moze takze kryte-
rium dostgpnosci elementéw proby. Wybierane sa te jednostki, w ktérych gro-
madzenie okreSlonych informacji jest mozliwe. Wzgledy te moga decydowaé
o przyjmowaniu do badan niewielkiej liczby gospodarstw. Jest to szczegélnie
istotne w warunkach regionu, gdzie liczba gospodarstw wdrazajacych systemy
ekologiczny i integrowany moze by¢ (lub jest) niewielka. W celu zapewnienia
poréwnywalnosci gospodarstw (grup) reprezentujacych rézne systemy konieczne
Jest prowadzenie we wszystkich wybranych obiektach ewidencji w formie upro-
szczonej rachunkowodci wedlug jednolitej dokumentacji, a takze ewidencji
wszystkich zaszlosci gospodarczych (14).

Systematycznos¢ zapiséw i gromadzenia dokumentéw Zrédtowych przez rol-
nikéw powinna by¢ okresowo kontrolowana przez specjalistéw nadzorujacych
wdrozenia. Po zakoriczeniu kazdego roku zebrane materialy wymagaja spraw-
dzenia i weryfikacji. WskaZniki ekonomiczne powinny by¢ obliczane wedtug cen
biezacych, rzeczywiscie placonych za §rodki produkcji lub uzyskiwanych za
sprzedawane produkty, rejestrowanych w kazdym z gospodarstw. Podobnie na-
lezy wycenia¢ warto§¢ produktéw przeznaczanych do spozycia dla rodziny pra-
cujacej w gospodarstwie. Celowe moze by¢ takze analizowanie zmienno$ci
wskaZnikéw w latach na tle Srednich dla catego okresu. Poniewaz kazde z anali-
zowanych gospodarstw traktowac nalezy jako organiczng catos¢, analiza powin-
na uwzglednia¢ zwiazki i sprzezenia pomigdzy produkcja ro§linng i zwierzeca
oraz pomigdzy produkcja i gospodarstwem domowym rodziny rolniczej.

Podstawa poréwnan powinny by¢ wskazniki osiagane w typowych dla regio-
nu (reprezentatywnych) gospodarstwach tradycyjnych. Uzasadnia to wprowa-
dzenie pojecia ,,system tradycyjny” zamiast konwencjonalny, ktére jest bardziej
adekwatne do warunk6éw rolnictwa krajéw Zachodniej Europy i wiaze si¢ z wy-
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soka intensywno$cia produkcji i réznorodnymi zagrozeniami dla Srodowiska. Na
podstawie danych zebranych, w gospodarstwach reprezentujacych rézne systemy
rolnicze nalezy dokonaé oceny opartej na wielu kryteriach. Wsréd nich wyodreb-

ni¢ mozna:
¢ kryterium gléwne;
o kryteria czastkowe;
¢ kryteria uzupelniajgce;

Proponowany zestaw wskaznikéw, z uwzglednieniem ich hierarchii podano

w tabeli 3.

Tabela 3

Kryteria zastosowane do oceny systeméw rolniczych

Wyszczegdlnienie

Podstawa odniesienia

Przedmiot oceny kryterium

I. Kryterium giéwne

Dochdd rolniczy w min zt

1haUR
1 osoba petnozatrudniona

cafosciowa ocena systemu

I Kryt;ria czastkowe

1. Powierzchnia gosp. (ha fiz. UR)

| wielkosé gosp.

| grednio 1 gosp.

2. Powierzchnia gosp. {prod. ha przeliczeniowych_)

wielkosé gosp. | srednio 1 gosp.
skorygowana jakoécig UR |

3. Udziat TUZ (%)

warunki naturalne

w % UR

4. Udziat wybranych ro$lin w str. zasiewéw

organizacja prod. roslinnej | w % powierzchni zasiewow

5. Plény wybranych roslin {dtha) wydajnos¢ wazniejszych |1 ha danej uprawy
upraw .
6. Produkcja roslinna (jedn. zbozowych) R catosciowo ujgta 1haUR
produkeyjnosé UR
7. Zuzycie $rodkéw prod. spoza rolnictwa intensywnos¢ produkgji 1 haUR
&) nawozy mineralne (kg NPK) (stopieri uzaleznienia od 1 ha UR
b) pestycydy (kg substancii aktywnej) przemystowych srodkéw
produkcji)
8. Inwentarz produkeyjny (SD) poziom obsady zwierzat, 100 ha UR
przyblizona miara poziomu
nawozenia organicznego
9. Udziat bydia w strukturze stada przeficzonego na SD | relacja bydfo: trzoda
chlewna
10. Wskazniki produkcji zwierzecej wydajnos¢ produkeji 1 ha UR
a) produkcja mleka (kg) zZwierzecs) 1 ha UR
b) produkcja zywea (kg)
1. Powierzchnia paszowa {ha) organizacja gospodarki 18D

paszowej, intensywnosc
prod. pasz |
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F— . Podstawa odniesienia
Wyszczegdlnienie Przedmiot oceny Kryterium
12. Intensywnos¢ organizacji produkcji w pki intensywnos¢é p:)t(;ncja]na_ ' Qrupy gospodarstw
(wg metody Kopcia) rodlinnej, zwierzecej i rolnej
13. Sprzedaz prod. rolnej (1) towarowo$¢ prod., stopien “1haUR
powigzania z rynkiem
14. Strukiura sprzedazy w % {prod. rosfinna, prod. - W stos. do catosci sprze-
2wierzeca) dazy ujetej wartosciowo
15. Warto$¢ prod. facznie ze spozyciem w aosp. d&hody gospodarstwa 1 ha UR N
- produkeja koricowa brutto (z1) _
16. Nakiady materiatowo-pienigzne {koszty) bez pracy | poziom intensywnosci prod._. 1haUR
wlasnej rolnika i jego rodziny (zf) [
Ill. Kryteria uzupelniai_qce
1. Dochdd osobisty (f) sytuacja ekonomiczna 1haUR, 1 osoha
gosp. petnozatrudniona
2. Strukiura dochodu osobistego {dochdd rolniczy, znaczenie dochodow | w stos. do catego dochodu
dochody pozarolnicze; %) pozarolniczych o0sobistego
3. Nakiady pracy na uprawe wazniejszych roslin pracochtonno$cé 1 ha pow. uprawy
4. Koszty bezposrednie uprawy wazniejszych roslin o intensywno$é stosowahych 1 ha pow. uprawy
technologii '
5. Uzyskiwane ceny a mozliwosci uzyskania za jednostke produkiu
dodatkowych dochoddw
zwiazanych z jakoscig

Gléwne kryterium oceny gospodarstw reprezentujacych rézne systemy sta-
nowi, jak wynika z tabeli 2, dochéd rolniczy. Oblicza si¢ go, zgodnie z przyjeta
w ekonomice rolnictwa metoda (14) jako réznice migdzy produkcja koricowa
brutto, stanowigca sumg wartosci sprzedazy produkcji rolnej, tacznie z samoza-
opatrzeniem gospodarstw, a nakltadami materiatowo-pienieznymi (kosztami).
Kategoria ta jest stosowana w odniesieniu do gospodarstw indywidualnych,
w ktérych wynagrodzenie za prace ma charakter wynikowy (14, 17). W propo-
nowanej metodyce obliczeri nie uwzglednia si¢ amortyzacji, co pozwala okre§li¢
obliczang kategorie jako dochéd rolniczy brutto.

Dobrany zestaw wskaZnikéw czastkowych wskazuje zakres i kolejno§¢ analizy.
Miernik syntetyczny (kryterium gléwne) stanowi¢ moze podstawe oceny systemow
rolniczych. Do jej sformutowania przydatne moga by¢ wskazniki uzupeniajace.

3. Syntetyczna ocena réznych systeméw rolniczych

Przedstawiony zestaw wskaznikéw i kryteriéw jest propozycja. Moze on byé
zmieniany 1 modyfikowany w zaleznosci od potrzeb i zakresu analizy. Pozwala
ona na oceng produkcyjno-ekonomiczng trzech systeméw rolniczych. Obok
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wskaznikéw wymiernych ilosciowo, wspéidecyduja o niej wskaZniki jakoscio-
we, niewymierne lub trudno wymierne.

Oméwienie zasady metodyki analizy i oceny byly zastosowane w badaniach
IUNG prowadzonych w latach 1993-1996 w 17 gospodarstwach rodzinnych
péinocno-wschodniej Polski. Ich wyniki zostaly oméwione w raportach i publi-
kacjach (6, 10). Poréwnanie trzech systeméw rolniczych: ekologicznego, inte-
growanego i tradycyjnego w warunkach pétnocno-wschodniej Polski przedsta-

wiono schematycznie w tabeli 4.
Tabela 4

Wazniejsze cechy decydujace o ocenie ekonomicznej systemow
gospodarowania na tle rolnictwa tradycyjnego regionu pétnocno-wschodniego

Lo System gospodarowania
Wskazniki _ - _
ekologiczny integrowany
| 1. Produkcja rodlinna (j.zb./ha) . T +
2. Powierzchnia paszowa na 1 SD ] + . -
3. Intensywno$¢ org. prod. roslinnej + =
4. Intensywnos¢ org. prod. zwierzecej o = + B
5. Pracochtonnosé [ + =
6. Koszty (nak{ady_ materialowo-pienigzne) ) e +
7. Nawozenie mineralne, pestycydy 0 +
8. Udziat zb6z w strukturze zasiewdw B
o, Uzyskiwane ceny za produkty ' + =
(niektdre produkty roslinne)
10. Dochody (wartosé produkaji) ~( +
11. Dochdd rolniczy na 1 ha UR + +
12. Dochdéd rolniczy na 1 rbh + +
13. Dochéd rolniczy na 1 osobg + +
14. Struktura sprzedazy: ' -
- produkcia rodlinna | +
- produkcja zwierzeca | - +
15. Udziat dochodéw pozarolniczych w strukiurze T
dochodu osobistego
16. Zwigzek z rynkiem o
{produkty ekologiczne z atestem)
17. Poziom wiedzy fachowej + +
18. Wspdtpraca z ODR, OSCHR + +
| 19. Wzrost jakosci produktw rolniczych + + |
20. Poprawa bezpieczenstwa $rodowiska + +
przyrodniczego

+ wyZszy w poréwnaniu z systemem tradycyjnym w regionie
— nizszy w poréwnaniu z systemem tradycyjnym w regionie
=(=) réwny lub zblizony
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Jest to uogélnienie kilkuletnich badai IUNG. Wynika z nich, ze przyjecie za
podstawe poréwnari grupy gospodarstw typowych dla regionu, zadecydowato
o odmiennych niz w krajach zachodnich relacjach wskaznikéw produkeyjno-
ekonomicznych miedzy systemami. Ocena wykazata bowiem, ze obnizka plonéw
w gospodarstwach ekologicznych, w zwiazku z rezygnacija ze stosowania nawo-
z6w mineralnych i pestycydéw byla wyraznie mniejsza niz w krajach o inten-
sywnym rolnictwie. Nie znalazt potwierdzenia wniosek, podawany na podstawie
danych niemieckich, o gorszych rezultatach produkcji zwierzecej w gospodar-
stwach ekologicznych niz w konwencjonalnych (8). Wprowadzenie systemu
ckologicznego w warunkach Polski pétnocno-wschodniej oznaczato poprawe
zoohigieny i Zywienia inwentarza, lepsze niz w gospodarstwach tradycyjnych,
zbilansowanie dawek pokarmowych i zwickszenie efektywnosci produkcji zwie-
rzgeej. W krajach zachodnich wyzsza pracochtonnoéé produkcji ekologicznej
uzupetnia najemna sita robocza. W Polsce péinocno-wschodniej ekologiczny
system gospodarowania pozwalal na wykorzystanie nadwyzki zasobéw pracy
w gospodarstwach. Zia sytuacja ekonomiczna spoleczeristwa, brak popytu i staby
rozwdj rynku produktéw ekologicznych, ograniczaja rozwdj systemu ekologicz-
nego.

Integrowany system gospodarowania w warunkach Polski ma spetia¢ inne
zadania niz w krajach zachodnich (3). W omawianym regionie jego wdrazanie
wiazato si¢ z intensyfikacja produkcji, m.in. poprzez wzrost zuzycia nawozéw
mineralnych i Srodkéw ochrony ro§lin, poprawe agrotechniki i racjonalizacje
zarzadzania. Jednocze$nie oznaczal on przestrzeganie zasad tzw. ,,dobrych pra-
ktyk rolniczych” w gospodarstwach (2). Poniewaz zuzycie nawozéw mineral-
nych i srodkéw ochrony ro§lin jest w regionie (a takze w kraju) kilkakrotnie
nizsze niz w krajach rozwinietych, zagrozeri dla Srodowiska nalezy sig dopatry-
wac w btedach w technologii, braku infrastruktury technicznej gospodarstw i obsza-
row wiejskich oraz relatywnie niskim poziomie wiedzy fachowej. W rohictwie
o relatywnie gorszych warunkach przyrodniczych i znacznych zaniedbaniach, inte-
growany system rolniczy powinien prowadzi¢ do stworzenia mozliwosci efektyw-
nego wykorzystania potencjalu rolniczej przestrzeni produkcyjnej i uzyskiwania
wyzszych dochodéw. Wyniki badafi potwierdzity takie mozliwosci.

W krajach zachodnich wdrazajac integrowany system rolniczy uzyskiwano
nizsze plony ro$lin, przy réwnoczesnej obnizce o 5-20% kosztéw zmiennych.
Natomiast w regionie pétnocno-wschodniej Polski wdrazanie systemu integro-
wanego wiazalo si¢ z pewnym wzrostem plonéw i kosztéw zmiennych. W bada-
nych gospodarstwach ekologicznych, potozonych w rejonie ekstensywnego rol-
nictwa widoczna jest tendencja do wzrostu poziomu produkcji ro§linnej w latach.
W gospodarstwach ekologicznych w innych regionach Polski, charakteryzuja-
cych si¢ wyzsza intensywnoscia produkcji i wyZzszymi plonami, nastepowat spa-
dek produkcji. Podstawowym warunkiem uzyskiwania poréwnywalnych,
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wzglednie wyzszych dochodéw, w systemie rolnictwa ekologicznego sa wyzsze
ceny produktéw. W warunkach regionu péinocno-wschodniego, a nawet szerzej
- Polski, mozliwosci takie sa ograniczane niskim poziomem dochodéw ludnosci
i wysokim udziatem wydatkéw na zywnos$¢. W krajach zachodnich udziat ten
jest zdecydowanie nizszy. Z bariera dochodowa Scisle wiaze sie bariera zbytu.
Dystrybucja zywnosci ekologicznej wymaga bowiem innej organizacji rynku
i dziatalno$ci marketingowe;j.

Do stosunkowo niewielkiego zmniejszenia plonéw w gospodarstwach ekolo-
gicznych, a ich wzrostu w integrowanych, przyczyniato si¢ zwigkszenie inten-
sywnosci organizacji plodozmianu i calego gospodarstwa oraz wprowadzenie
ro§lin strukturotwérczych. Nastepstwo roslin w tych gospodarstwach, w wig-
kszym stopniu niz w tradycyjnych, bylo ukierunkowane na ksztattowanie plonu
z wykorzystaniem plonotwoérczej i plonochronnej funkcji plodozmianu. Funkcja
ta jest w praktyce wykorzystywana minimalnie.

Z przedstawionych rozwazai wynika, Ze ocena réznych systeméw rolni-
czych jest problemem trudnym metodycznie. Musi by¢ poprzedzona analiza
uwarunkowan w skali kraju i regionu. Nieuwzglednienie tych probleméw moze
prowadzi¢ do sformufowania skrajnych pogladéw na temat szans rozwoju r6z-
nych systeméw rolniczych. Nalezy tez unikac jednostronnych opinii np. o ogro-
mnych mozliwos$ciach zwigkszenia liczby gospodarstw ekologicznych. Niedopu-
szczalne jest tez lekcewazenie zagrozen dla Srodowiska i uzasadnianie ich niskim
poziomem chemizacji rolnictwa w kraju czy regionie.

4. Whioski

1. Analiza i ocena systeméw rolniczych to problemy zlozone, wymagajace
wicloptaszczyznowego ujecia, statej aktualizacji i poréwnari relatywnych.

2. Ocena systeméw rolniczych powinna uwzglednia¢ warunki przyrodnicze
i ekonomiczno-organizacyjne oraz poziom intensywnosci rolnictwa w kraju
i regionie.

3. Przyjecie dochodu rolniczego za gtéwne kryterium okresla celowos¢ prowa-
dzenia oceny na poziomie gospodarstwa, traktowanego w sposéb systemowy
jako organiczna calo$¢.

4. Podstawa oceny gospodarstw ekologicznych i integrowanych powinny by¢
zblizone, ze wzgledu na obszar, typowe dla regionu tradycyjnie prowadzone
gospodarstwa rolne, funkcjonujace w podobnych warunkach przyrodniczych
i ekonomicznych.

5. Za celowe nalezy uznac rozszerzenie proponowanej metodyki oceny produkceyj-
no-ekonomicznej systeméw o kryteria agroekologiczne i dodatkowe wskazniki
ekonomiczne oraz jej zastosowanie do poréwnari w réznych regionach Polski.
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