24 ZAGADNIENIA DORADZTWA ROLNICZEGO NR 2/98

JANUSZ HELLER
Akademia Techniczno-Rolnicza
w Bydgoszezy

REGIONALIZACJA PRODUKCJI ROLNICZE]J
W POLSCE

Wprowadzenie

Polska nalezy do grona panstw, ktérych naturalng cecha sa dysproporcje
w poziomie rozwoju obszardw wiejskich. Jest to konseckwencja potozenia geo-
graficznego, wptywu warunkéw naturalnych oraz polityki spotecznej i gospodar-
czej. W procesie historycznym, wszystkie te grupy czynnikow zazebiaja sie,
przeplataja oraz wzajemnie warunkuja. Wystgpuja wigc miedzy nimi klasyczne
zwiazki przyczynowo - skutkowe, ktoére wielokrotnie powtarzane, w rocznych
cyklach produkcyjnych, ujawniaja si¢ regionalnie zréznicowanymi warunkami.
Stad tez szczegdlna role w ksztaltowaniu wspélczesnego zréznicowania polskiej
przestrzeni przypisuje si¢ wlasnie procesom dhugiego trwania. B.Jalowiecki uwa-
za wprawdzie, ze decydujaca role odegrata tu XIX - wieczna industrializacja oraz
rozbiory, ale réwnoczednie jednak podkresla, ze procesy, ktére przebiegaty
w XIV wieku we wschodniej czgsci Niemiec, do dzisiaj okreélity strukture agrar-
na rolnictwa zachodniej i1 czeSciowo péinocnej Polski [1].

Nie ingerujac w przebieg tych zjawisk, zwykle obserwujemy proces jedno-
stronnego poglgbiania asymetrii rozwoju regionalnego. Azeby przeciwstawic si¢
tym uniwersalnym tendencjom, niektére panstwa w Europie, juz w pierwszej
polowie obecnego stulecia [2], a Europejska Wspdinota Gospodarcza, od polowy
lat siedemdziesiatych, zaczgly wprowadzal polityke regionalna, ktdrej celem
bylo wspieranie regionéw opdZnionych w rozwoju. Unia Europejska kontynuuje
te polityke obecnie [3].

W Polsce istote polityki regionalnej ma stanowié¢ wielofunkcyjny rozwdj
obszaréw wiejskich, ktéry opiera si¢ przede wszystkim na lokalnej przedsigbior-
czosci gospodarczej, wspieranej réznymi Zrédtami doptywu kapitalu. Powotywa-
ne s3 instytucje, odbywaja si¢ konferencje oraz ukazuja si¢ opracowania, instru-
kcje 1 zarzadzenia, ktérych celem jest kreowanie m.in. rozwoju agroturystyki
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oraz innych form pozarolniczej aktywnosci uslugowej i gospodarczej na wsi.
Wszystkie te dziatania sa konieczne i bardzo pozytywne dla przyszlo$ci wsi
w Polsce.

1. Cel i zalozenia badawcze

Produkcja rolnicza i praca w rolnictwie jest gtéwnym Zrédlem dochoddw,
ludnosci wiejskiej, a w konsekwencji 1 poziomu warunkéw zZycia na wsi. Wielo-
funkcyjny rozwdj obszaréw wiejskich jest propozycja komplementarna, a nie
konkurencyjna lub zastgpujaca rozwdj produkeji rolniczej. MoZe tym samym
przyczynia€ si¢ do tagodzenia dysproporcji cywilizacyjnych wystepujacych mig-
dzy miastem i wsig. Natomiast bedzie znacznie mniej skuteczny w niwelowaniu
regionalnych réznic w warunkach zycia na wsi. Stad wydaje sig, ze celowym
byloby rozszerzenie tych propozycji o bardziej aktywne metody wspierania re-
gionéw opdZnionych w rozwoju. Celem opracowania jest wiec wskazanie obszaréw
wiejskich w Polsce, ktére w pierwszej kolejnosci wymagaja takiego wsparcia.

Regionalizacja produkcji rolniczej to proces dostosowywania skali tej pro-
dukcji w regionie do rozmiaréw, ktore wspolnie z innymi formami aktywnosci
gospodarczej, w tym z wielofunkcyjnym rozwojem obszaréw wiejskich, beda
stuzyly wyréwnywaniu szans ludzi zyjacych w przestrzennie zréznicowanych
warunkach.

2. Material i metody badan

W Polsce od wielu juz lat prowadzi si¢ badania przestrzenne, ktérych celem
jest ukazanie regionalnych réznic, ich przyczyn oraz istniejacych mozliwodci
tagodzenia owych dysproporcji. Czg$¢ tych badan jest Scisle powigzana z produ-
ktywnoscia regionéw. Autorzy wychodza bowiem z zatozenia, Ze najwazniej-
szym czynnikiem przestrzennie réznicujacym warunki jest duza zmienno§¢ wias-
nie w potencjale produkcyjnym. Dotychczas najpetniej dokonano oceny warun-
kéw przyrodniczych pod katem ich przydatnosci do produkcji rolnej [4]. Pozo-
state cechy byly przedmiotem licznych badan. Najczgsciej prace te polegaly na
poszukiwaniu zwigzkéw migdzy zasobami infrastruktury a wynikami produkcyj-
nymi w rolnictwie[5]. Obejmowaly wi¢c oddzialywanie pewnego fragmentu
czynnikéw na efekt wszystkich w postaci produkcji. Poza tym wychodzily z za-
fozenia, ze w rolnictwie mozna dokonaé precyzyjnego podziatu na cechy pier-
wotne 1 wtéme. W praktyce nie ma jednak czynnikéw wylacznie sprawczych, ani
jedynie wynikowych. W rzeczywistodcl istnieja wzajemnie zmieniajace si¢
zwiazki przyczynowo-skutkowe (poza naturalnie wigkszoscia przyrodniczych,
ktére maja charakter pierwotny). Wszystkie te badania mozna zaliczy¢ do jedne;j
grupy prac o charakterze analitycznym.
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Druga metoda zaktada ujecie syntetyczne, w ktérym o walorach regionu nie
decyduja dowolnie wybrane pojedyncze wskazniki, a jedynie ogélne cechy (np.
opis sytuacji demograficznej jako efekt wieloletnich przemian). Istota takiego
podejécia jest traktowanie regionu jako: zbioru mozliwie jednorodnych cech
wystepujgcych na zwartym terytorium (najlepiej gdy jest to obszar wydzielony
administracyjnie), ale uksztaltowanym na podstawie tzw. procesow dlugiego
trwania.

W praktyce poprawniej jest, gdy podstawa kwalifikacji regionéw, do grona
wymagajacych pomocy sa wskazniki charakteryzujace obszar pod réznym ka-
tem, ale o zblizonym kierunku oddziatywania. Poszukiwaniu takich kryteriéw
stuzyty badania, w ktérych zalozono, ze w Polsce nadal o walorach regionu
w najwigckszym stopniu bedzie decydowata jego produktywno$é [6]. W bada-
niach tych analizie poddano 120 cech, ktérymi opisano kazde wojewddztwo.
Okazato sig, ze selekcjonujac te cechy za pomoca réwnan regresji, cztery z nich
najpelniej charakteryzuja region pod wzgledem potencjatu produkcyjnego. Ran-
ge, czyli poziom wyjasnienia zmiennej zaleznej (w tym wypadku wielkosci
produkcji), wyznaczaja wspdtezynniki koincydencji dla kazdej cechy. Zakiada-
jac skale 100 punktéw, na kazda z nich przypada nastepujacy odsetek:

— intensywno$¢ organizacji rolnictwa - 58 pkt.

~ _gesto$¢ zaludnienia na wsi - 25 pkt.

— jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej - 13 pkt.

— migracja ludnosci wiejskiej - 4 pkt.

Wszystkie cechy maja charakter syntetyczny, opisuja jednak inne problemy,
a w praktyce ujawniaja si¢ w réznej kolejnosci. Pierwszym i najbardziej pierwotnym
objawem przestrzennego zréznicowania warunkéw sa walory naturalne. W prezen-
towanych badaniach mierzone sa jakoscia rolniczej przestrzeni produkcyjnej [4].

W drugiej kolejnosci réznicowana jest produktywno$¢ regionu. Jako miarg
postuzono sig tu intensywnoscia organizacji rolnictwa mierzona punktowa meto-
da B.Kopcia [7]. W warunkach duzej stabilno$ci technologii wytwarzania oraz
dominujacej roli pracy zywej w procesach produkcji rolniczej daje to dobry
obraz rzeczywiScie wystepujacej intensywnosci produkeji. Intensywno$¢ organi-
zacji rolnictwa obliczono dla kazdego wojewédztwa jako Srednig z trzech lat:
1978, 1987 oraz 1995. Wychodzilismy z zalozenia, Ze tylko laczny wynik uzy-
skany z tak réznych okreséw jest wolny od wahan koniunkturalnych, ktére
sztucznie promuja czedé regionéw lub degraduja inne obszary kraju.

Trzeci i czwarty wskaZznik charakteryzuja przestrzenne zréznicowanie wa-
runkéw pod wzgledem demograficznym. W prezentowanych badaniach miara tej
sytuacji byla gesto§é zaludnienia ogétem na wsi (liczba ludnosci wiejskiej na
1 km kwadratowy w roku 1995) oraz wskaznik przesunigcia ludnosct wiejskiej
Sr, ktéry opisuje zmiany liczbowe tej ludnosci w kazdym wojewddztwie, na tle
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zmian w catym kraju, w latach 1980 - 1995 [8]. W tym okresie, gesto$¢ zalud-
nienia na wsi w Polsce pozostala bez zmian i wynosita 50,4 osoby na 1 km
kwadratowy. Jesli wiec liczba ludnosci wiejskiej] w wojewddztwie zwigkszylta
sie, to wskaZnik Sr przyjmowat warto$ci dodatnie, a je$li zmalata, to ujemne.

3. Wyniki badan

Potencjat produkcyjny regionu opisuja warunki naturalne oraz dwie grupy
czynnikéw o charakterze przyczynowo - skutkowym :

— intensywno$¢ organizacji rolnictwa;

— sytuacja demograficzna.

Wszystkie te cechy maja juz charakter syntetyczny, ale dazac do pelnej
poréwnywalnosci réznych obszaréw wiejskich, pod wzgledem ich potencjatéw
produkcyjnych w rolnictwie, czyli dla okreslenia swoistej waloryzacji ekonomi-
czno - przyrodniczej wojewddztw, nalezy dokonaé zsumowania tych réznych
wartoS$ci.

Wojewdédztwo o najkorzystniejszych warunkach ekonomiczno - przyrodni-
czych moze teoretycznie otrzymaé 100 pkt. Sytuacja taka miataby miejsce wow-
czas, gdyby za kazdy z czynnikéw (jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
intensywno$é organizacji rolnictwa, gestos¢ zaludnienia wsi oraz migracja lud-
nosci), ktéres z 49 wojewddztw uzyskalo maksymalna liczbe punktéw. Bardzo
waznym problemem jest wigc ustalenie wlasciwej gradacji dla kazdego z czyn-
nikéw, a tym samym przyjecie odpowiedniej liczby punktéw. Z badan wynika,
ze relatywnemu znaczeniu poszczegélnych zmiennych odpowiadaja czastkowe
wspodtczynniki koincydencji.

Najwyzsza intensywno$¢ ($rednio 423 punkty) odnotowano w woj. leszczyn-
skim. Za ten wynik mozna wiec zaliczy¢ 58 punktéw. Kazde kolejne wojewddz-
two uzyskujace nizszy wskaZnik intensywno$ci ma przypisang proporcjonalna
liczbe punktéw w stosunku do tych pierwszych wielkoSci. Najnizszy poziom
intensywnosci ($rednio 208 punktéw) wystapit w woj. chelmskim, co odpowiada
proporcjonalnej liczbie 28,5 punkta. W ten sposéb kazde wojewddztwo, po
wczedniejszym obliczeniu $redniej intensywnosci, otrzymato liczbe punktéw za
te wlasnie ceche.

Za najwyzsza jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej mozna uzyskac 13
punktéw. Najwyzej ta cecha jest oceniana w woj. krakowskim. Natomiast najni-
zej w nowosadeckim, ktére otrzymuje 7 punktéw. Z kolei za gesto$¢ zaludnienia
mozna otrzymaé maksimum 25 punktéw (woj. bielskie), a minimalng - woj.
suwalskie 3,4 punkta.

Oméwione dotychezas cechy przyjmuja zawsze wartodci dodatnie, inaczej
natomiast jest z migracja. Wskaznik przesunigcia ludnosci (Sr) moze by¢ dodat-
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ni, jak 1 ujemny. W sytuacji gdy wskaznik Sr jest dodatni, do sumy punktéw za
intensywno$¢ organizacji, jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej i ggstosé
zaludnienia dodaje si¢ punkty za migracje. Jezeli Sr jest ujemny, to suma pun-
ktéw zostaje pomniejszona o t¢ liczbg, jaka przypada na migracje. Z badan
wynika, ze wskaZnik przesuniecia ludnosci wiejskiej, w latach 1980 - 1995, waha
sie od (- 9,5) w woj. 1édzkim do (+13,6) w woj.bielskim. Przyjmujac proporcjo-
nalny podziat 4 punktéw, za migracje dodatnia maksymalna liczba wynosi
(+ 2,4), a za migracje ujemna (- 1,6).

Praktyczny efekt tych obliczefi zostal przedstawiony w tabeli 1, a uszerego-
wano w niej wojewoddztwa w/g malejace] sumy wszystkich punktéw (kolum-
na 1). Jest to syntetyczny wskaznik, charakteryzujacy region pod wzgledem mo-
zliwoéci produkcyjnych w rolnictwie, a stanowi on wypadkowsa potencjatéw:
jako$ci warunkéw naturalnych, sytuacji demograficznej wsi oraz ekonomiczne;j
w rolnictwie. Jest to wiec wskaznik, ktéry mozna nazwa¢é waloryzacja ekonomi-
czno - przyrodnicza obszaréw wiejskich rolnictwa w Polsce w/g wojewddztw.
W ten sposéb powstat tez swoisty ranking wojewddztw. W drugiej kolumnie
podana jest liczba punktéw, ktéra uzyskato kazde wojewddztwo za poziom in-
tensywnoS$ci organizacji rolnictwa, w trzeciej za gestos$¢ zaludnienia, w czwartej
za migracj¢ ludnogci oraz w piatej za jako$¢ rolniczej przestrzeni produkeyjne].

Z danych przedstawionych w tabeli | oraz mapy 1 wynika, ze wojewddztwa
o zblizonym potencjale produkcyjnym czgsto wystepuja w bliskim sasiedztwie
lub tworza nawet cate wspdlne regiony. Grupa wojewddztw o najkorzystniej-
szych warunkach do produkcji rolniczej tworzy pas, ktéry rozpoczyna sie w Po-
znaniu 1 koiiczy w Tarnowie, a przebiega poprzez leszczynskie, kaliskie, opol-
skie, katowickie, bielskie oraz krakowskie. Poza tym obszarem znalazio sig¢
jedynie woj. toruniskie, ktére réwniez zaliczane jest do tej grupy. Z kolei woje-
woédztwa o najmniej korzystnych warunkach tworza pas wzdhuz granicy péinoc-
no-wschodniej 1 czeSciowo wschodniej (olsztyriskie, suwalskie, biatostockie,
bialskopodlaskie 1 chetmskie oraz dodatkowo ostroleckie). Wojewddztwa zali-
czane do przecietnych, ale o korzystniejszych warunkach, tworzg kilka skupisk:
pierwszym jest pig¢ wojewddztw Polski potudniowo-wschodniej (rzeszowskie,
nowosadeckie, lubelskie, zamojskie i przemyskie), drugim obszar Polski central-
nej (sieradzkie, tédzkie, skierniewickie, warszawskie, ciechanowskie, plockie
oraz wloclawskie), a trzeci to wroctawskie, legnickie i jeleniogdrskie, natomiast
czwarty stanowia tez trzy wojewddztwa (bydgoskie, gdanskie 1 elblaskie). Z kolei
wojewodztwa zaliczane do przecigtnych, ale o mniej korzystnych warunkach, to
duza czg$¢ Polski zachodniej oraz péinocno-zachodniej (zielonogérskie, gorzo-
wskie, pilskie, szczecinskie, koszalifiskie 1 stupskie) oraz pas oddzielajacy ,,$cia-
ne wschodnia” od centrum kraju (fomzynskie, siedleckie, radomskie 1 tarnobrze-
skie, a dalej piotrkowskie 1 czgstochowskie).
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Tabela 1
Waloryzacja ekonomiczno-przyrodnicza rolnictwa
w Polsce w/g wojewédztw
PR suma punkty punkty za punkty za punkty za

Wyszczegolnienie punktéw za intens. gest. zal. : migracje wa:?rz.J
leszczynskie 77,5 58,0 8,4 0,2 10,9
krakowskie 75,9 38,0 23,2 1,7 13,0

bielskie 72,7 35,7 25,0 2,4 9,6 [
poznariskie 70,2 51,1 8,6 0,3 10,2
kaliskie 68,6 50,0 9,4 - 0,5 9,7
opolskie 67,9 45,5 10,1 -0,2 12,5
torunskie 67,3 48,4 8,0 0 10,9
katowickie 67,3 31,9 23,2 1,8 10,4
| tamowskie 67,1 35,7 [ 187 1,6 11,1
rzeszowskie 62,6 35,0 16,6 0,0 11,0
nowosgdeckie 62,1 37,6 15,4 2,1 7,0
lubelskie 62,0 39,8 10,9 - 0,5 11,8
todzkie 61,6 421 12,1 -1,6 9,0
bydgoskie 61,3 44.2 6,6 0 10,5
wioctawskie 60,7 42,0 8,9 -0,3 10,1
gdarnskie | 60,5 41,4 8,7 1,0 9,4
wroctawskie 60,3 39,5 8,5 -0,1 12,4
warszawskie 59,4 33,7 16,4 0,3 9,0
ptockie 59,3 40,3 8,8 - 0,6 10,8
sieradzkie 58,3 41,0 8,8 -0,7 9,2
tegnickie 58,1 40,0 6,6 -0,5 12,0
zamojskie 57,0 36,5 8,2 -0,6 12,9
jeleniogorskie 57,0 39,6 7,6 -0,2 10,0
elbiaskie 56,9 394 52 0,0 12,3
skierniewickie 56,2 37,7 9,6 -0,7 9,6
przemyskie 56,1 34,0 9,9 0,2 12,0
kieleckie 55,1 34,0 11,2 -0,4 10,3
ciechanowskie 55,0 39,5 7,0 -05 9,0
tarnobrzeskie 54,0 32,6 10,3 - 0,3 11,4
siedieckie 53,9 36,1 89 - 0,1 9,0
koniriskie 53,2 35,0 9,3 0,0 8,9
watbrzyskie 52,9 33,0 9,2 -0,2 10,9
krosnienskie 52,5 32,8 9,9 0,6 9,2
szczecinskie | 52,5 37,7 4,2 - 0,1 10,7
czestochowskie 52,3 32,4 11,2 -0,3 9,0
pilskie 51,7 377 4,5 0,2 9,3
zielonogorskie 51,1 36,9 4.9 0,0 9,3
piotrkowskie 50,5 33,7 8,8 -0.8 8,8
radomskie 50,4 31,7 9,5 -0,2 9,4
gorzowskie 50,1 36,5 3,8 0,0 9,8
koszaliriskie 50,0 36,6 3,8 0,1 9,5
tomzyriskie 49,8 36,3 53 -0,4 8,6
stupskie 49,1 35,2 4,3 0,3 9,3
| ostroteckie 48,7 34,6 6,9 -0,1 7,3
bialskopodlaskie 48,4 32,6 6,1 0,2 9,5
chetmskie 44,7 28,5 | 6,2 -0,2 10,2
olsztyriskie 44,0 29,5 4.2 0,0 10,3
biatostockie 43,2 31,0 4.4 -0,6 8,4
suwalskie 43,2 31,3 3,4 -0,2 8,7
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W badaniach przyj¢to wprawdzie, ze wojewddztwo stanowi samoistny re-
gion, ale uzyskany wynik potwierdza, iz w przestrzennym réznicowaniu warun-
kéw do produkcji rolniczej, decydujace znaczenie odegraty procesy diugiego
trwania. Stad wiasnie dlatego mamy nie tylko wojewddztwa, ale cale obszary
kraju o znacznym opéZnieniu w rozwoju. Najbardziej widoczny pod tym wzgle-
dem jest duzy obszar Polski wschodniej i pétnocno - wschodniej. Charakteryzuje
sie on niska intensywnoscia rolnictwa oraz najmniejsza liczba lnudnosci wiejskiej
w kraju. Sa tam gminy, gdzie wskaznik ten wynosi ponizej 10 oséb na 1 km
kwadratowym i nadal si¢ obniza. Wystepuje tam wigc faktyczny proces wylud-
niania wsi. Pod wzgledem potencjatu przyrodniczego (jakos¢ rolniczej przestrze-
ni produkcyjnej) jest to obszar zblizony do $rednich warunkéw krajowych (ol-
sztynskie 1 chetmskie) oraz wyraZnie ponizej tego poziomu (suwalskie, biatostoc-
kie 1 ostroleckie).

Grupa dziewigciu wojewddztw o najkorzystniejszych warunkach nie jest juz
tak jednolita jak ta omawiana poprzednio. Jest tu wyraZny podzial na dwie
podgrupy: pierwsza, to 5 wojew6dztw o najwyzszej intensywno$ci organizacji
rolnictwa w Polsce (leszczynskie, poznariskie, kaliskie, opolskie i torunskie),
w ktdrych réwnoczesnie liczba ludnosci wiejskiej, zmiany w gestosci zaludnie-
nia oraz jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej sa zblizone do $redniej krajo-
wej. Natomiast druga podgrupa, to cztery wojewddztwa (krakowskie, bielskie,
katowickie oraz tarnowskie) o znacznie nizszej intensywnosci rolnictwa, ale
o najwyzszych zasobach ludnos$ci wiejskiej w Polsce, wyraZznym jej przyroscie
oraz relatywnie korzystniejszych warunkach przyrodniczych.

Z badan A.P.Wiatraka wynika, ze w latach 1988 - 1994, liczba mieszkaricow
gospodarstw rolnych potozonych na obszarach wiejskich wzrosta o0 3,3%. W tym
samym czasie, ogdlna liczba oséb pracujacych na wsi nie zmienila si¢ istotnie,
natormiast liczba wylacznie zatrudnionych we wilasnym gospodarstwie wzrosta
0 13,5%. Wiaze si¢ to przede wszystkim ze wzrostem bezrobocia, spowodowa-
nym zwalnianiem z pracy w miastach w pierwszej kolejnosci ludnosci wiejskiej
pracujace} poza rolnictwem oraz zbyt wysokimi kosztami dojazdéw do pracy [9].
Ten sam wskaZznik dla pigciu wojewddztw zaliczonych do pierwszej podgrupy
wynosit 9,2% 1 jest tym samym mniejszy od $redniej krajowej o 4,3%. Natomiast
w czterech wojewédztwach z drugiej podgrupy wynosi $rednio ok. 20,7%. Z kolei
wojewddztwa zaliczane do grupy o najmniej korzystnych warunkach (suwalskie,
olsztyfiskie, biatostockie, chetmskie oraz ostroteckie), charakteryzuje wzrost li-
czby wylacznie pracujacych w gospodarstwie rolnym o 7,9% (Zrédto [9], obli-
czenia wiasne).

Polska najbardziej jest jednak zréznicowana pod wzgledem liczby ludnosci
ogl6tem na wsi. Przyktadowo w 1995 roku w gminie Plaska w woj. suwalskim
mieszkato 7 oséb na 1 km kwadratowym, a w gminie Brzesko w woj. tarno-
wskim 188 oséb na 1 km kw. W tej pierwszej gminie, na przestrzeni lat 1980 -
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95 ubylto 12,5% ludnosci. Natomiast w tej drugiej, w tym samym czasie, przyby-
o 12,6% mieszkarnicéw (obliczenia wlasne na przyktadzie rocznikéw statystycz-
nych wojew6dztw). Obydwa te wojewddztwa naleza tez do skrajnych grup pod
wzgledem jako$ci warunkéw do produkceji rolnicze;j.

Prezentowana metoda syntetycznej oceny warunkéw w regionie ujmuje tacz-
ny efekt potencjalu wojewddztwa. Uzupetniajac te badania o wyniki bardziej
szczegdtowych analiz mozna ujawnié elementy substytucji migdzy poszczegdl-
nymi czynnikami decydujacymi o walorach regionu. Duze zasoby sily robocze;j
beda tak dlugo wplywaty korzystnie na jako$¢ przestrzennych warunkéw w rol-
nictwie, dopoki dominuja pracochionne technologie, albo jeéli bedzie sie specjal-
nie preferowato rozwdj takich wlasnie technik wytwarzania. Alternatywa dla
tych obszaréw wiejskich powinien by¢ wielofunkcyjny ich rozwéj, stad wspiera-
nie wszelkiej aktywnosci gospodarczej, zaréwno tej w okét rolnictwa, jak i zu-
pelnie nie zwiazanej z tym kierunkiem dziatalnosci.

Zupehnie inaczej wyglada problem regionéw charakteryzujacych sig¢ bardzo
niskimi zasobami sity roboczej, albo wrecz juz wyludnionymi. Niezaleznie od
wszystkich przyczyn wywolujacych wyludnianie si¢ wsi; a wigc czy sg to czyn-
niki ,,wypychajace” ze wsi, czynniki ,przyciagajace” do miasta, ewentualnie
okazjonalne, czyli trudne do przewidzenia i1 zakwalifikowania, czy beda to jedy-
nie psychologiczne motywy migracji, to najbardziej ogélng przyczyna zmiany
miejsca zamieszkania jest cheé poprawy warunkow zycia.

Jezeli w otoczeniu zewngtrznym pojawia sie okoliczno$ci umozliwiajace
polepszenie juz dobrych, a nawet bardzo dobrych warunkéw zycia, to moze to
by¢ dostatecznie silna motywacja do przeprowadzki. Jesli natomiast nie pojawia
sig mozliwoéci poprawy zlych lub nawet bardzo ztych warunkéw zycia, to pro-
cesy migracyjne beda wyraznie hamowane. Decyzje o wychodZstwie wlasnym
Iub tworzeniu dogodnych ku temu warunkéw dzieciom i wnukom stanowia naj-
bardziej syntetyczna ocene sytuacji zyciowej na wsi. Jak w wypadkowej skupiaja
sig tu wszystkie indywidualne i bardzo szczegétowe uwarunkowania. Ocena ta
ma jednak charakter wzgledny, gdyz jest efektem relacji migdzy lokalnym pozio-
mem warunkdw pracy 1 zycia, a mozliwoéciami zewnetrznymi, krajowymi lub
nawet zagranicznymi.

Przyczyny proceséw migracyjnych maja wigce przede wszystkim charakter
wzgledny 1 to jest ich pierwsza cecha. Stad wywodzi sie wlasnie trudnosé w ich
przewidywaniu i1 planowaniu . Maja teZz druga cechg - sa one obiektywne, ale
zréznicowane w czasie 1 przestrzeni. Stad ujawniajg si¢ z réznym nasileniem
w réznych okresach i miejscach. Przestrzenne zréznicowanie kraju jest pod tym
wzgledem w znaczne, a m.in. zdaniem W. Mirowskiego w niektérych rejonach
zjawisko to przybralo niepokojace rozmiary, gdyz réwnocze$nie pociagato za
soba m.in.: defeminizacjg, zwlaszcza miodych rocznikdw, niekorzystne zmiany
w strukturze spoleczno - demograficznej oraz pod wzgledem kwalifikacji 1 wy-
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ksztalcenia [10]. Konsekwencja tych proceséw jest wyludnianie i degradacja
catych obszaréw kraju.

4. Podsumowanie

1. Zaproponowana syntetyczna metoda oceny przestrzennych warunkéw go-
spodarowania rolnictwa w uktadzie wojewédztw potwierdzila istotne réz-
nice miedzy poszczegblnymi regionami kraju. Udokumentowata réwniez
dotychczasowe poglady, ze podtozem tych réznic sa tzw. procesy diugie-
go trwania, co wskazuje na to, ze w przestrzennej analizie rolnictwa nie
zawsze mozna poszukiwad trwatych i prostych zaleznosci: cecha pierwot-
na (sprawcza) 1 cecha wtérna (wynikowa). W rzeczywistosci (poza wig-
kszoscia. cech przyrodniczych) dominuja wzajemnie zmieniajace si¢
zwigzki przyczynowo - skutkowe. Stad m.in. poprzez czynniki okreslane
zwykle jako skutki (intensywno$¢ rolnictwa oraz sytuacja demograficzna
wsi), mozna poprawnie ocenié¢ (zwaloryzowac) warunki ekonomiczno
przyrodnicze w regionie, gdyz wiadomo, Ze owe ,;skutki”, w kazdym
kolejnym cyklu produkcyjnym przejmuja réwniez funkcje przyczyn. Na
tej samej zasadzie, z badan A.P.Wiatraka wynika, Ze w Polsce, w latach
1988 - 1994, rozwéj odbywat sie na zasadzie mnoznika, na ogdt szybciej
w regionach bardziej rozwinietych i odwrotnie [9].

2. W przedstawionej syntetycznej metodzie ujawniono znaczenie zasobow
sily roboczej na wsi. Gesto$¢ zaludnienia oraz migracja ludnoSci stanowia
merytorycznie oraz praktycznie uzasadnione miary oceny warunkéw go-
spodarowania w regionie. Intensywno$¢ organizacji rolnictwa, wprawdzie
w wiekszym stopniu wyjasnia zmienno$¢ produkeji rolniczej w regionie,
to jednak nie tam nalezy kreowac wzrost produkcji, gdzie niski jest po-
ziom tego wskaZnika, a wlaénie sytuacja demograficzna wskazuje obszary
zréznicowanych metod oddziatywania na wie§ 1 rolnictwo. Regiony
o znacznej liczbie mieszkaficéw i o nadmiernych zasobach sity robocze;
posiadaja szczegélne predyspozycje do wielofunkcyjnego charakteru oraz
pracochtonnych technik wytwarzania.

3. Istote propozycji dla terenéw o matej liczbie ludnosci powinna stanowic
zasada: przede wszystkim nalezy zacheci¢ obecnych mieszkaricoéw regio-
nu do pozostania w swoim dotychczasowym miejscu zamieszkania. Kaz-
dy obszar nalezatoby wiec zacza¢ wspiera¢ mozliwie jak najszybciej, juz
w momencie gdy tylko pojawia si¢ pierwsze symptomy upoSledzenia.
Takie podejscie nie dopuszcza do powstawania terendw nadmiernie wy-
ludnionych, dla ktérych nalezatoby pdZniej rozpisywac rézne programy
osadnictwa. Mozliwie szybka pomoc jest zawsze tafisza w konsekwencji
niz bezczynne oczekiwanie lub reakcja spéZniona. Stad stuszne sg rézne
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10.

programy, ale najbardziej oczekiwane wydaja si¢ takie, ktére bedg wias-
nie na tych obszarach preferowaty rozwdj produkcji rolniczej. Niezalez-
nie, czy beda to rodzinne gospodarstwa, czy wielkotowarowe dajace za-
trudnienie miejscowej ludnosci.

4. Zahamowanie migracji z regionéw najbardziej uposledzonych moze na-

stapi¢ m.in. poprzez wzrost dochodéw mieszkancéw. W wyniku poprawy
sytuacji dochodowej ludnoéci nastgpuje tworzenie i rozwéj nowych ryn-
kéw zbytu, tez dla towardw pochodzacych z regionéw bogatszych. Nie
ma to by¢ wiec dziatalno$¢ charytatywna, ktéra polega na jednostronnej
pomocy mieszkaficom terendw opéZnionych. W ostatecznym rachunku
korzysci moga by¢ wigksze niz koszty tak rozumianej regionalizacji pro-
dukcji rolniczej. Wydaje si¢, ze w ogdle hamowanie proceséw depopula-
cji w regionach juz wyludnionych powinno sta¢ sie waznym problemem
polityki spotecznej i gospodarcze;j.
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