ZAGADNIENIA DORADZTWA ROLNICZEGO NR 3/97 95

LECH OSTROWSKI
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
w Warszawie

PLACOWKI SKUPU PRODUKTOW ROLNICZYCH

Skup produktéw rolniczych w latach osiemdziesiatych koncentrowat sig gtow-
nie w jednostkach sektora spétdzielczego i pafistwowego. Poza skupem scentralizo-
wanym w obrocie znajdowalo sig niewiele ponad 10% produkcji towarowej gospo-
darki chlopskiej, a w PGR i RSP wskaznik ten byt jeszcze nizszy. Obecny mecha-
nizm ekonomiczny wymusit zmiany polegajace na ograniczeniu skupu przedsie-
biorstw sektora publicznego i spéldzielczego na rzecz sprzedazy prywatnej. Jest to
zrozumiate wobec wprowadzonej swobody ekonomicznej, a przede wszystkim de-
gradacji spéltdzielczosci wiejskiej, najaktywniej dziatajacej wezesniej w sferze sku-
pu. Wiele organizacji gospodarczych tego sektora przestato istnie, inne ograniczyly
dziatalno$¢ wobec ostrej konkurencji ze strony hurtownikéw prywatnych.

Zmiany w skupie w ostatnich latach nie wynikaly wylacznie z trudnosci
ekonomicznych i organizacyjnych przedsiebiorstw spétdzielczych i paristwo-
wych operujacych na tym rynku, ale wiazaly sie réwniez z zachowaniami produ-
centéw, ktérzy obecnie aktywnie poszukuja najkorzystniejszych warunkéw sprze-
dazy zywca, mleka czy zboza. Z tym wiaze si¢ sprzedaz produktéw poza miejscem
zamieszkania i najblizsza okolica tym bardziej, ze rozwija sig i stabilizuje rynek
hurtowniczy. Coraz wazniejsze miejsce na tym rynku penia gietdy towarowe, au-
kcje produktéw rolnych, rynki hurtowe, grupy marketingowe i duze hurtownie.

Biorac pod uwage przedstawione zmiany IERiGZ, w 1996 roku zbadat jak
ksztattuje si¢ sie¢ placéwek skupu, z ktérej korzystaja rolnicy. Informacje w tej
sprawie zebrano w 73 wsiach, potozonych w réznych regionach kraju, w ktérych co
4 lata systematycznie badana jest infrastruktura techniczna, spoteczna i rynkowa.

1. Handel hurtowy odradza sie wolno

Gietdy w Polsce sg przedsiebiorstwami, ktére w warunkach swobody gospo-
darczej dopiero w ostatnich trzech latach rozwijaja sie do$¢ dynamicznie. Jednak
nie tylko one tworza infrastrukture rynku rolnego, gdyz - co jest zrozumiale -



96 Lech Ostrowski

poza gietdami zawsze istnialy i nadal rozwijaja si¢ r6zne formy handlu hurtowe-
go i posrednictwa w obrocie produktami od producenta do przemystu przetwor-
czego i rynku detalisty. Hurtownie to przedsigbiorstwa dokonujace obrotu na
wlasny rachunek duzych partii towaru. Sa one najczesciej powiazane z rynkiem
przetworstwa rolno-spozywczego, posiadaja osobowo$¢ prawna oraz niezbgdng
infrastrukture - pomieszczenia, urzadzenia oraz teren konieczny do przechowy-
wania i obrotu produktéw. Sa to przedsiebiorstwa dziatajace ciagle i posiadajace
zrozumialy oraz wiarygodny dla dostawcow system cenowy.

Nazwe gietdy - w poczatku lat dziewieédziesigtych nadawano réznego rodza-
ju organizacjom handlu hurtowego, ktére w istocie nie wiele miaty wspoélnego
z autentyczna gietda, tzn. z rynkiem zcentralizowanym, na ktérym w jednym
miejscu i czasie, na podstawie ofert dochodzi do kupna-sprzedazy towaréw ma-
sowych i standaryzowanych. Ceny na gietdach podawane sa do publicznej wia-
domosci, a transakcje odbywaja si¢ wedtug znanych regut i sa to najezgscie]
transakcje natychmiastowe (spot), regulowane po odbiorze towaru, transakcje
terminowe (forward), odroczone w czasie, transakcje przyszloSciowe (future)
oznaczajace w praktyce handel kontraktami na przyszte terminy dostaw produ-
centéw, z zachowaniem anonimowosci dostawcy i kupujacego, a takze trans-
akcje opcyjne, czyli handel opcjami zakupu i sprzedazy zabezpieczajacymi ucze-
stnikéw transakcji przed zmiana ceny. Niezaleznie od tej formy obrotu produkta-
mi rolniczymi wystepuja réwniez grupy producentéw rolnych, ktére maja cechy
grup marketingowych, a wytwarzany przez nich jednakowy towar (owoce, kwia-
ty, dréb itp.) jest podstawa wspélnych dziatari marketingowych - promociji i re-
klamy nastawionej na sprzedaz hurtowa.

W ostatnich latach rynek i gieldy towarowe - podobnie jak caly handel -
przeszly ogromne zmiany, ktére wiazaty si¢ z tworzeniem nowych podmiotéw
gospodarczych i prywatyzacja. Bylo i nadal jest w tym segmencie rynku wiele
zmian organizacyjnych - faczenia si¢ przedsigbiorstw, ograniczania dziatalnosci
wielokierunkowej na korzy$¢ specjalizacji, a przede wszystkim tworzenia no-
wych podmiotéw gospodarczych, w czym wydatnie pomaga resortowy program
Ministerstwa Rolnictwa i Gospodarki Zywno§ciowej oraz Agencja Restruktury-
zacji i Modernizacji Rolnictwa. Obecnie gieldy o ustabilizowanym profilu tot
Agro-Gietda - Canoe w Lodzi, Biatostocka Gietda Wschodnia, Bydgoska Gielda,
Dom Maklerski ARR Transarr w Lodzi, Gdariska Gielda Towarowa, Gielda
Galicyjska w Tarnowie, Gielda £6dzka, Gielda Poznariska, Gietda Towarowa
Lublin, Gielda Rolno-Towarowa Rolmark i Gietda Zachodnio-Pomorska
w Szczecinie, Gielda Zywca i Miesa PekPol w Warszawie, Gorzowska Gietda
Rolno-Spozywcza, Matopolska Gietda Towarowa w Krakowie, Olsztyriska Giel-

(1) Szerzej naten temat w artykule R.Gugaty w .Zagadnieniach Doradztwa Rolniczego” 1997, nr 1
(przypis red.)
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da Zboza, Radomska Gielda Rolna, élaska Gielda Towarowo-Pieniezna w Kato-
wicach, Wielkopolska Gielda Rolno-Ogrodnicza w Poznaniu oraz Wschodnia
Gielda Zbozowa i towarowa w Lublinie. W niektérych miastach wojewddzkich
sa 2-3 gieldy, niekiedy taczace handel np. produktami rolniczymi z handlem
paliwami i opatem (np. Gietda Rol-Petrol w Lodzi), ale one maja mniejsza skale
transakcji, inne natomiast sa w trakcie tworzenia, jak np. Warszawska Gielda
Owocowo-Warzywna. W sumie gietd ze specjalizacja w obrocie owocami i wa-
rzywami jest 14, co oczywiscie stanowi liczbe wysoce niewystarczajaca w sto-
sunku do obrotéw na tym rynku i potencjalnych mozliwosci produkcyjnych,
w tym eksportowych.

Fakt, ze rynek hurtowy i gietdy rozwijaja si¢ dynamicznie w ostatnich latach
dobrze $wiadczy o tendencjach unowoczes$niania rolnictwa i obrotu surowcami
rolniczymi, ale dla przecigtnego - tradycyjnego rolnika, z jakim gléwnie mieli-
$my do czynienia w naszych badaniach w 1996 roku - te zmiany sa wciaz odlegle
i stabo przekitadaja si¢ na dochody biezace gospodarstw chiopskich, organizacje
ich produkcji, a takze na perspektywiczne my$lenie gospodarujacych o przyszio-
§ci swoich warsztatéw pracy. Nie oznacza to jednak, ze nie zwigksza si¢ liczba
rolnikéw, ktérzy swoje towary lokuja na gieldach i maja state kontrakty z hur-
towniami. Na 73 badane wsie w calym kraju - w 20, tj. W 27% badanych
jednostek osadniczych wystepowatl co najmniej 1 rolnik sprzedajacy swoje pro-
dukty w tym systemie, a w 1 wsi takich producentéw bylo 12 (specjalizacja
w uprawie owocéw i warzyw). Dla wigkszo$ci naszych respondentéw gléwnymi
kanatami sprzedazy byly jednak punkty skupu réznych organizacji spétdziel-
czych oraz punkty skupu prywatne i tylko incydentalnie paistwowe, ktére dzia-
taty w wigkszych wsiach lub w gminie. Renesans przezywaja obecnie targowiska
gminne, a takze te w wiekszych miastach, ktére w ostatnich latach sg miejsce,
gdzie najczesciej rolnicy sprzedaja swoje produkty.

W naszych badaniach kanatom sprzedazy produktéw rolnych zostato poswig-
cone odrgbne opracowanie, natomiast w tym artykule ograniczymy si¢ do informacji
o sieci statych i sezonowych punktéw skupu, z ktérych korzystali rolnicy.®

2. Prywatyzacja zmienila sie¢ skupu

Ostatnie lata charakteryzuja si¢ duza aktywnoscia rolnikéw w poszukiwaniu
mozliwosci sprzedazy produktéw rolnych, takze poza miejscem zamieszkania i naj-
blizszg okolica. WyraZnie stracity w zwiazku z tym na znaczeniu niektdre punkty
skupu, zlokalizowane na wsi, w gminie - na korzy$¢ rynkéw w odlegtych miejsco-
wosciach, w tym takze w innych wojewddztwach. Takie zachowania wymuszaty

(2) Zob. B.Karwat-WoZniak: Kanaty sprzedazy produktéw rolniczych. [w] Procesy dostosowaw-
cze do gospodarki rynkowej we wsiach badanych przez IERIGZ w 1996 roku. IERIGZ, War-
szawa 1997, z. 2, w serii ,,Procesy transformacji wsi i rolnictwa”.
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okresowe trudnoéci ze sprzedaza produktéw rolnych na miejscu - w ogéle lub po
niskich, nieoplacalnych cenach. Wskazujac na te procesy warto podkreslié, ze
zmniejszenie si¢ gestosci sieci punktéw skupu w latach 1992-1996 powinno by¢
oceniane z uwzglednieniem zmiany charakteru rynku i jego organizacji, a np.
zmniejszenie liczby punktéw skupu drobiu czy owocdw 1 warzyw weale nie oznacza
degradacji sieci lecz jej dostosowanie do realnie istniejacych potrzeb wsi.

W badaniach zinwentaryzowano 8 wazniejszych punktéw skupu produktéw
rolniczych, z ktérych w najblizszej okolicy korzystali nasi respondenci. Byly to
punkty skupu: zb6éz, ziemniakéw, burakéw cukrowych, zywca, mleka, drobiu,
jaj, warzyw 1 owocow.

Z danych tabeli 1 wynika, ze w latach 1992-1996 postepowal nadal proces
ubywania w terenie punktéw skupu produktéw rolniczych, ktére byly bardzo rozbu-
dowane w okresie PRL. W warunkach gospodarki niedoboréw i statego niedostatku
zywnosci zwigkszano sie¢ punktéw skupu, traktujac te dziatania jako element po-
prawy zaopatrzenia. Dodatkowo takim zachowaniom sprzyjalo rozdrobnienie pro-
dukcji rolniczej i jej wielokierunkowos$é w gospodarstwach chtopskich. Organizo-
wanie duzej sieci punktéw skupu - statych i sezonowych miato bardzo prymitywny
charakter w sensie bazy 1 wyposazenia technicznego. W wigkszoéci byly to rozwia-
zania zastgpcze, prowizoryczne, aranzowane w adaptowanych wiatach, budynkach
pochiopskich i dlatego w nowej rzeczywistos$ci gospodarczej te punkty skupu, zwy-
kle razem ze spéldzielniami, ktére je tworzyly po prostu przestaly istniec.

Wyjatek w tej sytuacji stanowia punkty skupu zywca, ktére mialy najlepiej
zorganizowana bazg techniczng wéréd wszystkich punktéw skupu wiodacej na ryn-
ku hurtowym spéldzielczosci geesowskiej. Nic wige dziwnego, ze ta sie¢ praktycz-
nie biorac od 1992 roku nie ulegla zmianie i nadal 71% wsi uczestniczacych w ba-
daniach IERiIGZ - zaréwno w 1992 jak i w 1996 roku - miato taki punkt skupu na
migjscu lub w odlegloéci nie przekraczajacej 5 km. Natomiast gestos¢ sieci punktéw
skupu pozostatych 7 rodzajéw produktéw, ktére objeto obserwacja, ulegla zmniej-
szeniu, a najwicksze ubytki dotyczyly punktéw skupu jaj (56 pkt. proc. migdzy
rokiem 1992 i1 1996, w klasie punktéw skupu usytuowanych w odlegtosci do 5 km),
owocdw (21 pkt. proc.), ziemniakéw (21 pkt,. proc.) 1 drobiu (19 pkt. proc.).

Najmniejsze zmiany w ubytku punktéw skupu - poza siecia skupu zywca,
gdzie nie odnotowano zmian - dotyczyty burakéw cukrowych (3 pkt. proc.), co
jest zrozumiate wobec wzglednie statej lokalizacji cukrowni i ich bazy surowco-
wej. Skup drobiu 1 jaj takZe stracit na znaczeniu, wobec rozwoju drobiarstwa
fermowego, ktére eliminuje z rynku handel drobiem z gospodarstw chlopskich
do niewielkiej skali sprzedazy na targowiskach. Degradacja sieci zlewni mleka
ma wiele uwarunkowari wiazacych si¢ m.in. ze spadkiem pogtowia kréw i pro-
dukcji mleka (do 1995 roku) oraz wzrostu liczby gospodarstw specjalizujacych
si¢ w tej produkcji. Te gospodarstw czesto dostarczaja surowiec z pominigciem
miejscowej zlewni mleka.
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Tabela 1

Badane wsie wedtug odlegtosci w km do najblizszych punktéw skupu

produktéw rolniczych, w latach 1992-1996

| 1996
Punkt skupu 1992 )
i odlegtosé¢ razem | maEr oregiony”
w km rzem| 1 | 2 | 3[4 5 [6[7[8]3s
w odsetkach (suma kolumny=100)

Zboza - do 5 9 ‘ 53 89 75 56 49 6 | 33 49 | 40 29
6-10 29 23 11 25 1 38 46 - 13 20 29
11 i wiecej 2 21 - - 22 13 8 50 38 40 42
brak danych - 3 - - 11 - - 17 - - -
Ziemniakéw - do 5 63 42 56 62 45 37 46 50 13 20 29
6-10 29 16 - 38 - 13 31 - 25 - 29
11 i wiecej 6 23 22 - 33 13 8 17 49 40 42
brak danych 2 9 22 22 37 15 33 13 40 -]
Burakéw - do 5 36 33 56 37 22 37 15 33 38 40 29
6-10 13 14 1 13 - 25 15 . 24 - 29
111 wigcej 22 23 22 13 33 25 24 . 38 20 29
brak danych 29 30 11 37 45 13 46 67 - 40 13
Zywea - do 5 7 71 89 87 67 75 85 50 38 60 57
6-10 25 26 11 13 33 25 15 33 49 40 43
11 i wigcej 4 | 38 - - - - - 17 13 - -
Mieka - do 5 93 78 78 100 89 74 62 83 38 100 100
6-10 7 17 22 - 1 13 23 17 49 - -
11 i wigcej - 1 - - - - - 13 - -
brak danych - 4 - 13 15 - -
Drobiu - do 5 3 12 22 13 22 13 8 17 - 20 -
6-10 22 7 - 13 - 13 - 13 - 29
11 i wigeej 14 18 1 13 22 25 - 17 13 40 42
brak danych 3 63 67 61 56 49 92 | 66 74 40 29
Jaj-do 5 70 14 22 25 1" 13 8 33 - 20 -
6-10 14 7 11 13 - 13 - - - - 29
11 i wigcej 4 15 - 13 2 25 - - 25 20 42
brak danych 12 64 67 49 67 49 92 67 75 60 29 |
Warzyw - do 5 43 23 34 25 22 25 38 33 13 - -
6-10 29 14 22 - 22 13 24 . 13 20 29
11 i wigcej 11 14 22 13 11 25 - - 13 20 29
brak danych 17 49 22 62 | 45 37 | 38 67 74 80 42
Owocow - do 5 42 21 12 25 22 37 38 33 - * -
6-10 28 15 - | 25 33 13 16 - 13 . 29
11 i wiecej 11 18 44 - - 37 8 17 13 20 29
brak danych 19 46 44 50 45 13 38 50 74 80 | 42

a) Nazwy makroregionéw: 1. - §rodkowo-zachodni, 2. - srodkowy, 3. - stoteczny, 4. - §rodkowo-
wschodni, 5. - potudniowo-wschodni, 6 . - potudniowy, 7. - potudniowo-zachodni, 8. - pét-
nocny, 9. - pétnocno-wschodni.
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Tendencja jaka ksztattowata organizacje skupu produktéw rolniczych przed
1990 rokiem oznaczata pokrycie calego kraju maksymalnie gesta siecig takich
placéwek. Obecnie ta koncepcja stracita na znaczeniu. Procesy dostosowawcze
w tym zakresie ida w kierunku budowania zaplecza surowcowego - szczeg6lnie
przez wigksze zaktady przetwérstwa rolno-spozywczego - z zachowaniem zdro-
wych zasad kalkulacji ekonomicznej. Dotycza one pomniejszania kosztow trans-
portu, przy réwnoczesnym zachowaniu wysokiej jakosci surowca pochodzacego
od specjalizujacych sie producentéw, zachowujacych rygory technologiczne, sto-
sujacych nowoczesne odmiany ro§lin i rasy zwierzat.

Budowanie zaplecza surowcowego jest waznym bodZcem unowoczesniania
rolnictwa i ten kierunek zmian bedzie si¢ nasilal, a jego egzemplifikacja s3
ewidentne zmiany w sieci punktéw skupu giéwnych produktéw, jakie si¢ doko-
naly w Polsce w latach 1992-1996. Jest to narastajaca bariera ekonomiczna
i organizacyijna dla tradycyjnej produkcji rolniczej drobnych gospodarstw chto-
pskich, ktéra jeszcze obecnie znajduje nabywcéw na targowiskach gminnych,
w matych zaktadach przetwérstwa rolno-spozywczego, w sieci sklepéw spozyw-
czych itp., ale przysztos¢ nalezy do innej organizacji produkciji, skupu i obrotu
produktami rolnymi. Te zaktady bowiem, beda pracowaty na standaryzowanych
surowcach pochodzacych z gospodarstw o wigkszej skali produkcji i gwarantu-
jacych wysoka jakos$é produktéw finalnych.

Zréinicowanie przestrzenne sieci skupu. w latach 1992-1996 uleglo zwie-
kszeniu i coraz wyraZniej odwzorowuje - méwiac z pewnym uproszczeniem -
specjalizacje produkcji rolnicze;. Swiadcza o tym relatywnie rzadziej wystepujace
punkty skupu zb6éz w makroregionach: pétnocno-wschodnim (tylko 29% wsi miato
je w odlegtosci do 5 km) i pStnocnym (40%), co wiazato si¢ z duza skalg produkcji
zbozowej czesci gospodarstw na tych terenach, sprzedajacych ziamo bezposrednio
do elewatoréw zaktadéw zbozowych, nie za§ w sieci mniejszych punktéw skupu
geesowskiego lub w okolicznych mtynach zaopatrujacych w make i inne produkty
drobne zaktady piekarnicze oraz ludnos¢. Stabo skoncentrowana sie¢ punktéw sku-
pu zb6z byla takze w makroregionie potudniowym (33% wsi mialo takie placéwki
w odlegtosci do 5 km), co jest zrozumiale ze wzgledu na rozdrobnienie gospodarstw
i produkcje zb6z prowadzona na tym terenie giéwnie na potrzeby wiasne.

Specjalizacja produkeji znalazta takze potwierdzenie w uksztaltowaniu sieci
punktéw skupu: mleka (makroregiony: pétnocny, pétnocno-wschodni i stolecz-
ny), warzyw (makroregiony: potudniowo-wschodni, §rodkowo-zachodni i potu-
dniowy), burakéw cukrowych (makroregiony: Srodkowo-zachodni, péinocy
i srodkowo-wschodni) i owocéw (makroregiony: potudniowo-wschodni, Srodko-
wo-wschodni i potudniowy).

W naszych badaniach lacznie zinwentaryzowano 518 réznych punktéw sku-
pu, z ktérych korzystali nasi respondenci. Charakterystyczne jest, Ze rolnicy nie
wiedzieli gdzie jest w najblizszej okolicy punkt skupu zb6z - taka sytuacja miata
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miejsce w - 2 wsiach, ziemniakéw w 14, burakéw w - 21, owocdéw w - 34,
warzyw w - 36, drobiu w - 45, a jaj az w - 47 badanych wsiach. Zinwentaryzo-
wane punkty skupu mialy nastgpujaca struktur¢ wilasnoéci: prywatne - 38%,
spétdzielcze - 21%, panstwowe - 37%, a 4% stanowily punkty, ktére byly spét-
karmi oséb prywatnych i spdtdzielni (tabela 2).

Tabela 2

Struktura wiasnosci punktéw skupu produktéw rolniczych we wsiach
badanych w 1996 roku

Liczba % placéwek wedtug form wiasnosci
Punkty skupu: .
punktéw prywatne spéldzielcze mieszane paristwowe
b6z 92 20 31 11 38
ziemniakéw 71 32 7 | 7 44
burakéw 54 18 |12 ' . 70
zywea 117 68 | 4 6 22
mleka 70 10 61 1 28
drobiu 57 53 4 - 43
jai 26 54 8 - | 38
warzyw | 49 62 11 3 | 24
owocow | 52 59 10 - |3

Najwyzszy odsetek punktéw skupu stanowily placéwki prywatne i byly to
najczescie] punkty skupu zywca (68%), warzyw (62%) i owocow (59%). Punkty
spétdzielcze dominowaty w skupie mleka (61%) i zb6z, a panistwowe w skupie
burakéw cukrowych (70%), ziemniakéw (44%) i zb6z (38%).

Dostepnos¢ punktéw skupu dla gospodarstw chlopskich - ogélnie biorac
w naszych badaniach wypadla pozytywnie, a lacznie wszystkie punkty skupu
$rednio - oceng dobra otrzymato - 63%, Srednia - 27% i zla - 9% punktéw, a 1%
stanowil brak danych. Najwigcej negatywnych ocen zebrala sie¢ punktéw skupu:
drobiu, warzyw, owocéw, ziemniakéw i jaj (tabela 3).

Na pytanie zadane wprost o zmiany w latach 1992 -1996 w sieci placéwek
skupujacych produkty rolnicze otrzymano nast¢pujace odpowiedzi: poprawilo
si¢ - 19%, nie zmienito si¢ - 35%, pogorszylo si¢ - 18%, a brak danych stanowit
1% wskazari. Respondenci uzasadniali swoje opinie 1 szczegdlnie interesujaco
wypadly uzasadnienia negatywne, ktére w sposdb logiczny korespondowaly
z brakiem w najblizszej okolicy punktéw skupu potrzebnych rolnikom. Dotyczy-
o to przede wszystkim skupu owocéw, warzyw, drobiu i jaj. Narzekano na
likwidacje tych punktéw skupu, ale czgsto tez nawigzywano w uzasadnieniach
do ograniczen skupu, niekupowania produktéw gorszej jakosci i eliminowania ze
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skupu placéwek panstwowych - najsolidniejszych zdaniem respondentéw jako
partneréw rolnikéw w transakcjach kupna - sprzedazy.
Tabela 3

Dostepno$¢ badanych punktéw skupu w opinii wsi w 1996 roku

Punicy skupu: Liczba Ocena dostepnosci w % (suma wiersza = 100)
punktéw dobra drednia | zla brak danych

26z R 69 |24 6 1
ziemniakow 71 56 s | 12 1
burakéw 54 | 20 | | .
zywea 117 81 14 8 | 2
mieka 70 83 16 1 ' i

 drobiu 57 39 47 14

R % 46 42 12
warzyw 49 62 24 . 14 :
owocow 52 61 26 13 |

Rozkiad przestrzenny opinii wsi o zmianach w sieci punktéw skupu - do
analizy nie wnidst nowych elementéw poza tym, Ze w sensie pozytywnym zosta-
ty zweryfikowane informacje o dostepnosci placéwek tej sieci. W makroregionach
o najmniejszej liczbie punktéw skupu bylo relatywnie najwigceej opinii stwierdzaja-
cych, ze sytuacja w tym segmencie rynku po 1992 roku ulegla pogorszeniu.

3. Whnioski

W latach 1992-1996 dokonaly si¢ w Polsce istotne zmiany w infrastrukturze
rynkowej sektora rolniczego. Zmiany ustrojowe i liberalizacja handlu przejscio-
wo zdegradowaty handel hurtowy. Dotyczylo to przede wszystkim starych stru-
ktur przedsiebiorstw obrotu rolnego w sektorze spéldzielczym. Obecnie nastgpu-
je odbudowa tych kanatéw skupu i obrotu produktami rolnymi i jest ona realizo-
wana w innych - prywatnych formach wiasnoséci. Ostatnie 3 lata charakteryzo-
waly sie doé¢ dynamicznym rozwojem gietd, rynkéw hurtowych, grup marketin-
gowych 1 duzych hurtowni. Znaczace zmiany dokonaly si¢ takze w budowaniu
zaplecza surowcowego przedsicbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, ktére
coraz czelciej wykorzystuja zwiazki kooperacyjne z producentami rolnymi oraz
kontraktacje jako formy powiazan handlowych.

W ostatnich latach zmienily si¢ rtéwniez formy obrotu surowcami rolniczymi,
ubyto w terenie placéwek skupu - statych 1 sezonowych, natomiast uaktywnili si¢
w skupie zleconym hurtownicy, agenci i po§rednicy dziatajacy bezpo$rednio na
wsi, w zagrodzie lub na targowisku gminnym. Réwnolegle obserwuje si¢
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wyraZnie wigksza aktywno$¢ samych rolnikéw w poszukiwaniu korzystnych
kanal6w sprzedazy swoich produktéw. Te dziatania sa jednak ograniczone i naj-
czescie] wigza si¢ z targowiskiem gminnym lub pobliskim miasteczkiem. W go-
spodarstwach chlopskich przewaza nadal produkcja wielokierunkowa, nienowo-
czesna, co tworzy silng bariere w sprzedazy ptodéw rolnych lub zwierzat
rzeznych. Takie zjawiska byly najczgéciej sygnalizowane w skupie drobiu, jaj,
warzyw i owocow. Dotyczy to produkcji o matej skali, a nie rolnikéw specjali-
stéw wiazacych si¢ coraz czeéciej z przedsigbiorstwami hurtowymi i gietdami
rolno-spozywczymi.

Ten kierunek unowoczes$niania gospodarki chiopskiej jest jednak stabo sty-
mulowany, ze wzgledu na niedostateczny rozwéj handlu hurtowego, gietd i ko-
operacji bezposredniej producentéw z przemystem przetwérczym. Stabym im-
pulsem tych zmian jest takze dziatalno$¢ ODR, ktére w do§¢ ograniczonym
zakresie popularyzuja szanse jakie dla wsi stanowia przedsiebiorstwa oraz orga-
nizacje obrotu rolnego. Tradycyjny skup w systemie organizacji uksztattowanych
w PRL, obecnie traci na znaczeniu i sprawdza si¢ coraz slabiej. W zwiazku z tym
na wsi ubywa takich placéwek skupu, a te ktére przetrwaja w procesach trans-
formacji ustrojowej - w perspektywie beda stuzyly wylacznie wasko rozumia-
nym potrzebom rynkéw lokalnych.



