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PRZYSPOSOBIENIE ROLNICZE W SYSTEMIE
POZASZKOLNE]J OSWIATY ROLNICZE]J

Przysposobienie rolnicze (PR) nalezy bodaj do najdhuzej trwajacych form
zdobywania zawodu rolnika w systemie pozaszkolnym. Dowodem na to jest
okolicznoé¢, ze przetrwato z pewnymi zatamaniami prawie 70 lat. Nie ma za-
pewne drugiej instytucji o§wiatowej, ktéra moglaby si¢ poszczyci¢ takim dorob-
kiem na polu szerzenia o§wiaty, wiedzy i postepu rolniczego.

Za gtéwne czynniki sprzyjajace rozwojowi przysposobienia rolniczego moz-
na uznaé:

— uktad organizacyjny zespoléw PR zbiezny z oczekiwaniami spolecznosci

wiejskiej,

— dostosowanie ksztalcenia w zespotach do rytmu pracy w gospodarstwie
rodzicielskim, nie kolidujace z sezonowoscia prac i z potrzeba zatrudnia-
niania mtodocianych,

— wprowadzenie idei konkurséw i rywalizacji migdzy uczestnikami, dzigki
ktérym mogli wykaza¢ si¢ okre§lonymi sprawnosciami i umiejetnoéciami
zawodowymi,

— szerzenie postepu rolniczego w §rodowisku lokalnym dzigki wprowadza-
niu innowacji, a zwlaszcza najnowszych gatunkéw (odmian) roslin, ras
zwierzat, czy mechanizacji.

Przysposobienie rolnicze stanowi takze fascynujaca historig¢ rozwoju seg-
mentu pozaszkolnej o§wiaty rolniczej w zakresie ksztalcenia miodziezy wiej-
skiej. Idea PR byta przenoszona z pokolenia na pokolenie i dzigki bezinteresow-
nej pomocy przodownikéw i opiekunéw, cztonkéw rad PR oraz spolecznikéw
moglo ono funkcjonowaé tyle lat mimo niktych naktadéw finansowych. Przy-
niosto za§ wymierne rezultaty o§wiatowe i produkcyjne. Przysposobienie rolni-
cze jest zjawiskiem nie tylko o§wiatowym, lecz takze spolecznym, gospodar-
czym, kulturalnym, a nawet politycznym. W jego powstaniu i organizacji nieba-
gatelna role odegral Zwiazek Mtlodziezy Wiejskiej, ktéry wziat na swoje barki
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cala otoczke emocjonalnego i spolecznego przygotowania Srodowiska wiejskie-
go do akceptacji tej formy ksztalcenia miodziezy.

1. U zZrédel powstania przysposobienia rolniczego

W okresie miedzywojennym notowano zjawisko tzw. przeludnienia agrarne-
go i ucieczki mlodziezy ze wsi. Czg$¢ miodziezy wiejskiej wehodzila do zawodu
rolnika bezrefleksyjnie, na zasadzie wzrastania i przyuczania do pracy na roli
u boku ojca, jedynego nauczyciela zawodu. W tym czasie rolnictwo przechodzito
coraz bardziej na tory gospodarki towarowej, wymagato wigc fachowcow przy-
gotowanych do zawodu poprzez system szkolny. Tymczasem realizacja ustawy
29 lipca 1920 . o ludowych szkotach rolniczych napotykata na istotne przeszko-
dy, stad wyciagano wniosek, Zze w dajacej si¢ przewidzie¢ przyszlosci szkolnic-
two nie bedzie w stanie przygotowaé odpowiedniej liczby fachowcéw. Mozna
powiedzieé, ze poszukiwano jakiej§ formy pozaszkolnego przygotowania mio-
dziezy dla rolnictwa przyszlosci.

Zaczeto szukaé wzoréw za granica, w warunkach mozliwie zblizonych do
warunkéw rolnictwa polskiego. Niestety, opéZnienie naszego rolnictwa bylo
dosé oczywiste i dlatego zaden system nie przylegat do polskiej struktury agrar-
nej. Mam tutaj na my§li duriski uniwersytet ludowy Grundtviga, czy tez formy
ksztatcenia chlopcéw wypracowane w rozwinigtych krajach europejskich. Do-
piero wyjazdy studialne do USA przyniosty okreslone rezultaty. Przyjrzano sie
blizej pracy klubéw 4-H (Head - glowa, Heart - serce, Hand - reka, Health -
zdrowie), dziatajacych od 1914 r., czy tez klubéw chlopcéw i dziewczat (Boys and
Girls Agricultural Clubs), majacych pewne szanse adaptacji na gruncie polskim.
Poczatkowo poshugiwano sie nazewnictwem odmiennym od PR. Uzywano bowiem
nazw ,konkursy rolnicze”, ,,wychowanie rolnicze”, ,praca rolna”, czy wreszcie
,sekcje rolne”. W 1928 r. wprowadzono pojecie ,,przysposobienie rolnicze” dobrze
przyjete przez §rodowisko rolnicze i funkcjonujace do dnia dzisiejszego.

Zapoczatkowany na wsi ruch o§wiatowy znalazt szerokie odbicie w §wiado-
mosci mtodziezy wiejskiej, jako przylegajacy do jej oczekiwar i pragniefi prze-
jawiania aktywnasci zawodowej na drodze konkurséw. Przysposobienie rolnicze
znakomicie uzupelniato program pracy ideowo-wychowawczej ZMW nowymi
elementami, a z czasem Zaczglo dominowa¢ nad pozostalymi formami. Organi-
zacja przysposobienia rolniczego mialy ambicje zajac si¢ takze inne organizacje
mlodziezowe dziatajace na wsi, jak Katolicki Zwiazek Mtodziezy Meskiej 1 Zeti-
skiej, Centralny Zwiazek Mtodej Wsi, Zwigzek Strzelecki 1 inne.

Praca o$wiatowo-rolficza prowadzona metoda konkursowa cieszyla, sie na
wsi od samego poczatku ogromnym zainteresowaniem. W 1926 r., a wigc w pier-
wszym roku dziatalnosci PR, objeto konkursami 530 két. Idea przysposobienia
rolniczego zaczeta si¢ szybko rozprzestrzeniaé. Juz w 1929 r. zespoly pracowaly
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w 200 powiatach, skupiajac 52 182 uczestnikéw(). Potem rozwdj byl jeszcze
wickszy, co dobrze ilustruje tabela 1.

W 1938 r. zatrudniono 197 instruktoréw PR, tzn. na jednego instruktora
przypadalo 55 zespoléw i 425 uczestnikéw. Srednia liczebnosé jednego zespotu
nie byta wielka, wynosita bowiem srednio 7,7 osoby. Poshigujac sie danymi
statystycznymi ustalono, ze sprawno$¢ ksztatcenia byta bardzo niska, wynosita prze-
cigtnie 16%. Najwiecej uczestnikéw koriczylo I stopieri sprawnosci rolniczej, by
potem nie kontynuowac - z réznych zreszta wzgledéw - dalszej edukacji rolniczej.

Tabela 1
Przysposobienie rolnicze w okresie miedzywojennym
[ Zakoriczono
Rozpoczeto - |
Lata I stopnia 1l stopnia 1l stopnia

Zespoty Ucze#inicy Zespoly |Uczestnicy| Zespoly Uczes;nicy Zespoly | Uczestnicy

1983 | 7419 61497 5387|3953 _ | - — 1 -

| 194 | 7879 | 64892 | 543139168 461| 2725| - -

15 | 8637| 69557 5016| 37441 | 1470| 9017| 310| 1452
193 | 8325 65394 | 427532431 1778 10668 | 59| 2779

1997 | 9149 | 70935 | 4392 | 32680 1857| 10833 | 890 4243 |

1038 10§63|83735 5542 | 42711 | 2259 13316 | 1137| 5200 |

Zr6dto: Maty Rocznik Statystyczny 1939. Warszawa 1939, s. 339

2. Przysposobienie rolnicze po II wojnie Swiatowej

Bezposrednio po ustaniu dziatari wojennych przysposobienie rolnicze wzno-
wilo swa dziatalno$¢. Odbudowy tej formy pozaszkolnej o§wiaty rolniczej doko-
nano na podstawie wzoréw zaczerpnigtych z okresu miedzywojennego. Poczy-
nania dziataczy mtodziezowych, zwlaszcza ZMW ,Wici” padly na podatny
grunt. Mlodziez wiejska przystapita db zakladania od podstaw zespoléw PR.
Rezultaty nie daly na siebie dlugo czekac. Juz w pierwszym roku po wojnie
dziatato w kraju 3907 zespoléw, skupiajacych 28 314 uczestnikéw?.

Jednakze pojawiajace si¢ nowe tendencje w polityce rolnej spowodowaty
polaczenie PR z przysposobieniem wojskowym i utworzenie w 1947 r. nowego
tworu pod nazwa ,,przysposobienie rolniczo-wojskowe”. W 1948/49 roku przy-
sposobienie rolniczo-wojskowe (PRW) wchloniete zostalo przez Powszechna

(1) J.Mikutowski-Pomorski, Z.kobyliﬁski:-‘Czym jest PR. Warszawa 1934, s. 23
(2) T.Wieczorek: O$wiatowa funkcja przysposobienia rolniczego. Warszawa 1966, s. 62
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Organizacje ,,Stuzba Polsce” i w ten sposéb zatracito swéj pierwotny charakter.
Program realizowany w ramach SP daleki byt od klasycznego przysposobienia
rolniczego, ktadl raczej nacisk na zespotowe formy dziatania, majace przygoto-
waé mlodziez do kolektywnej pracy w rolnictwie.

3. Przysposobienie rolnicze w ramach kétek rolniczych

Zmiany w polityce rolnej zapoczatkowane w 1957 1. pozwolity na reaktywo-
wanie dzialalnosci zespoléw przysposobienia rolniczego. Organizacyjna strong
ich funkcjonowania zajely sie dwie instytucje - Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej
oraz kotka rolnicze. Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej zajat si¢ strona propagando-
wo-organizacyjna za posrednictwem tzw. spotecznych rad PR. Kétka rolnicze
za$ zajely si¢ strong merytoryczno-fachowa poprzez powolanie instruktoréw PR
przy powiatowych zwiazkach kélek rolniczych.

Podstawowym ogniwem PR byl zespét skladajacy sie z kilku chlopcow
i dziewczat zwanych uczestnikami, na czele ktdrego stat przodownik. Nauka
w zespole trwata trzy lata zwane stopniami sprawnoSci rolniczej, przy czym
I stopiei przeznaczony byl na blok zwiazany z produkcja rolinng, II stopiefi -
blok produkcji zwierzecej oraz III na mechanizacje i ekonomike. Z kolei kazdy
stopiefi podzielony byt na dwa okresy, tj. okres jesienno-zimowy po$wigcony
samoksztalceniu i okres wiosenno-letni zwigzany z konkretnymi poczynaniami
konkursowymi na poletku do§wiadczalnym, czy w obiektach inwentarskich.

Do celéw konkursowych korzystano z obiektéw rodzicielskich (polet-
ka 1- arowe), gdzie na zasadzie kontrastu starano si¢ wydobywac walory upra-
wianej rosliny.

Podsumowaniem catorocznej aktywnos$ci byly wystawy lokalne polaczone
z dozynkami wiejskimi, gdzie mtodziez nie bez dumy prezentowala wiasne
osiagniecia.

Duzym wydarzeniem w Zyciu PR byto wprowadzenie w 1960 r. egzaminéw
pafistwowych dla uczestnikéw II stopnia. Egzaminom paristowym mogli podda-
wac sie ci uczestnicy, ktérzy legitymowali sie §wiadectwem ukoriczenia szkoty
podstawowej. Po uzyskanin §wiadectwa absolwenci posiadali uprawnienia do
dziedziczenia gospodarstw po rodzicach - takie same, jakie mieli absolwenci
szk6t przysposobienia rolniczego i zasadniczych szkét rolniczych. Wprowadzone
egzaminy pafstwowe nobilitowaly przysposobienie rolnicze, a wigc nadawaty
wyzsza rang¢ pozaszkolnej formie zdobywania wiedzy rolniczej oraz wyelimino-
waly czynniki dyskredytujace uczestnikéw w oczach ,prawdziwych” szkét rol-
niczych.

W 1972 r. wprowadzono okreslone zmiany do programu nauki zawodu w ra-
mach PR. Istota tych zmian polegata na zaproponowaniu trzech wariantéw na-
uczania, a mianowicie wariant A, ktéry miat charakter ogélnorolniczy, wariant B
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rolniczo-hodowlany i wariant C rolniczo-ogrodniczy. Aby przyciagna¢ mtodziez
do zespoléw organizowano dla chlopcéw kursy traktorzystéw, a dla dziewczat
kursy organizacji gospodarstwa domowego i zywienia rodziny. Integralna cze-
Scig program6w byly lustracje gospodarstw - czlonkéw PR, wycieczki, czy tez
wspomniane juz wystawy.

Okres rozwoju zespotéw PR w latach 1957-1978 byl okresem najwigkszych
sukceséw odniesionych zaréwno przez kétka rolnicze, jak i Zwiazek Mtodziezy
Wiejskiej. Apogeum tego rozwoju przypada na poczatek lat 60-tych, kiedy osiag-
nigto stan ok. 15 tys. zespoléw na 38 tys. solectw oraz 150 tys. uczestnikéw
(tabela 2). Potem zanotowano pewien spadek liczby zespoléw i uczestnik6w, by
przej$¢ w okre$lony regres. Spadek ten byt odbiciem zmian administracyjnych,
jakie przechodzili§my w kraju w 1975 r. i ostabienia dziatalnosci kétek rolni-
czych (likwidacja powiatéw, a wigc takze likwidacja PZKR).

Tym niemniej w latach 1966-1978 zespoty PR opuscito 309,7 tys. absolwen-
téw po zaliczeniu egzaminéw przed komisja paristwowa, ktérzy to absolwenci
w znakomity sposéb zasilili kadrowo rolnictwo indywidualne.

Tabela 2
Zespoly przysposobienia rolniczego w latach 1957-1978
[ Rok Zespotow Uczestnikow Uczestn. na 1 zespét J
1957 1297 12 807 9.9
1960 9 837 84 459 8,6
1965 14 280 133 151 9,3
1970 13 347 155 981 11,7
1975 7991 93 478 11,6
1978 _ 4 337 67 159 15,5

Zr6dto: Sprawozdanie CZKR z dziatalnosci spoleczno-gospodarczej

4. Przysposobienie rolnicze w ramach wojewédzkich osrodkéw po-
stegpu rolniczego

W 1979 r. przysposobienie rolnicze przekazano ze zwiazkéw kétek rolni-
czych pod bezposredni nadzér i odpowiedzialno§é WOPR. U podstaw decyzji
o tym przekazaniu leglo przekonanie, ze kadra doradcéw terenowych bedzie
najlepiej predysponowana do petnienia funkcji opiekunéw zespotéw PR.

W 1980 r. Centralny Osrodek Doskonalenia Kadr i Upowszechniania Poste-
pu w Rolnictwie - Oddziat w Brwinowie zaproponowat przejécie z dotychcza-
sowego trzystopniowego ksztalcenia na system dwustopniowy. W ten sposéb
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chciano upodobnié zespoty do kurséw kwalifikowanych na odpowiednie tytuty
zawodowe, ktére stanowily forme konkurencyjna wobec zespol6éw i odciagaty
mtodych ludzi od bardziej trudnych (samoksztalcenie) i uciazliwych (3 lata) form
zdobywania wiedzy zawodowe;.

Warunkiem uczestnictwa w pracy zespoléw od tej chwili byto ukoficzenie
szkoty podstawowej, praca w gospodarstwie rolnym i wiek powyzej 18 lat.

Wojewddzkie osrodki postepu rolniczego, po powierzeniu im nowych zadan,
musiaty uaktualni¢ ewidencje, zweryfikowaé uczestnikéw, a w wielu przypad-
kach podjaé prace od podstaw. W latach 1979-1987 liczba zespol6w i uczestni-
k6w systematycznie spadata, co §wiadczy o wygasaniu tendencji do zdobywania
wiedzy w systemie pozaszkolnym (tabela 3).

Negatywnie na motywy podjecia nauki w ramach PR wplyneta decyzja

o rezygnaciji ze §wiadectwa ukoriczenia szkoly rolniczej jako warunku przejecia
gospodarstwa po rodzicach. Wystarczylo po prostu zaswiadczenie naczelnika
(wéjta) gminy, Ze dana osoba legitymuje si¢ wystarczajaca liczba lat pracy w rol-
nictwie (tzw. praktyka zawodowa).

Tabela 3
Zespoly przysposobienia rolniczego w latach 1979-1987
Rok | Zespotow | Ut;:zestniko’v; | Absolwentow Opiekur-\éw
1979 4056 65274 | 14763 2935
1980 4055 66 353 15452 3072
1981 2544 38 548 24 858 1971
1982 1882 29 134 15 048 1726
1983 2085 32125 8 250 1910
1984 1844 28 596 11 831 1696
1985 1523 22 497 11 328 1451
1986 1325 19 862 7909 1290
| 1987 . 1227 | 18 431 _ 7113 ~ 1171 |

Zrédto: Dane Ministerstwa Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej

5. Przysposobienie rolnicze w ramach osrodkéw doradztwa rolniczego

Powstate w 1991 r. o§rodki doradztwa rolniczego wpisaly w swoje statuty
szeroko rozumiang wspélprace z mtodzieza wiejska. W ramach tej wspéipracy
podejmowano poczynania w zakresie kontynuowania prac w ramach przysposo-
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bienia rolniczego, jak tez rozwijania nowych inicjatyw w postaci klubéw mto-
dych rolnikéw (olimpiady) czy tez klubéw 4-H.

Centrum Doradztwa i Edukacji w Rolnictwie - Oddziat w Krakowie opraco-
wato w latach dziewigédziesigtych program ksztalcenia w ramach zespotdw
przysposobienia rolniczego. Nadal utrzymano system ksztalcenia dwuletniego,
przy czym wrécono do idei jednolitego programu ogdlnorolniczego. Jednoczes-
nie dopuszczono odstepstwo od programu (do 30%), ktérego dokonuje si¢ za
posrednictwem specjalisty ODR d/s o§wiaty. Dotychczasowego przodownika
zespotu zastapiono bardziej nowoczesnie brzmigcym liderem, za to jego zakres
obowiazkéw nie ulegt istotnym zmianom. Natomiast bardziej precyzyjnie okre-
Slono wiadomosci i umiej¢tnosci zawodowe, ktére absolwent PR powinien po-
siadac.

O ile poprzednio egzaminy koricowe przed komisja panstwowg organizowat
dyrektor zespotu szkét - centrum ksztalcenia rolniczego, to teraz odpowiedzial-
nos$¢ za ten proces spada na dyrektora ODR, organizatora szkolenia. Wedtug
danych CDIiEwR - Oddzial w Krakowie w 1993 r. notowano w skali kraju
43 zespoly 1 753 uczestnikéw przysposobienia rolniczego.

6. Uwagi koncowe

Przysposobienie rolnicze zajmowalo zawsze wysoka pozycje w systemie
pozaszkolnej o§wiaty rolniczej, poniewaz odpowiedzialne bylo za segment pracy
z mlodzieza wiejska. Nawyki edukacyjne nabyte w mlodym wieku procentuja
w tym znaczeniu, ze latwo sklonié¢ kogo$ do dalszego doskonalenia zawodowe-
£0, o ile zostal juz rozbudzony intelektualnie.

Przysposobienie rolnicze w pierwszym okresie swojej dziatalnoci nie mialo
do spetnienia funkcji uzupehiajacych, czy rekompensacyjnych w stosunku do
szkolnictwa rolniczego, lecz funkcje zasadnicze wobec mizerii nizszych szkot
rolniczych. Ale obok zadari czysto dydaktycznych, przysposobienie rolnicze za-
wieralo w sobie wiele tresci organizatorskich (konkursy, wystawy) spolecznych
(tworzenie grup réwieénikéw), kulturowych, czy tez wychowawczych (organiza-
cje miodziezowe). Tak wigc wartosci przysposobienia rolniczego wykraczaly
poza czyste ramy o§wiaty rolniczej. Bowiem oddolny ruch zaktadania zespoléw
PR, otaczania ich Scista opieka 1 porada, wlaczania ich do procesu upowszech-
niania postepu rolniczego stanowit odskocznie do dziatalnosci kulturalnej - za-
kladanie zespotéw tanecznych, §piewaczych, teatralnych itp.

Wsrdd czynnikéw sprzyjajacych poczatkowemu rozwojowi przysposobienia
rolniczego nalezy wymienié zaangazowanie wiejskich organizacji miodziezo-
wych w ten proces, wydawanie przystgpnych (i bardzo poczytnych) materialéw
pomogcniczych dla uczestnikéw PR w postaci broszur, czasopism i krétkich opra-
cowai fachowych, ktére byly przedmiotem dyskusji w trakcie samoksztatcenia.
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Przenoszenie na grunt wiejski innych niz tradycyjne sposoby gospodarowania,
ktére kruszyly schematyzm w podej$ciu do warsztatu rolnego, bylo wartoscia,
ktéra cenili przyszli mtodzi rolnicy. Wysoka pozycje zespotéw PR nalezy umie-
§cié w odpowiednim kontekscie z uwagi na brak wéwczas na wsi Srodkéw
masowego przekazu w postaci radia, nie méwiac juz o telewizji.

W okresie powojennym przysposobienie rolnicze przechodzilo rézne koleje
losu. Niewatpliwie dobrym okresem dla PR byly lata 1957-1970, kiedy to osiag-
nieto nie tylko szczyt w zakresie liczby zespolow i uczestnikéw, ale takze auten-
tycznej aktywnosci mtodziezowego odtamu Srodowiska wiejskiego.

Miodziez w zespolach PR zdobywata wiedze¢ rolnicza bez koniecznosci od-
rywania si¢ od prac w gospodarstwie rodzicielskim. Spotkania w ramach zespo-
16w - obok przyswajania wiadomosci i umiejetnosci - byly okazja do nabywania
innych warto$ci waznych z punktu widzenia spolecznego. A wigc mlodziez lepiej
poznawala si¢ miedzy soba, nawiazywaly si¢ przyjaZnie, powstawaly przestanki
do zespotowej pracy, do wychodzenia z izolacji wioskowej i szerszego patrzenia
na problemy rolnictwa. W ramach pracy PR na wie$ przenikaly innowacje rolni-
cze, ktére byly wnoszone do gospodarstwa nie przez ,,obcego” doradce, lecz
czlonka rodziny. Z uwagi na to, iz byly zazwyczaj prowadzone na malej prébie,
a wiec oceniane jako nieszkodliwe dla egzystencji gospodarstwa rolnego, byly
nastepnie przenoszone na caly obszar uprawianej rosliny, czy chowanych zwie-
rzat. Ocenia sie, ze poprzez zespoly PR zdolano szybciej wdrozy¢ nowosci
rolnicze, anizeli za posrednictwem innych metod upowszechniania postepu rol-
niczego.

Wspolczesnie przysposobienie rolnicze uleglo okre§lonym przemianom
w postaci klubéw mtodych rolnikéw, czy tez klubéw 4-H. Pozaszkolne formy
oswiaty rolniczej przegrywaja konkurencj¢ z wszechobecnymi Srodkami maso-
wego przekazu, ktére wzmocnione ,talerzami” satelitarnymi prezentuja $wiat
coraz bardziej zréznicowany, a jednoczesnie barwny. Duzo mlodziezy korzysta
z program6w po§wigconych wsi i rolnictwu. Brak jednak osobistego i bezposred-
niego kontaktu miedzy mtodzieza jest przyczyna alienacji i wyobcowania, ktére
nie sprzyjaja ksztattowaniu §rodowiska spolecznego na miarg wyzwan wspot-
czesnosci.



