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1. Wstep i cel

Obowiazek stosowania zasad integrowanej ochrony ro$lin przez wszystkich profesjonalnych
uzytkownikow $rodkow ochrony roslin, w Polsce oraz pozostatych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej obowigzuje od dnia 1 stycznia 2014 r. Wedlug Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2009/128/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. oraz rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009,
stosowanie integrowanej ochrony ro$lin polega na wykorzystaniu wszelkich dostgpnych metod
ochrony ro$lin przed organizmami szkodliwymi, w szczegélnosci metod nie chemicznych,
minimalizujacych ryzyko zagrozenia dla zdrowia ludzi, zwierzat oraz dla $rodowiska. Przepisy te
ustanawiaja normy wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego stosowania pestycydow.

W produkcji roslinnej nie mozna wykluczy¢ stosowania chemicznych $§rodkow ochrony roslin, ale
trzeba zawsze mie¢ na uwadze, ze musza by¢ one uzywane w sposob odpowiedzialny, korzystny
ekonomicznie i uwzgledniajacy aspekt spoteczny. Majac na uwadze wymagania integrowanej ochrony
roslin, ochrony §rodowiska 1 presje konsumentow, duzego znaczenia nabierajg dzialania zmierzajace
do ograniczenia liczby zabiegow chemicznego zwalczania agrofagéow, przy jednoczesnym
zachowaniu ich maksymalnej skutecznosci [Tratwal 1 in. 2014]. W ochronie roslin rolniczych
sygnalizacja zagrozen upraw ze strony szkodnikow jest dotychczas stosowana w niewielkim zakresie 1
dotyczy tylko kilku gatunkéw fitofagéw [Walczak 1 in. 2010]. Przy wyznaczeniu optymalnego
terminu zwalczania agrofagéow nalezy przede wszystkim kierowaé si¢ prawidtowo prowadzonym
monitoringiem szkodnika [Walczak 1999]. Polega on na systematycznych obserwacjach organizmow
szkodliwych w celu okreslenia nasilenia ich wystgpowania, liczebnosci czy procentowego
opanowania roslin. Prowadzony monitoring jest podstawa do podjecia decyzji o wykonaniu zabiegu
chemicznego w przypadku przekroczenia progu ekonomicznej szkodliwosci [Golinowska i in. 2014;
Golinowska 2012; Matyjaszczyk i in. 2010; Walczak i in. 2010]. Dobra praktyka ochrony roslin, jak i
wymagania integrowanej produkcji i ochrony ro$lin zalecaja wykonanie zabiegdw w najbardziej
optymalnym terminie przy uwzglednieniu progéw ekonomicznej szkodliwosci. Ponadto, w ostatnich
latach obserwuje si¢ duze zainteresowanie rozwojem systeméw wspomagania decyzji 1 innych
programéw doradczych w dobie internetowych rozwigzan i powszechnego dostepu do komputeréw w
gospodarstwach rolnych.

Niski poziom wyksztalcenia jest powazng bariera w upowszechnianiu poprawnych praktyk w
produkcji rolniczej. Wymogi wynikajace z cztonkowstwa w UE powoduja, ze rolnicy poszukuja
informacji lub fachowej wiedzy w osrodkach doradztwa rolniczego [Kietbasa 1 Krysztoforski 2009].
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Celem pracy byla ocena poziomu wiedzy z zakresu integrowanej ochrony ro$lin oraz mozliwos$ci
wykorzystania programow komputerowych w zarzadzaniu gospodarstwem rolnym.

2. Material i metody

W pracy przedstawiono wyniki badan ankietowych przeprowadzonych w roku 2014 wsrod
rolnikow z réznych powiatow regionu Warmii i Mazur oraz Wielkopolski. Probe badawcza stanowito
360 respondentdow wybranych z okre$lonej wczesniej populacji, podczas przeprowadzonych w
o$rodkach doradztwa rolniczego wiosennych szkolen (marzec/kwiecien) dotyczacych rejestracji i
sygnalizacji najwazniejszych agrofagow w uprawach rolniczych. Grupe producentéw rolnych z
wojewodztwa warminsko-mazurskiego stanowito 117 ankietowanych, a z wojewodztwa
wielkopolskiego - 243 ankietowanych. Uczestnikami badania byli wtasciciele gospodarstw,
producenci rolni, ktorzy brali udziat w szkoleniach, dobrani wedtug wskazanych kryteriow. Badania
ankietowe przeprowadzono w gospodarstwach o roéznych kierunkach produkcji i powierzchni co
najmniej lub réownej lha UR, w ktérych dziatalno$¢ rolnicza jest gtownym Zzrédlem dochodu,
pominig¢to gospodarstwa specjalistyczne. Zestawienia uzyskanych danych dokonano w formie
graficznej oraz tabelaryczno-opisowej.

Kwestionariusz ankiety sktadat si¢ z 26 pytan zamknigtych. Na niektore pytania respondenci mogli
udzieli¢ wiecej niz jednej odpowiedzi. Cze$¢ ogdlna zawierala pytania o dane personalne respondenta
(pte¢, wiek, wyksztalcenie, powierzchnia gospodarstwa, struktura zasiewdw), cze$¢ szczegdlowa
sktadata si¢ z pytan dotyczacych wiedzy rolnikow na temat integrowanej ochrony ro$lin i stosowania
jej zasad w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Uzyskane dane zrodtowe pogrupowano wedtug cech i
liczebnosci odpowiedzi, obliczono $rednie 1 wskazniki struktury dla poszczegdlnych cech, oraz
poddano je analizie porownawczej i statystycznej.

W celu oceny poziomu wiedzy rolnikow z zakresu integrowanej ochrony roslin w ankiecie
sformutowano pytania w ten sposob, by mozna byto zweryfikowa¢ postawione hipotezy:

- dotyczace zaleznosci pomigdzy wiekiem, wyksztatceniem a wiedzg rolnikow,

- posiadaniem komputera i dost¢gpu do narzedzi internetowych (np. programy doradcze, programy
wspomagania decyzji) a §wiadomoscig rolnikOw odnosnie stosowania wyzej wymienionych zasad w
prowadzeniu produkcji roslinne;.

Do obliczen statystycznych wykorzystano pakiet statystyczny Statistica 6.0.

3. Wyniki

W ponizszym artykule przedstawione zostaly najwazniejsze wnioski z wynikéw badania,
dotyczace najistotniejszych kwestii zwigzanych z oceng $wiadomosci rolnikow w zakresie
integrowanej ochrony ro$lin. Przeprowadzone badania pozwolity na zebranie wynikdéw z 360 ankiet w
dwoch terminach.

W zasadniczym pytaniu dotyczacym terminu “integrowana ochrona ro$lin”?, wiekszo$¢ z
producentéw rolnych (ponad 93%) jest $wiadoma powszechnego i obowigzkowego stosowania
integrowanej ochrony roslin. Z grupy tej okoto 30% rolnikéw udzielito odpowiedzi, ze pierwszy raz o
nintegrowanej ochronie ros$lin” dowiedzieli si¢ w momencie wejscia w zycie Dyrektywy Unii
Europejskiej, wskazujac datg 1 stycznia 2014 roku jako date wejscia w zycie tego obowigzku w
Polsce (Tabela 1).

2 Integrowana Ochrona Ros$lin (IPM — Integrated Pest Management), ktora jest systemem obowigzujagcym we wszystkich
panstwach cztonkowskich UE, gwarantujacym uzyskanie ptodow rolnych o wysokiej jakosci zapewniajac przy tym
ochrong srodowiska naturalnego. Integrowana Ochrona Ro$lin polega na zamierzonym wykorzystaniu wszystkich
mozliwych $rodkow oddziatywania na zdrowie roslin, a takze ich odporno$¢ na choroby, szkodniki i chwasty - agrofagi
[Dominik i Schonthale 2012].



Tabela 1. Znajomos¢ definicji i zasad integrowanej ochrony ro$lin w uje¢ciu ankietowanych

Znajomo$¢ definicji: ,,Integrowana ochrona ro$lin”
Tak, styszatem Tak , pierwszy raz Raczej nie Nie styszatem
1.01.2014 .
63% 30% 6% 1%

Zrbdlo: opracowanie wlasne

W pytaniu oceniajagcym znajomos¢ dostgpnych metod ochrony roslin, poza metoda chemiczna,
zdecydowana wigkszos$¢ rolnikow, bo az 43% wskazata na ich znajomo$¢. Rownie istotna wedtug
badanych byta wiedza o co najmniej trzech metodach ochrony (35%) w tym metody biologicznej,
agrotechnicznej i hodowlanej. Tylko 15% respondentow udzielito odpowiedzi negatywnej, ze nie zna
i nie korzysta z innych metod ochrony swoich upraw, procz metody chemicznej (Tabela 2).

Tabela 2. Znajomo$¢ dostepnych metod ochrony roslin, poza metoda chemiczna

Metody ochrony roélin (np. agrotechniczna, biologiczna, hodowlana itd.), poza chemiczna
Tak, znam Tak, znam tylko Nie znam Znam tylko metodg
wybrane chemiczng
43% 35% 7% 15%

Zrodto: opracowanie wlasne

Od 1 stycznia 2014 roku nowoscig dla wielu rolnikoéw stata si¢ konieczno$¢ prowadzenia zapisow
czynnos$ci poprzedzajacych wykonanie zabiegu chemicznego. Dotyczy to wynikéw monitoringu
plantacji (dla celow prawidlowej sygnalizacji), nasilenia wystapienia patogenow. Obserwacje te w
zestawieniu z biezacymi czy spodziewanymi warunkami atmosferycznymi w konkretnej fazie rozwoju
ro$lin uprawnych pozwalaja, przy znajomosci progéw szkodliwo$ci, prawidtowo oceni¢ zagrozenie
upraw (prognozowanie krotko- i dlugoterminowe) [Kruszynski i in. 2015].

W praktyce rolnicy w pytaniu dotyczacym sformutowania terminow zwigzanych z ,,sygnalizacja
zabiegoOw chemicznych”, odpowiedzieli, ze sg one im znane - 45%, nastepnie 26% ankietowanych
pozytywnie ocenito swoja znajomo$¢ dotyczaca sygnalizacji zabiegéw chemicznych, przy czym 8% z
badanych rolnikow ograniczylo swojg znajomo$¢ do zagadnien dotyczacych ,,prognozowania
krotkoterminowego i1 dtugoterminowego™.

W kwestii stosowania chemicznych $§rodkow ochrony roslin w swoich gospodarstwach
zdecydowana wiekszos¢ rolnikow wskazywata niezbedno$¢ ich stosowania. Pytani o pozytywne i
negatywne skutki stosowania chemicznych preparatow, wsrod najbardziej istotnych zalet wymieniaja:
wysoka ich skuteczno$¢, szybkie dziatanie, zwigkszenie plonowania oraz niski naktad pracy.
Natomiast jako negatywne skutki ich zastosowania wymieniaja przede wszystkim: wysoka ich ceng,
szkodliwos$¢ dla zdrowia ludzi 1 zwierzat, powstawanie odpornosci chorob, szkodnikow i chwastow
wynikajace z ich nadmiernego stosowania oraz degradacje Srodowiska.

Znajomos$¢ progu ekonomicznej szkodliwosci, ktory wiaze si¢ z integrowana ochrong roslin, a
polega na okreslaniu liczebnos$ci szkodnika, nasilenia choroby czy liczby chwastow, przy ktorej
warto$¢ spodziewanej utraty plonu przewyzsza koszt wykonania zabiegu ochronnego, zadeklarowato
56% ankietowanych producentow rolnych. Kolejna duza grupa rolnikow (28%) potwierdzita, ze
stosuje pestycydy po stwierdzeniu $ladow zerowania szkodnika czy wystapienia choroby, nie
przestrzegajac progu szkodliwos$ci, zas 16% badanych rolnikow (58 producentéw rolnych) przyznato
si¢ do stosowania chemicznych $rodkow ochrony bez potrzeby ustalenia progu szkodliwosci.
Prawdopodobnie wynikato to z nieumieje¢tnosci prawidlowego zdefiniowania progu ekonomicznej
szkodliwosci (Tabela 3).

Tabela 3. Znajomos¢ progu ekonomicznej szkodliwosci

Stosowanie zabiegdw chemicznych w momencie przekroczenia progu szkodliwosci

Tak, stosuje | Stosuj¢ zabiegi chemiczne w | Nie uwzgledniam | Nie wiem




momencie zerowania szkodnika lub
wystgpienia choroby

progu szkodliwosci

56% 28% 15% 1%

Zrbdlo: opracowanie wlasne

Badani producenci rolni, poproszeni o wskazanie preferowanych form doskonalenia wiedzy z
zakresu integrowanej ochrony roslin wymienili przede wszystkim szkolenia organizowane przez
os$rodki doradztwa rolniczego w formie tradycyjnej — 28%, jak réwniez za pomocg fachowej prasy
rolniczej, broszur doradczych, informatoréw itd. - 22%. Tylko 16% badanych rolnikow wskazato na
wspolprace z wykwalifikowang kadrg doradcow panstwowych i prywatnych. Z innych form
doskonalenia wiedzy, ktore wybrali ankietowani to prowadzenie dyskusji i przegladanie stron
internetowych dotyczacych branzy rolniczej — 11%. Najmniejszym zainteresowaniem producentow
rolnych cieszyly si¢ szkolenia e-lerningowe — 3% (Tabela 4).

Tabela 4. Preferowane formy doskonalenia wiedzy z zakresu integrowanej ochrony roslin

Formy doskonalenia wiedzy

Dyskusje | Szkolenia | Szkolenia | Samodzielne | Prasa Studia Wycieczki | Wspoétpraca | Inne
E-lerning | tradycyjne | doksztalcanie | rolnicza/doradztwo ODR
11% 3% 28% 8% 22% 1% 11% 16% 0%

Zrodto: opracowanie wlasne

Rolnicy poproszeni o wymienienie podstawowych zrodel, z ktorych czerpig informacje o
nowos$ciach w rolnictwie, wskazywali przede wszystkim prasg¢ rolniczg — 26%, stuzby doradztwa
rolniczego, w tym szkolenia organizowane przez osrodki doradztwa rolniczego — 18%, internet —
17%, targi i wystawy rolnicze — 11%, a w mniejszym stopniu telewizje, radio, publikacje naukowe
czy tez informacje uzyskane od innych rolnikow (Tabela 5).

Tabela 5. Pozyskiwanie informacji o aktualnych nowosciach w rolnictwie

Zrédta informacji o rolnictwie

Prasa Internet | Doradcy | Wyktady | Przedstawiciele | Inspektorzy | Telewizja | Wycieczki | Targi/ Inne
(ODR) firm branzowi wystawy
26% 17% 18% 9% 9% 2% 3% 5% 11% 0%

Zrodto: opracowanie whasne

Wsrod potrzebnych dziatan na rzecz wzmocnienia i upowszechnienia wiedzy w zakresie
omawianych zagadnien, ankietowani zdecydowanie opowiadali si¢ za podnoszeniem kwalifikacji
doradcow — 20%, zwigkszeniem liczby kursow i szkolen — 20%, tworzeniem specjalistycznych
darmowych programéow komputerowych — 17%, oraz tworzeniem specjalistycznych platform
internetowych np. wortali agronomicznych — 12%. WSsrdd rolnikéw ponad 30% ankietowanych nie
widzi potrzeby dziatan na rzecz upowszechnienia wiedzy z zakresu integrowanej ochrony (Tabela 6).

Tabela 6. Dziatania na rzecz wdrozenia zasad integrowanej ochrony roslin (IOR)

Dziatania wdrozeniowe IOR
Programy Komputerowe Zwigkszona Szkolenia Inne
komputerowe platformy rolnicze liczba szkolen, | doradcow formy/Brak
wspomagajace np. wortale kursow, (ODR, sektor dziatan
podejmowanie agronomiczne seminariow prywatny)
decyzji




\ 17% \ 12% \ 20% \ 20% | 31% |

Zré6dto: opracowanie wlasne

Przygotowanie edukacyjne, umiejetnosci wykorzystania dostgpnej wiedzy, oryginalnos¢
podejmowania decyzji to podstawowe czynniki gwarantujace efektywnos$¢ innowacyjng rolnikow
[Chytek 2009]. Z odpowiedzi ankietowanych wynika, ze zainteresowanie rolnikéw szkoleniami
rolniczymi jest duze; okoto 70% ankietowanych zadeklarowata, Ze chcialaby uczestniczyé w
profesjonalnych szkoleniach organizowanych przez lokalne osrodki doradztwa rolniczego. Wigkszo$¢
z nich ocenia te szkolenia jako podstawowe zrédto informacji o dziataniach zwigzanych z
integrowang ochrong ro$lin. Z rozméw przeprowadzonych z rolnikami wynika, ze wielu z nich
wykazuje che¢ do uczestnictwa w kolejnych szkoleniach, rozszerzajacych ich wiedze na ten temat.
Roéwniez z badan Kielbasy i Krysztoforskiego [2009] przeprowadzonych wsréd doradcow Osrodkow
Doradztwa Rolniczego wynika, ze rolnicy interesujg si¢ szkoleniami rolniczymi w $rednim (55%) lub
duzym i bardzo duzym stopniu (35%). Autorzy podaja, ze tylko okoto 10% rolnikow wykazuje mate
zainteresowanie szkoleniami.

W przypadku korzystania z serwisow informacyjnych umieszczanych na stronach internetowych,
zwigzanych z poszukiwaniem wiedzy na temat integrowanej ochrony, 60% ankietowanych
odpowiedziato, ze korzysta w celu sprawdzenia warunkéw meteorologicznych, dostgpnych metod 1
programow, zarejestrowanych preparatow chemicznych. Tylko 19% ankietowanych opowiedziato sig,
ze korzysta regularnie, a 41% nieregularnie (od czasu do czasu). Niestety, okoto 40% badanych
odpowiedziato w sposOb negatywny tzn. nie ma potrzeby poszerzania wiedzy na ten temat, za pomocg
serwisOw informacyjnych umieszczanych w Internecie (Tabela 7). Prawdopodobnie, jednym z
gtownych powodéw tego stanu, jest brak dostepu do technologii informacyjno-telekomunikacyjnych
oraz czynniki ograniczajace ten dostep np. brak lub wadliwe potaczenia sieciowe w wybranych
miejscowos$ciach [Bisaga 2014; Marks 1 in. 2012; Wielogoérska i in. 2011].

Tabela 7. Znajomos¢ serwisow informacyjnych (Internet) jako forma wiedzy o integrowanej ochronie
roslin

Technologia informacyjno-telekomunikacyjna (serwisy internetowe)
Tak, stosuj¢ | Tak, stosuje¢ od czasu do czasu Nie stosuje¢ Nie mam zdania
regularnie
19% 41% 40% 0%

Zrodto: opracowanie wlasne

Rolnicy pytani o to czy w prowadzeniu gospodarstwa rolnego wykorzystujag upowszechnione w
Internecie systemy wspomagania decyzji, w wigkszo$ci odpowiadali negatywnie (55%). Dla
poréwnania, W 45% odpowiedzi ankietowani stwierdzili, ze nieregularnie korzysta z darmowych
programOw wspomagajacych systemy podejmowania decyzji w ochronie roslin (np. programy
doradcze dla ochrony rzepaku, program NegFry do zwalczania zarazy ziemniaka).

W pytaniu oceniajagcym zakres dziatan zwigzanych z rozwigzywaniem problemoéw odno$nie
prowadzenia gospodarstw rolnych zgodnie z wytycznymi Dyrektywy Unii  Europejskiej
(2009/128/WE), ankietowani w wigkszosci opowiedzieli si¢ za zwickszeniem finansowania i
tatwiejszym dostgpem do ich zrodet w realizacji unijnej dyrektywy (28%), a co za tym idzie zmiany
polityki rolnej (18%). Dziatania Panstwa w zakresie realizacji polityki rolnej wedtug ankietowanych,
powinny uwzglednia¢: zwigkszenie dostepnosci przez rolnikow do programéw unijnych (18%),



sporzadzanie szczegdélowych planow polityki rolnej (11%) oraz ulepszenie dostepno$ci systemoéw
wspomagania decyzji w zarzadzaniu gospodarstwami (16%).

W badanej grupie wielkopolskich i warminsko-mazurskich producentéw rolnych dominowali
rolnicy, ktorzy przekroczyli 45. rok zycia (42%). Sposrdd nich 89% stanowili mezczyzni, a 11%
kobiety. Mtodzi rolnicy, czyli ci, ktorzy nie przekroczyli 40. roku zycia stanowili 29%. Wszyscy
respondenci gospodarowali na areale przekraczajagcym 5 hektaréw fizycznych.

Pod wzgledem wyksztalcenia dominowaty osoby legitymujace si¢ dyplomem ukonczenia szkoty
sredniej (45%). Wyksztatcenie zasadnicze zawodowe zadeklarowato 37% rolnikow, wyzsze 15%, za$
absolwenci szkét podstawowych 1 gimnazjalnych stanowili w badanej probie 3% (Tabela 8). Na
podstawie postawionej hipotezy: jak poziom wyksztalcenia oraz wiek badanych wplywa na stan
wiedzy rolnikdw na temat integrowanej ochrony roslin — w $wietle zebranych odpowiedzi okazuje sig,
ze wyksztatcenie zwigksza $wiadomos$¢ rolnikow o potrzebie wdrazania systemoéw uprawy
zmniejszajacych zagrozenie czlowieka i $rodowiska naturalnego. Rolnicy posiadajacy S$rednie i
wyzsze wyksztalcenie (60% ankietowanych) znacznie czeSciej, niz pozostali, odpowiadali ze
zrozumieniem na wskazane pytania w ankiecie.

Tabela 8. Znajomo$¢ definicji i zasad integrowanej ochrony roslin wedlug kryterium wyksztatcenia

Wyksztatcenie
Podstawowe Zasadnicze zawodowe Srednie Wyzsze
I gimnazjalne
3% 37% 45% 15%

Zrodto: opracowanie wlasne

Na podstawie analizy statystycznej wykazano, istotng zalezno$¢ wyrazania przez rolnikow opinii
na temat ich wiedzy z zakresu omawianych zagadnien a ich wyksztatlceniem, przy czym wiek nie
odgrywatl tu istotnej roli. Osoby mtode, czeSciej niz starsze, rozumiaty ze przedsigbiorstwo rolne
powinno by¢ prowadzone zgodnie z wytycznymi, dla zabezpieczenia zdrowej zywnosci 1 ograniczenia
kosztow poprzez zmniejszenia liczby zabiegow chemicznych przeciwko agrofagom, szkodliwym dla
srodowiska (Wykres 1 i 2). Cho¢ z badan Czernyszewicz i Pawlak [2012] wynika, ze wraz z wiekiem
1 doswiadczeniem producenta rolnego, stosowanie systemow zmniejszajacych ryzyko zagrozen dla
ludzi 1 sSrodowiska malato.

Rolnicy pochodzacy z terendow wojewodztwa wielkopolskiego nie wykazywali si¢ wigksza
znajomoscig zagadnien zwigzanych z integrowang ochrong roslin, anizeli respondenci bioragcy udziat
w badaniu z wojewodztwa warminsko-mazurskiego (Wykres 3).

Na podstawie wynikow przeprowadzonego badania wynika, ze ponad 55% ankietowanych nie
korzystato lub nie korzysta z komputera, Internetu, nie chcg szkolen e-lerningowych. Przyczyny tego
zjawiska mozna upatrywa¢ w braku dostepu do sieci internetowych lub braku znajomosci obstugi
komputera. Dostep do komputera, a co za tym idzie do ustug internetowych, w znaczacy sposob
wplywa na poszerzenie §wiadomosci producentow rolnych na temat integrowanej ochrony roslin. W
celu uftatwienia dostgpu rolnikom do tych informacji niezbedne jest: organizowanie dla
zainteresowanych spotkan informacyjnych, nawigzanie szerszej wspotpracy miedzy osrodkami
doradztwa rolniczego poprzez szkolenia doradcow z zakresu integrowanej ochrony oraz informowanie
rolnikéw o szkoleniach, pokazach, wyjazdach studyjnych.

4. Wnioski

Z uwagi na wdrazang od wielu lat legislacj¢ unijng i krajowa dotyczaca zasad integrowanej
ochrony roslin w celu zmniejszenia ryzyk wynikajacych z zastosowania chemicznej ochrony, wydaje



si¢, ze wiekszo$¢ gospodarstw rolnych w Polsce powinna by¢ w znacznym stopniu do nich
przygotowana. W praktyce, jak wynika z przeprowadzonej ankiety, poziom przygotowania do
wdrozenia integrowanej ochrony jest bardzo rézny. Na podstawie uzyskanych odpowiedzi mozna
wyciagna¢ wniosek, iz wiedza ankietowanych na temat zagadnien zwigzanych z integrowang ochrong
ro$lin ogranicza si¢ do znajomo$ci podstawowych definicji zwigzanych z wejsciem w zycie
Dyrektywy UE 2009/128/WE, odnoszacej si¢ do prowadzenia gospodarstwa, zgodnie z wymogami
obowigzujacymi w Polsce od 1 stycznia 2014 roku. Wynika to najprawdopodobniej z braku wiedzy
lub jej nieusystematyzowania.

Posiadanie komputera, a co za tym idzie dobra znajomos¢ jego obshugi, jak rowniez korzystanie z
uslug internetowych, w znaczacy sposob mogtoby wplyna¢ na poszerzenie §wiadomosci producentow
rolnych w tym zakresie. Uzyskane wyniki moga réwniez pomodc okreslic stopien przydatnosci
internetowych portali rolniczych, programéw doradczych oraz ich dostgpnosci dla rolnikow jako
zrodta informacji potrzebnej do prowadzenia gospodarstwa rolnego.

Konieczne jest zatem przyspieszenie dziatah upowszechniajagcych 1 doksztatcajacych oraz
zwigkszenie dostgpnosci doradztwa rolniczego (panstwowego jak i prywatnego), jako gtéwnej formy
przekazywania wiedzy rolnikom. Réwnocze$nie nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad finansowymi
instrumentami wspierajagcymi proces wdrazania integrowanej ochrony.
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ZNAJOMOSC ZASAD INTEGROWANEJ OCHRONY ROSLIN W SWIETLE BADAN
ANKIETOWYCH PRODUCENTOW ROLNYCH

Stowa kluczowe: integrowana ochrona roslin, gospodarstwo rolne, rolnictwo, wiedza

STRESZCZENIE

W roku 2014 przeprowadzono badania ankietowe dotyczgce §wiadomosci rolnikow w dziedzinie integrowanej ochrony
ros$lin i pogladéow rolnikéw dotyczacych wykorzystania programéw komputerowych w zarzadzaniu gospodarstwem.
Badania wykonano w os$rodkach doradztwa rolniczego na terenie wojewoddztwa warminsko-mazurskiego i
wielkopolskiego w ramach wiosennych szkolen. W badaniu probe badawczg stanowito 360 respondentdéw z rdéznych
powiatow regionu Warmii i Mazur oraz Wielkopolski, ktorzy zostali wybrani wedlug wskazanych kryteriow. W opinii
wickszosci wihascicieli badanych gospodarstw, wiedza ankietowanych na temat zagadnien zwigzanych z integrowana
ochrong roslin, ogranicza si¢ do znajomosci podstawowych definicji zwigzanych z tym tematem. Swiadomosé
producentéow rolnych na temat integrowanej ochrony roslin, stosujacych nawozenie mineralne i intensywna ochrong
plantacji pestycydami, jest wigksza niz rolnikow posiadajacych mato obszarowe gospodarstwa i stosujacych tradycyjne
technologie uprawy. Wiedza rolnikow na temat omawianych zagadnien, czgsto skorelowana jest z wyksztalceniem
rolnikéw, przy czym wigkszg znajomoscig omawianych zagadnien, wykazali si¢ w odpowiedziach respondenci ze $rednim
1 wyzszym wyksztalceniem. Wiek ankietowanych nie wptywal w istotnych sposob na stan wiedzy badanych. Ankietowani
pochodzacy z terendw wojewodztwa wielkopolskiego wykazywali sie¢ wicksza znajomoscia zagadnien zwigzanych z
integrowana ochrona roélin, anizeli respondenci bioracy udziat w badaniu z wojewodztwa warminsko-mazurskiego.
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KNOWLEDGE OF RULES OF INTEGRATED PLANT PROTECTION IN A
QUESTIONNAIRES BY FARMERS

Keywords: integrated crop protection, agricultural holdings, farming, knowledge

The questionnaire research was carried out in a 2014 regarding the farmers’ awareness of integrated plant protection
and their opinions on the influence of computer software in farm management. The study was conducted in the agricultural
advisory centers in Warmia and Mazury and Wielkopolskie. The research was conducted on 360 farms, located from
different district of the both regions. In the opinion of the majority of the owners of surveyed households, knowledge of
the respondents about on issues related to the integrated plant protection, limited to the basic definitions. The awareness of
the owners of the large-sized farms, where both mineral fertilization and pesticide protection are used, is greater in
compulsion to the small-sized farms who apply cultivation technologies on a small scale. Moreover, a greater
understanding of discussed issues in the respondents indicated with secondary education than higher. Age of respondents
did not have any significant impact to the state of the respondents. The surveyed originating in the area of the
Wielkopolska region showed significantly greater knowledge of issues related to the integrated plant protection than the
respondents in the study of Warmia and Mazury.
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