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1. Wstep

Uprawa roélin oraz chow zwierzat to dwie bardzo wazne galezie rolnictwa,
ktore sg ze sobg wzajemnie powigzane i od siebie zalezne. Rosliny i ich produkty
oprocz cennego surowca dla przemystu oraz konsumpcji dla ludzi stanowia takze
niezbedne zrédlo paszy dla zwierzat. Na przestrzeni lat obserwuje si¢ znaczace
zroznicowanie zaréwno pod wzgledem powierzchni jak i struktury zasiewdw, tj.
udzialu poszczegoélnych gatunkéw roélin uprawnych w calkowitej powierzchni
zasiewow. Zmianom ulega réwniez poglowie zwierzat gospodarskich wyrazone
w sztukach fizycznych ogdétem lub w sztukach przypadajacych na 100 ha uzyt-
kéw rolnych czy w sztukach przeliczeniowych [Uzytkowanie gruntéw ..... 2011,
Rocznik Stat. Rol. 2011, Kulikowski 2013, 63]. Na ogo6l obserwuje si¢ tendencje
do ograniczania powierzchni uzytkéw rolnych, w tym powierzchni zasiewéw oraz
spadku poglowia zwierzat [Jozwiak i in. 2011, 12, 17, Uzytkowanie gruntéw ...
2011]. Zmniejszenie powierzchni zasiewéw wynika z czgsciowego ich odlogowa-
nia jak tez spowodowane jest przede wszystkim przeznaczaniem uzytkéw rolnych
na cele nierolnicze, gtéwnie pod zabudowe (budynki mieszkalne, rozwdj sieci
przemystowej, autostrady) lub zalesianie [Wasilewska 2008, 123].

Struktura zasiew6w roélin uprawnych z rolniczego punktu widzenia odgrywa
bardzo wazng role w mozliwosci planowania i ukladania prawidtowego ptodo-
zmianu w gospodarstwie rolnym. Plodozmian jest podstawa jego skutecznego
funkcjonowania. Powinien przede wszystkim zapewnia¢ w nim podnoszenie lub
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utrzymanie Zyznosci gleby na odpowiednim poziomie. Warunek ten mozliwy jest
wowczas, gdy w zasiewach nie pomija sie roslin o dodatnim wplywie na saldo
bilansu glebowej materii organicznej. Za takie rosliny uwaza si¢ miedzy innymi
rosliny motylkowate drobnonasienne i straczkowe, przyorang stome czy poplony.
Cennym Zrédtem tego komponentu gleby jest takze obornik, ktéry najczedciej
stosuje si¢ pod rosliny okopowe, w tym gtéwnie ziemniaki [Kus, Kopinski 2012,
8,9, 10].

Celem pracy bylo wskazanie kierunku oraz dynamiki zmian w uzytkowaniu
gruntoéw, tj. powierzchni oraz strukturze zasiewéw roslin uprawnych, a takze
pogtowiu gléwnych grup zwierzat gospodarskich w Polsce w pierwszym dziesie-
cioleciu dwudziestego pierwszego wieku (w latach 2000-2010). Ponadto zapre-
zentowano oraz dokonano analizy zmian w spozyciu gléwnych artykuléw zyw-
no$ciowych w przeliczeniu na 1 mieszkanca, ktére sa podstawowym kierunkiem
wykorzystania uprawianych roslin czy utrzymywanych w gospodarstwie zwierzat.

2. Material i metodyka

W pracy wykorzystano dane zamieszczone na stronie Gléwnego Urzedu Staty-
stycznego, opublikowane w Roczniku Statystycznym Rolnictwa z 2011 roku oraz
w Powszechnym Spisie Rolnym z 2010 roku. Analiza objeto dane z lat 2000-2010.
Ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ artykutu w opisie poréwnywano dane z 2000
roku z danymi z 2010 roku, za 100% przyjmujac dane z 2000 roku. Poréwnujac dane
z lat 2001-2010 z rokiem 2000 ukazano kierunek i dynamike zmian zachodzacych
w strukturze zasiewdw, pogtowiu zwierzat oraz spozyciu artykuléw zywnosciowych.

3. Wyniki badan

W 2010 roku powierzchnia uprawy roslin wynosita 10,4 miln ha (tabela 1).
Powierzchnia ta zmniejszyla si¢ o 1 980 tys. ha (o0 16%) w poréwnaniu z rokiem
2000. W 2010 roku w strukturze zasiewéw czotowe miejsce zajmowaly zboza
73,3%. Najmniejszy udzial stanowily rosliny straczkowe jadalne (fasola, soja,
groch, bobik itp.), zaledwie 0,4%. Wzrost udzialu zb6z odbywal sie gléwnie kosz-
tem spadku powierzchni i udzialu ziemniakéw, ktére w 2010 roku stanowily je-
dynie 3,7% powierzchni w strukturze zasiewow, podczas gdy w 2000 roku zaj-
mowaly 10,1% powierzchni obsianej. Spadek udzialu odnotowuje takze uprawa
buraka cukrowego. Natomiast wzrostowa tendencje wykazywata uprawa rzepaku,
ktérego powierzchnia zasiewu zwigkszyta sie ponad dwukrotnie, z 437 w 2000 do
946 tys. ha w 2010 roku. Udzial tego gatunku w strukturze zasiewow zwiekszyt si¢
odpowiednio z 3,5 do 9,1%.
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Jedna z przyczyn zmian w strukturze zasiewdw, tj. wzrostu udzialu zbdz i rze-
paku oraz spadku udzialu ziemniakéow czy burakéw cukrowych moga stanowi¢
naklady pracy poniesione na ich uprawe. Wniosek ten mozna wyciagnaé na pod-
stawie danych przedstawionych przez Jozwiaka i in. [2011, 27], w ktérych autorzy
pokazali bezposrednie naklady pracy poniesione na uprawe poszczegolnych ga-
tunkéw roslin uprawnych. Naktady te (w godz.*ha'!) mozna uszeregowa¢ nastepu-
jaco: straczkowe na nasiona (12-15), kukurydza na ziarno (13-18), zboza jare (20-
31), zboza ozime (26-36), buraki cukrowe (85-238), ziemniaki (125-242), warzywa
(690-977). W przypadku burakéw cukrowych ograniczanie uprawy spowodowa-
ne jest dodatkowo reformg rynku cukru wprowadzong przez Komisje Europejska
dnia 1 lipca 2006 roku [Artyszak 2013, 7]. Mechanizmem wspomagajacym ograni-
czenie produkeji cukru, tym samym uprawy burakéw cukrowych byto uruchomie-
nie rekompensaty dla producentéw rezygnujacych z ich uprawy na rok 2008/2009
w kwocie 237,5 euro za 1 tong cukru [Rozporzadzenie Rady ... 2007].

Nalezy zatem zaznaczy¢, Ze producenci rolni ograniczajg uprawe roslin praco-
chlonnych (warzyw, ziemniakéw, burakéw cukrowych) na rzecz upraw, ktdre nie
wymagaja znacznych nakladéw pracy (zboza, kukurydza, rzepak i rzepik), czyli
roélin o prostej technologii zbioru z uwagi na mechanizacje¢ rolnictwa (zbiér kom-
bajnowy) i nie wymagajacych dodatkowej obrobki przygotowujacej produkt do
sprzedazy (czyszczenie, sortowanie, pakowanie itp.).

Pomimo sytuacji opisanej powyzej wzrasta powierzchnia zasiewoéw w % po-
wierzchni gruntéw ornych, a wigc zmniejsza si¢ udzial gruntéw ugorowanych
(tabela 4). Jest to efektem mozliwos$ci pozyskania doptat do powierzchni uzytkéw
rolnych, ktére uruchomiono od momentu wstapienia Polski do Unii Europejskiej
(2004 rok). Od tego bowiem momentu zaznacza si¢ systematyczny wzrost udzialu
gruntéw obsianych w stosunku do powierzchni mozliwej do zagospodarowania
obsiewem [Kulikowski 2013, 19, Zegar 2013, 59].

Sytuacja dochodowa gospodarstw w Polsce coraz silniej uzalezniona jest od
dopfat, a nie od sytuacji panujacej na rynku [Figura 2012, 144]. Z danych za-
mieszczonych przez autora wynika, ze w 2010 roku udzial doptat w dochodzie
srednio w gospodarstwie wynosit 62%.
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Powierzchnia zasiewdw roslin uprawna w Polsce w latach 2000-2010

Tabela 1

Wyszczegélnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Powierzchnia (tys. ha)

Powierzchnia zasiewow | 12408 | 12386 | 10764 | 10889 | 11285 | 11193 | 11465 | 11456 | 11631 | 11615 | 10427
Zboza ogotem 8814 | 8820 | 8294 | 8166 | 8381 | 8329 | 8388 | 8348 | 8604 | 8583 | 7646
Pszenica 2635 | 2627 | 2414 | 2308 | 2311 | 2218 | 2176 | 2112 | 2278 | 2346 | 2142
Zyto 2130 | 2002 | 1560 | 1479 | 1550 | 1415 | 1318 | 1316 | 1397 | 1396 | 1063
Kukurydza na ziarno 152 | 224 | 319 | 359 | 415 | 339 | 309 | 257 | 323 | 274 | 343
Straczkowe jadalne 49 46 45 34 36 33 38 35 27 28 44
Ziemniaki 1251 | 1194 | 803 | 766 | 713 | 588 | 597 | 549 | 530 | 489 | 388
Buraki cukrowe 333 | 318 | 303 | 286 | 292 | 286 | 262 | 247 | 214 | 200 | 206
Przemystowe ogdtem 788 | 779 | 758 | 727 | 847 | 857 | 908 | 1067 | 1007 | 1031 | 1172
Rzepak i rzepik* 437 | 443 | 439 | 426 | 538 | 550 | 624 | 797 | M 810 | 946
Pastewne ogétem 1054 | 1045 | 562 | 789 | 901 968 | 1116 | 1027 | 1054 | 1069 | 864
Kukurydza na zielonke 163 | 180 | 196 | 237 | 286 | 326 | 349 | 372 | 410 | 420 | 387
Pozostate 453 | 502 | 302 | 407 | 408 | 418 | 418 | 430 | 409 | 416 | 313
Warzywa 248 | 240 | 1T 198 | 208 | 166 | 198 | 185 | 169 | 179 | 140

*z uwagi na nieznaczng powierzchni¢ rzepiku, podczas omawiania wynikow pominieto go, odnoszac si¢

tylko do rzepaku
Zrédto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011.
Tabela 2

Struktura zasiewow w Polsce w latach 2000-2010

Wyszczegélnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Udziat (%)
Powierzchnia zasiewéw | 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Zboza ogotem 710 | 712 | 771 | 750 | 743 | 744 | 732 | 729 | 740 | 739 | 733
Pszenica 212 | 212 | 224 | 212 | 205 | 198 | 190 | 184 | 265 | 27,3 | 20,5
Zyto 172 | 162 | 145 | 136 | 13,7 | 126 | 11,5 | 115 | 162 | 163 | 10,2
Kukurydza na ziarno 1,2 1,8 3,0 313 3,7 3,0 2,7 2,2 38 3.2 313
Straczkowe jadalne 0,4 0,4 0,4 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,2 0,2 0,4
Ziemniaki 10,1 9,6 7,5 7,0 6,3 543 52 48 46 42 3,7
Buraki cukrowe 2,7 2,6 2,8 2,6 2,6 2,6 2,3 2,2 1.8 1,7 2,0
Przemystowe ogdtem 6,4 6,3 7,0 6,7 75 7,7 7.9 9,3 8,7 8,9 11,2
Rzepak i rzepik 35 3,6 41 39 48 49 54 7,0 6,6 7,0 9,1
Pastewne ogotem 8,5 8,5 52 72 8,0 8,7 9,7 9,0 9.1 9,2 8,3
Kukurydza na zielonke 1,3 1,4 1,8 2,2 2,5 2,9 3,0 3,2 35 3,6 3,7
Pozostate 3,6 4,0 2,8 37 3,6 3,7 3,6 38 35 3,6 3,0
Warzywa 2,0 1,9 1,6 1,8 1,8 1,5 1,7 1,6 1,5 1,5 1,3

Zrédlo: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011.
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Tabela 3
Dynamika zmian powierzchni zasiewow w Polsce w latach 2000-2010

Wyszczegolnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Dynamika zmian (2000 = 100%)

Powierzchnia zasiewéw | 100,0 | 99,8 | 86,8 | 87,8 | 90,9 | 90,2 | 924 | 92,3 | 93,7 | 936 | 84,0
Zboza ogotem 100,0 | 100,1 | 94,1 | 92,6 | 951 | 945 | 952 | 94,7 | 97,6 | 974 | 86,7
Pszenica 100,0 | 99,7 | 916 | 87,6 | 87,7 | 842 | 826 | 802 | 86,5 | 890 | 813
Zyto 100,0 | 940 | 732 | 694 | 728 | 664 | 619 | 61,8 | 656 | 655 | 499
Kukurydza na ziamo 100,0 | 147,4 | 209,9 | 236,2 | 273,0 | 223,0 | 203,3 | 169,1 | 212,5 | 180,3 | 225,7
Straczkowe jadalne 100,0 | 939 | 91,8 | 694 | 735 | 673 | 776 | 71,4 | 551 | 57,1 | 878
Ziemniaki 100,0 | 954 | 642 | 612 | 57,0 | 47,0 | 47,7 | 439 | 424 | 39,1 31,0
Buraki cukrowe 100,0 | 955 | 91,0 | 859 | 87,7 | 859 | 787 | 742 | 643 | 60,1 | 619
Przemystowe ogdtem 100,0 | 989 | 96,2 | 923 | 107,5 | 108,8 | 1152 | 1354 | 127,8 | 130,8 | 148,7
Rzepak i rzepik 100,0 | 101,8 | 100,5 | 97,5 | 123,1 | 1259 | 1428 | 1824 | 176,4 | 1854 | 216,5
Pastewne ogotem 100,0 | 99,1 | 53,3 | 743 | 855 | 91,8 | 1059 | 57,4 | 100,0 | 101,4 | 82,0
Kukurydza na zielonke | 100,0 | 110,4 | 120,2 | 1454 | 1755 | 200,0 | 214,1 | 2282 | 251,5 | 257,7 | 238,7
Pozostate 100,0 | 110,8 | 66,7 | 89,8 | 90,1 | 923 | 923 | 949 | 90,3 | 91,8 | 69,1

Warzywa 100,0 | 96,8 | 69,0 | 79,8 | 833 | 66,9 | 798 | 746 | 681 | 722 | 56,5

Zré6dto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011. Obliczenia i opracowanie wiasne.

W przypadku produkeji zwierzgcej (tabela 5) na uwage zastuguje fakt, ze po-
glowie bydla i trzody chlewnej przezywalo dwa okresy. Poczawszy od 2000 do
2005 roku (lub 2006) nastepowal wzrost pogtowia trzody chlewnej, spadato za$
pogtowie bydla. W przypadku drobiu pogtowie systematycznie rosto z ok. 48 mln
sztuk w 2000 roku do 131 mln sztuk w ostatnim roku objetym analizg. Nalezy tu
mocno zaznaczy¢, ze w pierwszych trzech latach (2000-2002) poglowie tej grupy
zwierzat bylo nizsze ze wzgledu na to, ze od 2003 roku w sktad pogtowia wlicza-
no juz dréb w wieku powyzej 2 tygodni, ktérego nie ujmowano w poczatkowym
okresie. Podobnie jak w przypadku produkcji roslinnej, tak i tu obserwuje sie spa-
dek pogtowia zwierzat, ktére wymagaja znacznych nakladéw pracy. Jak podaje
Jozwiak i in. [2011, 28] przedstawiajg sie one nastepujaco (w godz.*szt.”!): krowy
(152-181), pozostate bydto (21-36), trzoda chlewna (9-26), owce (12-106), dréb
(0,1-0,3), konie (69-114). W przypadku przezuwaczy i koni naktady pracy liczono
tacznie z nakladami pracy na produkcje pasz objetosciowych.
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Tabela 4

Udzial powierzchni zasiewéw ogétem w powierzchni gruntéw ornych
w Polsce w latach 2000-2010 (w %)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Powierzchnia gruntéw ornych (w tys. ha)

13680 | 13671 | 13079 | 12647 | 12680 | 12219 | 12447 | 11872 | 12000 | 12112 | 10942

Powierzchnia zasiewdw ogétem w % pow. gruntéw ornych

%7 | 906 | 83 | 81 | 800 | 916 | 921 | 95 | %2 | %9 | %3

Zré6dto: Powszechny Spis Rolny — Zréwnowazenie polskiego rolnictwa (2013),
obliczenia i opracowanie wtasne.

Tabela 5

Poglowie zwierzat gospodarskich i dynamika jego zmian w Polsce
w latach 2000-2010

WyszczegGinienie| 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Pogtowie zwierzat gospodarskich (w tys. sztuk)

Bydto 6082,6 | 5734,3 | 5532,7 | 5488,9 | 5353,4 | 5483,3 | 5606,4 | 5696,2 | 5756,7 | 5700,0 | 5760,6
Trzoda chlewna  |17122,0|17105,6|18707,4|18605,3|16987,9|18112,4|18880,5|18128,5|15425,3|14278,6 | 15278, 1
Owce 361,6 | 3434 | 3453 | 3378 | 3176 | 316,0 | 300,8 | 331,9 | 323,6 | 2864 | 267,7
Konie 579,7 | 545,7 | 3296 | 331,3 | 321,0 | 3121 | 307,0 | 329,2 | 3253 | 287,9 | 264,2

Drob (wminszt) | 483 | 50,7 | 484 | 1334 | 1198 | 1135 | 111,7 | 1237 | 1143 | 1145 | 131,0

Pogfowie zwierzat gospodarskich (w szt./100 ha UR

Bydto 34 32 33 34 33 35 35 35 36 35 37
Trzoda chlewna 96 96 110 115 104 114 118 112 96 89 99
Owce 2,0 1,9 2,0 2,1 1,9 2,0 1,9 2,1 2,0 1,8 1,7
Konie 3,1 3,1 1,9 2,1 2,0 2,0 1,9 2,0 2,0 1,8 1,7

Droéb (w min szt.) 262 276 286 825 734 713 700 765 707 71 845
Dynamika zmian (2000 rok = 100%)

Bydto 100,0 | 943 | 910 | 902 | 880 | 90,1 922 | 936 | 946 | 937 | 947
Trzoda chlewna | 100,0 | 99,9 | 109,3 | 108,7 | 99,2 | 1058 | 110,3 | 1059 | 90,1 | 834 | 89,2
Owce 100,0 | 950 | 955 | 934 | 878 | 874 | 832 | 91,8 | 895 | 792 | 740
Konie 100,0 | 94,1 | 569 | 572 | 554 | 538 | 530 | 568 | 561 | 49,7 | 458

Dréb (wminszt.) | 100,0 | 1050 | 100,2 | 276,2 | 248,0 | 2350 | 231,3 | 256,1 | 236,6 | 237,1 | 271,2

Zré6dto: Powszechny Spis Rolny — Zréwnowazenie polskiego rolnictwa (2013),
opracowanie i obliczenia wlasne.
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Nieco inaczej ksztaltowalo si¢ poglowie zwierzat w sztukach fizycznych przy-
padajacych na 100 ha uzytkéw rolnych. Obserwowano bowiem systematyczny
wzrost pogltowia bydla. Tendencje wzrostowa wykazywalo réwniez poglowie
trzody chlewnej. Najsilniej zaznaczylo si¢ ono w 2006 roku, po ktérym zacze-
to stopniowo spada¢. Pomimo spadku w 2010 roku bylo ono wyzsze niz w 2000
roku o 3 sztuki. Zjawisko wzrostu pogtowia przypadajacego na 100 ha jest jednak
wynikiem malejacej powierzchni uzytkéw rolnych, w tym szczegélnie pastwisk.

Rozpatrujac spozycie artykulow zywnosciowych w latach 2000-2010 (tabela 6)
zaznacza si¢ ciekawa tendencja. Zauwaza si¢ miedzy innymi znaczny spadek spo-
zycia artykuléw pochodzenia roslinnego takich jak: ziarno zbéz w przeliczeniu
na przetwory, ziemniakow, warzyw czy owocéw. Najsilniejszy spadek dotyczyt
ziemniakow, ktorych w 2010 roku spozywalo si¢ az o 16,4%, tj. 22 kg na miesz-
kanca mniej w poréwnaniu do roku wyjsciowego. Nalezy wyjasni¢, ze spozycie
tego komponentu zywnosciowego spadato jednak nie z powodu malejacej po-
wierzchni ich uprawy, ile pod wplywem poprawiajacej sie sytuacji finansowej nie-
ktérych gospodarstw domowych, pozwalajacej urozmaicac diete o inne produkty.
Ponadto zmienily si¢ nawyki Zywieniowe i ziemniaki, ktdre jeszcze do niedawna
uwazane byly za czgs¢ gléwna dania staja si¢ coraz czgsciej do niego dodatkiem,
czesto w postaci przetworzonej. Spadkowi spozycia artykutéw roslinnych towa-
rzyszy wzrost spozycia produktow pochodzenia zwierzecego, tj. migsa (gtéwnie
drobiowego) i jaj. Spozycie mleka w analizowanym okresie czasu (lata skrajne)
utrzymywalo si¢ na stalym poziomie (ok. 1921), chociaz do 2009 roku wykazywa-
to tendencje spadkowa w poréwnaniu z 2000 rokiem. Powyzsza sytuacja pozwala
na sformutowanie tezy §wiadczacej, ze Polacy na przestrzeni ostatniego dziesie-
ciolecia zmienili swoje nawyki zywieniowe. Zaczynajac od 2000 roku coraz chet-
niej siegaja po mieso. W strukturze spozywanego migsa nadal dominuje migso
wieprzowe. Nalezy jednak zauwazy¢, ze migso drobiowe, ktore jest najtansze, cha-
rakteryzuje sie najsilniejszg dynamika wzrostu pod wzgledem spozycia. Stosun-
kowo rzadko konsumuje si¢ migso wotowe. Spadek spozycia miesa pochodzenia
bydlecego wynosi 66,2%, tj. 4,7 kg w poréwnaniu z 2000 rokiem.
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Tabela 6
Spozycie glownych artykuléw zywnosciowych i ich dynamika
w Polsce w latach 2000-2010

Wyszczegélnienie | 2000 | 2002 | 2005 | 2008 | 2000 | 2010

Spozycie wybranych artykutéw zywnosciowych (na 1 mieszkanca)

Ziarno zb6z w przeliczeniu na przetwory (kg) 120 120 119 112 111 110
Ziemniaki (kg) 134 131 126 118 116 112
Warzywa (kg) 121 111 110 115 116 108
Owoce (kg) 51,6 56,7 54,1 55,0 55,5 45,0
Mieso i podroby (kg) 66,1 69,5 71,2 75,3 75,0 743
w tym: migso 62,0 65,3 66,8 712 70,8 70,5

mieso wieprzowe 39,0 39,2 39,0 427 424 42,6

mieso wotowe 71 52 3,9 38 3,6 2,4

mieso drobiowe 14,7 19,8 23,4 241 24,0 24,8
Mieko krowie (1) 193 182 173 182 187 191
Jaja kurze (szt.) 188 211 215 205 206 204

Dynamika zmian (2000 rok = 100%)

Ziarno zb6z w przeliczeniu na przetwory 100,0 100,0 99,2 93,3 92,5 91,7
Ziemniaki 100,0 97,8 94,0 88,1 86,6 83,6
Warzywa 100,0 91,7 90,9 95,0 95,9 89,3
Owoce 100,0 109,9 104,8 106,6 107,6 87,2
Mieso i podroby 100,0 105,1 107,7 113,9 113,5 12,4
w tym: migso 100,0 105,3 107,7 114,8 114,2 113,7

mieso wieprzowe 100,0 100,5 100,0 109,5 108,7 109,2

mieso wotowe 100,0 73,2 54,9 53,5 50,7 33,8

migso drobiowe 100,0 134,7 159,2 163,9 163,3 168,7
Mieko krowie 100,0 943 89,6 94,3 96,9 99,0
Jaja kurze 100,0 112,2 114,4 109,0 109,6 108,5

Zr6dto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011.

4. Podsumowanie

Na przestrzeni lat 2000-2010 mozna zaobserwowal kilka bardzo waznych
zmian dotyczacych produkeji roslinnej i zwierzecej oraz spozycia produktéw obu
galezi rolnictwa. W analizowanym okresie w strukturze zasiewdw nastapil wzrost
udzialu zbdz. Wzrost ten spowodowany jest gtéwnie wzrostem poglowia trzody
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chlewnej (do 2007 roku) i drobiu (do 2010 roku) oraz potrzebami paszowymi
tych grup zwierzat. Ziarno zbo6z stanowi bowiem ich podstawowy skladnik zy-
wieniowy. Ponadto zboza naleza do upraw mato pracochlonnych z uwagi na pro-
sta technologie zbioru i niewielkie naklady zwiazane z obrobka przed sprzedaza
(ewentualne suszenie ziarna), a wigc cechuje je niska kosztochlonnos¢. Z rolni-
czego punktu widzenia nadmierny udzial zb6z w strukturze zasiewdw jest jednak
zjawiskiem bardzo niepozadanym. Ogranicza bowiem mozliwosci racjonalnego
nastepstwa roslin po sobie i zasad prawidlowego ukladania ptodozmianu. Nastep-
stwem tego jest uprawa zboz po sobie, ktdra ma negatywny wplyw na stan sani-
tarny uprawianych roslin. Zjawisko to poteguje si¢ zwlaszcza z uwagi na zmniej-
szanie si¢ udzialu w strukturze zasiewéw ziemniakéw i burakéw cukrowych, tj.
roslin, pod ktére najczesciej stosuje sie doptyw materii organicznej w postaci
obornika. W diuzszej perspektywie czasu nadmierny udziat zbéz w strukturze
zasiewow na gruntach ornych prowadzi do nadeksploatacji zasoboéw przyrodni-
czych, ktéra w przypadku gleby przejawia si¢ zubozeniem jej w substancje orga-
niczng [Wrzaszcz i in. 2014, 22].

Nalezy zaznaczy¢, ze producenci rolni ograniczajg uprawe roslin pracochton-
nych (warzyw, ziemniakéw, burakéw cukrowych) na rzecz upraw, ktére nie wy-
magaja znacznych nakladéw pracy (zboza, kukurydza, rzepak). Wynika¢ to moze
z coraz wyzszych kosztow uprawy i mniejszej oplacalnosci, co w konsekwencji
utrudnia rolnikom uzyskanie godziwej zaplaty za wykonang przez nich prace. Co-
raz wieksze znaczenie odgrywaja tu doplaty pozyskane w ramach tzw. platnosci
bezposrednich, o czym $wiadczy wzrost powierzchni zasiewéw w powierzchni
gruntéw ornych poczawszy od momentu wstgpienia Polski do struktur Unii Eu-
ropejskiej.

Podobna tendencja zmian kreuje si¢ w przypadku produkecji zwierzecej. Ro-
$nie poglowie zwierzat, ktére charakteryzujg si¢ niska pracochtonnosciag mie-
rzona w godzinach przeliczonych na sztuke, tj. drobiu na rzecz spadku poglowia
pozostalych zwierzat, ktérych chéw pociaga za soba wigksze zainteresowanie ze
strony producenta. Zmianie ulega réwniez spozycie poszczegélnych artykutow
zywnosciowych. Przecigtny obywatel naszego kraju coraz czgsciej spozywa pro-
dukty pochodzenia zwierz¢cego, zwlaszcza drobiu, tj. migsa i jaj, ktore nalezg ra-
czej do tanich produktéw zywieniowych.
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MICHAL FIGURA

ZMIANY W POWIERZCHNI I STRUKTURZE ZASIEWOW ROSLIN UPRAWNYCH ORAZ
POGLOWIU ZWIERZAT W POLSCE W LATACH 2000-2010

Stowa kluczowe: struktura zasiewéw, poglowie zwierzgt

STRESZCZENIE

W pracy przedstawiono najwazniejsze zmiany dotyczace powierzchni i struktury za-
siewow roélin uprawnych, poglowia zwierzat oraz spozycia wybranych artykulow zyw-
nosciowych w Polsce w latach 2000-2010. W analizowanym okresie zmniejszyta si¢ po-
wierzchnia uprawy i udziat w powierzchni zasiewdw takich roslin jak: warzywa, ziemniaki
i buraki cukrowe oraz poglowie wszystkich grup zwierzat gospodarskich, z wyjatkiem
poglowia drobiu. Natomiast zwiekszyt sie udzial w strukturze zasiewéw zboz, w tym gtow-
nie kukurydzy uprawianej na ziarno i zielonke oraz rzepaku chociaz powierzchnia uprawy
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dwdch sposrod pigciu podstawowych zboz (pszenicy i zyta) zmniejszyta si¢. Powierzchnia
i udzial roslin straczkowych utrzymuje si¢ na stalym poziomie (zaledwie 0,4% powierzch-
ni w strukturze zasiewéw). W rolnictwie zaznacza si¢ tym samym silna tendencja do upra-
wy grup roélin i chowu zwierzat nie wymagajacych znaczacych nakladow pracy.

MICHAL FIGURA

CHANGES IN THE SURFACE AND THE STRUCTURE OF SOWN CROPS
AND LIVESTOCK IN POLAND IN 2000-2010

Keywords: structure of sown crops, livestock

SUMMARY

The paper presents the most important changes in the surface and structure of sown
crops, livestock, and consumption of selected food products in Poland in 2000-2010. In
the period decreased cultivation area and participated in area sown crops such as vegeta-
bles, potatoes and sugar beet, and the population of all groups of livestock, except poultry
population. In contrast, the share in the structure of sown cereals, mainly maize for grain
and silage and rapeseed cultivation area although two of the five major cereals (wheat and
rye) decreased. Area and share of leguminous plants is maintained at a constant level (only
0.4% of the crop structure). In agriculture selects the same strong tendency for growing
groups of plants and livestock do not require significant work.
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