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1. Wstep

Kluczowa rola w zréwnowazonym rozwoju spoleczno-gospodarczym przy-
pada rolnictwu ze wzgledu na jego znaczenie w zarzadzaniu zasobami przyrody
(zwlaszcza ziemig) oraz pewne osobliwosci, ktére nie pozwalaja na traktowanie
dziatalno$ci rolniczej, tak jak dzialalnosci przemystowej czy ustugowej. Przede
wszystkim rolnictwo nalezy do tych nielicznych dziedzin gospodarczych, ktore
wykorzystuja darmowg energie stoneczng do wytwarzania biomasy - prawdzi-
wej warto$ci dodanej Ziemi. Rolnictwo wytwarza Zzywno$¢ — dobro konieczne do
egzystencji ludzkiej, a nie majace substytutu. Rolnictwo wytwarza réwniez inne
surowce. Produkcja rolnicza odbywa si¢ w ramach systemu przyrodniczego, kto-
rego wazny komponent — gleba, wraz z calym bogactwem organizméw zywych
musi by¢ zachowana, aby mozna bylo kontynuowac proces produkeji rolniczej
w przysztosci. Ponadto, rolnictwo dostarcza réznorodnych doébr i ustug pozako-
mercyjnych?, w tym takze o charakterze spolecznym i kulturalnym oraz ma istot-
ne znaczenie dla Zywotno$ci obszaréw wiejskich [Zegar 2012].

Zaspokojenie rosnacych potrzeb czlowieka w zakresie wyzywienia zalezy od
wielu czynnikow ale bezsprzecznie najwazniejszy jest potencjal przyrodniczy rol-
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2 Spoéréd wielu ustug érodowiskowych dostarczanych przez rolnictwo wymieni¢ nalezy: zy-
zno$¢ gleby, procesy oczyszczania wody, retencje wody, kontrole erozji gleby, absorbcje zanieczysz-
czen, a takze krajobraz.
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nictwa, zwlaszcza gleba. Wobec ograniczonych mozliwosci powiekszenia areatu
ziemi przeznaczanego na cele rolnicze, jedynym sposobem sprostania wzrostowi
zapotrzebowania na zywnosc jest zwigkszenie produktywnosci rolnictwa. Pojawia
sie tu problem sposobu zwigkszania tej produktywnosci: czy poprzez intensyfika-
cje nakladowy (business as usual) czy poprzez intensyfikacje agroekologiczng. Ten
pierwszy — industrialny - polega na zwigkszaniu produkcji poprzez upowszech-
nianie tradycyjnych czynnikdéw wzrostu oraz wykorzystaniu modyfikacji gene-
tycznych, nanotechnologii, genomiki, komputeryzacji [Sage 2013]. Ten drugi na-
tomiast polega na wykorzystaniu strumieni pokarmowych od mikroorganizmoéw
i roélin do zwierzat i z powrotem - lepszym wykorzystaniu zasobow praktycznie
nieograniczonych - energii stonecznej i wody morskiej, co umozliwi redukcje
zapotrzebowania rolnictwa na ziemie, energie z kopalin i wode stodka, a jedno-
cze$nie zmniejszy emisje zanieczyszczen zwigzang ze zuzyciem $rodkéw chemii
rolnej [Spiertz 2010]. Ulomnosci pierwszego sposobu s3 coraz czesciej podno-
szone, podobnie jak zalety drugiego. W pierwszym przypadku chodzi o efekty
zewnetrzne, zwlaszcza srodowiskowe, w drugim zas o zwiekszenie produkgji rol-
niczej w sposob przyjazny dla srodowiska - dzieki lepszym nasionom, poprawie
agrotechniki, nowym odmianom roélin i gatunkom zwierzat [Pretty i in. 2011].
W szczegdlnosci zauwaza si¢ znaczenie ustug srodowiska dla zréwnowazonego
rozwoju rolnictwa. Sposrdéd wielu ich rodzajéw, fundamentalne znaczenie dla
produkcji Zywnosci i utrzymania bioréznorodnosci maja zyznos¢ gleb i zapylanie
rodlin.

Przejscie na tory rolnictwa zréwnowazonego staje si¢ nie tylko koniecz-
ne, ale i pilne ze wzgledu na przekraczanie progéw pojemnosci naszej planety
[Rockstrom i in. 2009]. Gtéwnym wymogiem takiego rolnictwa jest zachowanie
potencjatu produkcyjnego gleby poprzez wdrazanie poprawnych praktyk rolni-
czych, aby co najmniej zachowac jej zyzno$¢. Praktyki rolnicze niedostosowane
do warunkéw glebowych sa przyczyna degradacji i zmeczenia gleby. Rosnace
zagrozenie degradacja gleby jest zauwazane w szczegdlnosci w Europie, gdzie
uznaje si¢ je za jeden z podstawowych probleméw rolnictwa [Creameriin. 2010,
Gardi i in. 2009, Jones i in. 2012]. Gléwng zasadg umozliwiajacg prowadzenie
produkgji rolnej w zgodzie z poszanowaniem zasobow przyrody jest umiejetne
stosowanie zmianowania i nawozenia ro$lin, adekwatnie do zasobnoéci i rodza-
ju gleby. Wlasciwe zmianowanie i nawozenie roslin powinno zapewni¢ dodatnie
saldo bilansu substancji organicznej w glebie?. Zbilansowanie glebowej substan-
cji organicznej uznawane jest za wazny wskaznik ekologiczny, istotny element
oceny organizacji i produkgji roslinnej oraz podstawowa zasade poprawnego

3 Substancja organiczna gleby jest zbiorem wszystkich zwigzkéw organicznych - poza nieroz-
tozonymi czesciami roslin, resztkami zwierzat i zywymi mikroorganizmami.
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gospodarowania w rolnictwie. Substancja organiczna i jej przemiana w zwigzki
prochniczne odgrywaja zasadnicza role w tworzeniu i utrzymywaniu zyznosci
gleby na wysokim poziomie, czyli korzystnych dla wzrostu i plonowania ro-
slin wlasciwosci fizycznych, chemicznych i biologicznych. Zawarto$¢ prochnicy
w glebie skutkuje dobra jakosciag i wysokim poziomem uzyskiwanych ziemio-
plodow. Saldo bilansu substancji organicznej odzwierciedla stan jakosci gleb,
bedacy po czedci rezultatem dzialalnos$ci cztowieka, $wiadomej badz wynikaja-
cej z braku wiedzy i troski o jakos¢ podstawowego czynnika wytwodrczego rol-
nictwa. Starannie zaplanowane praktyki rolnicze mogg zwigkszy¢ srodowisko-
we warto$ci, m.in. poprzez stymulowanie wzrostu i r6znorodnosci upraw rolni-
czych oraz wlaczenie zwierzat w rézne dziatalnos$ci gospodarcze [van Loon i in.
2005]. Niektore tradycyjne technologie rolnicze, sprzyjaly zwigkszeniu rézno-
rodnosci biologicznej, natomiast technologie industrialne ograniczaty bior6z-
norodno$¢. Przedstawione cykliczne zaleznosci wskazuja na potrzebe rozwoju
technologii rolniczych, ktére wspétpracujg z procesami zachodzacymi w przy-
rodzie. W tym zakresie szczegolnie istotna jest rola Osrodkéw Doradztwa Rol-
niczego, ktorych wykwalifikowana kadra, wspdltpracujaca na co dzien z rolni-
kami, ma szerokie mozliwo$ci upowszechniania wiedzy z zakresu wzajemnych
powiazan rolnictwa i srodowiska, a takze efektow ekonomicznych okreslonych
praktyk rolniczych®.

Celem niniejszego artykulu jest ocena organizacji i sprawnosci produkcyj-
no-ekonomicznej gospodarstw indywidualnych w zaleznosci od zyznosci gleby
oraz powierzchni uzytkéw rolnych. Za miare zyznosci gleby przyjmujemy saldo
bilansu materii organiczne;j.

2. Przedmiot i metoda badan

W analizie postuzono si¢ danymi statystycznymi zebranymi w ramach Po-
wszechnego Spisu Rolnego (PSR) przeprowadzonego przez Giéwny Urzad Staty-
styczny w 2010 r. Badaniem objeto polskie gospodarstwa 0séb fizycznych, o po-
wierzchni co najmniej 1 ha uzytkéw rolnych, w ktérych uzytkowano grunty orne.

Saldo bilansu substancji organicznej zostato obliczone jako réznica sumy ilo-
czynéw powierzchni uprawianych roslin, masy produkowanych nawozéw natu-
ralnych, masy stomy potencjalnie przeznaczonej na przyoranie oraz odpowiada-
jacych im wspdtczynnikéw reprodukgji i degradacji w stosunku do powierzchni

4 Jak wynika z badan [Wrzaszcz 2012], ushugi doradcze éwiadczone przez ODR-y to najpo-
pularniejsze zrédlo informacji z zakresu srodowiskowo-rolniczego dla rolnikéw prowadzacych ra-
chunkowos¢ rolna.
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zasiewow na gruntach ornych w danym gospodarstwie rolnym (wzér 1)°. Czeéé
istotnych parametréw, ktore nie zostaly objete badaniami statystyki publicznej,
zostala oszacowana®. Dodatnie saldo bilansu $wiadczy o wzbogaceniu gleby
w prochnice poprzez rozklad substancji organicznej w glebie, co gwarantuje wia-
$ciwe zaopatrywanie uprawianych rosélin w sktadniki pokarmowe w ciggu calego
okresu wegetacji. Natomiast saldo ujemne - ubytek substancji organicznej powo-
duje degradacje gleby, utrate jej zyznosci i produktywnosci, w szczegolnosci gdy
takie saldo utrzymuje sie przez kilka lat. Skutkiem degradacji jest uwalnianie si¢
duzej ilosci sktadnikéw mineralnych, w tym azotu, co prowadzi do zanieczyszcze-
nia wod gruntowych i powierzchniowych.

Saldo bilansu glebowej substancji organicznej postuzylo do podziatu zbioro-
wosci gospodarstw na te z dodatnim i ujemnym wynikiem. Wyszczegélnione gru-
py gospodarstw scharakteryzowano w ukfadzie czterech podgrup obszarowych
(1-4,99 ha; 5-24,99 ha; 25-49,99 ha; 50 ha i wigcej), uwzgledniajac: liczebnos¢ oraz
elementy potencjalu produkcyjno-ekonomicznego, organizacje produkgji roslin-
nej i zwierzecej — w tym kwestie zwigzane ze zrownowazeniem srodowiskowym
gospodarstw, a takze ich sprawnoscig ekonomiczna.

Wzor 1
Saldo bilansu glebowej substancji organicznej

D xw) +(yxw) +(zxw,)
SBSO =+
in
i=1

gdzie:
SBSO - saldo bilansu glebowej substancji organicznej (t/ha),

X; — powierzchnia zasiewow poszczegolnych grup roslin (w hektarach),i=1,2,3, ..., n,
y —ilos¢ nawozéw naturalnych — obornik (w tonach),
z —ilo$¢ nawozéw organicznych — stoma (w tonach),

w; —wspotczynniki reprodukcji lub degradacji substancji organicznej dla grup rolin (w tonach),

w, —wspotczynnik reprodukcji dla nawozéw naturalnych (w tonach),

w, —wspotczynnik reprodukcji dia nawozéw organicznych (w tonach).

Zrodlo: [Wrzaszez 2012].

> Metoda ta postuguje si¢ Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Putawach.
Bilans ten jest sporzadzany tylko dla gruntéw ornych, gdyz pod trwatg okrywa roélinna na uzytkach
zielonych wynik zawsze przyjmuje wartosci dodatnie [Fotyma, Kus, 2000]. Problematyce bilanso-
wania glebowej substancji organicznej poswiecono réwniez publikacje [Wrzaszcz 2009, Wrzaszcz
2010, Wrzaszcz 2010b], gdzie szczegélowo przedstawiono metode liczenia bilansu substancji or-
ganicznej, dostosowana do zakresu danych badania strukturalnego GUS, a takze rachunkowosci
rolnej FADN.

6 Estymacja brakujacych danych dotyczyta produkcji i zagospodarowania nawozéw natural-
nych oraz organicznych (stomy) w gospodarstwach rolnych.
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Sprawnos¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych moze by¢ oceniana przy zasto-
sowaniu réznych wskaznikéw - nie ma jednej uniwersalnej miary. W niniejszym
artykule kwestie sprawnosci ekonomicznej gospodarstw analizowano positkujac
sie nastepujacymi wskaznikami:

- produktywnoscig ziemi (mierzong wielkoscig standardowej produkgji z jed-
nostki powierzchni uzytkéw rolnych),

- potencjalng oplata pracy (wydajnos¢ nakladéw pracy, mierzona wartoscig
standardowej nadwyzki bezposredniej na jednostke pracy),

- przewazajacym zrodlem utrzymania rodziny rolniczej (typy spoleczno-eko-
nomiczne),

- powigzaniami z rynkiem.

3. Wyniki badan

3.1. Charakterystyka oraz organizacja produkcji badanych grup
gospodarstw rolnych

Badaniem objeto 1 281,9 tys. gospodarstw indywidualnych o powierzchni co
najmniej 1 ha uzytkéw rolnych. Na te gospodarstwa przypadalo 12 269,2 tys. ha
UR, 1 696,5 tys. stale pracujacych (AWU) oraz 6 127,9 tys. sztuk duzych zwie-
rzat gospodarskich (LU). Gospodarstwa badanej zbiorowosci stanowily 86,2%
ogolu gospodarstw indywidualnych w Polsce prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza
o powierzchni co najmniej 1 ha oraz odpowiednio 93,1% uzytkéw rolnych, 96,7%
poglowia zwierzat i 91,9% naktadéw pracy. Warto$¢ standardowej produkcji wy-
twarzanej w tych gospodarstwach ksztaltowata sie na poziomie 15 557,0 mln euro,
a standardowa nadwyzka bezposrednia wyniosta 6 046,3 tys. ESU, co odpowied-
nio w skali kraju stanowilo 94,1% oraz 95,6% tacznej warto$ci wymienionych ka-
tegorii produkcyjno-ekonomicznych. Przedstawione dane wskazujg na znaczenie
badanych gospodarstw.

W badanej zbiorowosci nieznacznie przewazala grupa gospodarstw o ujem-
nym saldzie bilansu materii organicznej nad grupa gospodarstw o saldzie do-
datnim (odpowiednio 693,7 tys. — 54,1% oraz 588,1 tys. — 45,9% ogoétu). W tej
samej proporcji ukladata si¢ relacja zaangazowanych czynnikéw oraz warto$ci
wytwarzanej produkcji rolnej (tj. naklady pracy, pogtowie zwierzat, standardo-
wa produkcja). Mimo réznic w liczebnosci wyodrebnionych dwéch grup gospo-
darstw, dysponowaly one poréwnywalnym areatem uzytkéw rolnych oraz genero-
waly zblizong warto$¢ nadwyzki bezposredniej (w obydwu przypadkach wartosci
oscylowaty wokot 50%).
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Rysunek 1
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Zré6dto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Gospodarstwa o dodatnim saldzie bilansu wyrdznialy sie korzystniejsza
strukturg obszarowg (rysunek 1). W grupie tej dominowaly gospodarstwa o po-
wierzchni 5-25 ha, natomiast gospodarstwa bardzo mate o powierzchni 1-5 ha
przewazaly wirdd jednostek z ujemnym wynikiem. Przedstawione dane dowodza
znaczenia powierzchni gospodarstw rolnych w zapewnieniu zdolnosci odtworze-
niowych potencjatu produkcyjnego gleby.

Przecietny obraz wyréznionych grup gospodarstw przybliza tabela 1. Gospo-
darstwa, w ktorych miata miejsce reprodukcja materii organicznej byly wigksze
pod wzgledem obszaru o 14% wobec pozostalych, a jednoczesnie generowaly
wyzsza standardowa nadwyzke bezposrednia o 7%. W przypadku naktadow
pracy, poglowia zwierzat oraz standardowej produkcji, réznice miedzy badany-
mi grupami odbiegaly nieznacznie in plus - w gospodarstwach, w ktérych ma
miejsce degradacja gleby. Réznice te nasility sie w ukladzie grup obszarowych,
w szczegolnosci w przypadku gospodarstw najwigkszych. Gospodarstwa z ujem-
nym saldem o powierzchni co najmniej 50 ha UR angazowaly o ponad 16% wigcej
nakladéw pracy, utrzymywane poglowie zwierzat byto wigksze o 55%, natomiast
wielko$¢ standardowej produkcji oraz nadwyzki bezposredniej uksztattowaly sie
na wyzszym poziomie — odpowiednio o 31% i 24% - wobec poréwnywalnych
pod wzgledem obszaru gospodarstw z dodatnim wynikiem bilansu materii or-
ganicznej.
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Tabela 1
Przecietne cechy gospodarstw wg salda bilansu materii organicznej

Lp. Wyszczegolnienie (lIJ]E) P[ZW{%?" Z“ﬂﬁ?‘a (tyg.P€)3 (ggm4
1 | Ogoétem gospodarstwa 9,57 1,32 4,78 12,14 4772
2 | Dodatnie SBSO: razem 10,24 1,28 4,58 12,06 4,89
3 |1-5ha 2,68 0,90 0,64 3,33 1,16
4 15-25ha 10,65 1,52 5,61 13,08 545
5 |25-50 ha 33,62 2,03 20,78 43,19 19,00
6 | =250 ha 114,29 2,42 29,69 109,35 41,57
7 | Ujemne SBSO: razem 9,01 1,36 4,95 12,20 457
8 |1-5ha 2,64 1,05 0,94 3,52 1,04
9 |5-25ha 10,58 1,62 6,57 14,70 5,77
10 |25-50 ha 33,66 2,14 24,82 48,67 20,14
11 | 250 ha 117,16 2,82 45,67 143,15 51,47

T AWU (ang. Annual Work Unit) to ekwiwalent petnego etatu, czyli 2120 godzin pracy w roku; 2LU (ang. Livestock Unit)
to umowna sztuka zwierzat gospodarskich o masie 500 kg. Zob. tabele wspétczynnikow przeliczeniowych pogtowia
zwierzat w sztukach fizycznych na sztuki duze [GUS 2013]; ®Standardowa produkcja to $rednia z 5 lat wartos¢ produkcji
odpowiadajacej przecietnej sytuacji w danym regionie. Catkowita standardowa produkcja gospodarstw jest suma war-
tosci uzyskanych dla kazdej dziatalnosci rolniczej prowadzonej w gospodarstwie przez pomnozenie wspotczynnikow
standardowej produkgji dia danej dziatalnosci przez liczba hektarow lub liczbe zwierzat, zob. [Goraj i in. 2012]; “Suma
standardowych nadwyzek bezposrednich (ang. Standard Gross Margin — SGM) to réznica miedzy wielko$cig produkcji
a kosztami bezpo$rednimi dziatalnosci rolnych i wskazuje na wielkos¢ ekonomiczng gospodarstwa, 1 ESU stanowi
rownowarto$¢ 1200 euro. Standardowa nadwyzka bezposrednia jest usredniong w ujeciu regionalnym nadwyzka bezpo-
$rednig [Goraj 2007].

Zré6dto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Gospodarstwa z dodatnim i ujemnym saldem bilansu substancji organicznej
roznily sie w zakresie organizacji produkcji rolniczej (tabela 2). W gospodar-
stwach, w ktorych dbano o zachowanie potencjatu produkcyjnego gleby struktura
upraw byta bardziej réznorodna i uprawiano w nich znacznie wigcej roslin struktu-
rotworczych (o 61% wobec pozostatych). Takze w tych jednostkach wigksza cze§é
zasiewOw poswiecono na uprawy zbozowe oraz gatunki roélin ozimych (réznica
odpowiednio 10% i 24% in plus wobec gospodarstw z ujemnym wynikiem). Taka
struktura zasiewow byta podyktowana kierunkiem i sila wplywu poszczegdlnych
grup rodlin na zawarto$¢ materii organicznej w glebie. Przewaga gospodarstw
z dodatnim saldem w zakresie upraw strukturotworczych (gtéwnie roslin motyl-
kowych i straczkowych) nie jest zaskoczeniem. Gospodarstwa o bogatej strukturze
upraw polowych moga zapewni¢ wieksza reprodukeje materii organicznej’.

7" Jak wynika z danych PSR 2010 gospodarstwa, w ktérych uprawiano co najmniej 3 grupy ro-
§lin, wyroznialy si¢ dodatnim saldem bilansu materii organicznej na poziomie 0,17 t/ha, natomiast
w gospodarstwach o mniej zréznicowanej strukturze upraw, wynik ten przyjat warto$¢ 0,06 t/ha.
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Tabela 2
Organizacja gospodarstw wg salda bilansu materii organiczne;j
Lp. Wyszczegdlnienie ?,2; Zl(’o‘/: ?a Z&)I?z (&i?azlbe?( zov»?i:?:;t 222?: ?tﬁi?
(LU’ha UR) (kg N/ ha UR)
1 Ogotem gospodarstwa 12,22 75,01 50,30 5,90 0,50 45,6 0,09
2 | Dodatnie SBSO: razem 1494 | 7854 | 5546 | 567 045 48,1 0,59
3 |15ha 1237 | 8382 | 5671 | 343 0,24 248 0,30
4 |525ha 1268 | 8203 | 5244 | 658 0,53 50,3 0,89
5 |25-50ha 1653 | 7521 | 5401 | 12,14 0,62 477 0,35
6 |250ha 1974 | 71,08 | 6201 | 1846 0,26 55,6 0,31
7 | Ujemne SBSO: razem 928 | 7122 | 4474 | 609 0,55 43,1 0,34
8 |15ha 562 | 7430 | 3751 | 422 0,36 223 0,39
9 |525ha 842 | 7489 | 4204 | 730 0,62 45 0,29
10 |2550ha 1058 | 69,12 | 47,8 | 1266 074 434 0,29
11 |250ha 12,25 | 6345 | 5276 | 2076 0,39 55,0 0,26

IRS - roéliny strukturotwdrcze; 2ZOR - zimowa okrywa roélinna na gruntach ornych.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Nieznaczne réznice miedzy badanymi grupami w zakresie upraw zbozowych
byty natomiast wynikiem sposobu rozdysponowania plonéw ubocznych zbdz,
czyli stomy. Mimo negatywnego wptywu zbdz na stan gleby, istotnym czynnikiem
réwnowazacym ten wplyw jest przeznaczanie ich stomy na przyoranie. Szczegdl-
ne mozliwosci w tym zakresie majg gospodarstwa bez inwentarza, gdzie caty zbior
uboczny mozna przeznaczy¢ na nawozy organiczne. W przypadku gospodarstw
utrzymujacych zwierzeta w systemie $cidtkowym - a taki system zdecydowanie
przewaza w Polsce - nadwyzke réznicy zbioru stomy i zapotrzebowania na $ciotke
oraz pasze dla zwierzat mozna spozytkowac jako nawozy wzbogacajace stan gleby.
Gospodarstwa bez produkeji zwierzecej, ale o zréwnowazonej produkcji roslin-
nej — majacej wyraz w odpowiedniej strukturze upraw oraz gospodarce nawoza-
mi organicznymi — zapewniaja trwalos¢ produkcyjng zasobu przyrody jakim jest
gleba, choc¢ takie podejscie do organizacji jednokierunkowego gospodarstwa rol-
nego jest trudniejsze. Zarzadzanie gospodarstwem bezinwentarzowym wymaga
duzej sprawno$ci organizacyjnej i rozlegtej, wielokierunkowej wiedzy pozwalaja-
cej przewidywac¢ dzialania tagodzace skutki trwatego braku nawozéw naturalnych
[Kus, Krasowicz 2008]8.

8 ‘Wyniki PSR 2010 wskazujg, ze w gospodarstwach ze zwierzgtami wynik bilansu ma-
terii organicznej jest znacznie wyzszy: 0,14 t/ha, wobec gospodarstw bezinwentarzowych,
gdzie przyjmuje warto$¢ ujemna: —0,02 t/ha. Dane te wskazuja na znaczenie produkcji
zwierzecej w mozliwosci bilansowania substancji organiczne;.
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W przypadku zbéz wystepuje zjawisko pewnej komplementarnosci celéw sro-
dowiskowych. Z jednej strony rosliny zbozowe degraduja glebe’ - jednak w mniej-
szym stopniu niz rosliny okopowe, warzywa czy tez kukurydza - z drugiej zas ja
chronig, poprzez wzbogacenie jej w postaci spozytkowania zbioréw ubocznych na
nawozy organiczne'?, a takze zapewnienia dostatecznej ochrony gleby w okresie
zimowym. Atutem zbdz jest mnogos¢ gatunkéw w postaci odmian ozimych, co
umozliwia dostateczng glebochronnos¢ przed erozja (zob. tabela 2, udziat zimo-
wej okrywy roslinnej na gruntach ornych w gospodarstwach z dodatnim saldem
bilansu wyniost 56%, natomiast w tych z ujemnym wynikiem 45%). Natomiast
dlugoletnia monokultura zbozowa nie jest korzystna dla srodowiska (degradacja
gleby, rozwéj chwastow, rozwéj chordb na roslinach zbozowych)!!, ani tez pod
wzgledem ekonomicznym (nizsza produktywnos¢ roslin).

Przedstawione dane wskazujg na znaczenie poziomu intensywnosci produkcji
zwierzecej w gospodarowaniu glebowa materig organiczng oraz generowaniu ko-
rzy$ci ekonomicznych. Pozytywny wplyw nawozéw naturalnych na wlasciwosci
fizyczne i chemiczne gleby jest nie do przecenienia, lecz zbyt intensywna produk-
cja moze naruszy¢ réwnowage lokalnego agroekosystemu!2. Nawozy naturalne ze
wzgledu na wlasciwosci reprodukeyjne pozwalajg na zbilansowanie ewentualnych
strat materii organicznej na skutek uproszczenia upraw polowych, jednak zbyt
wysokie poglowie zwierzat czgsto pociaga za sobg niekorzystne zmiany w pro-
dukgji rodlinnej — daleko idace uproszenie i oderwanie od potrzeb zywieniowych
utrzymywanych zwierzat.

9 W okresie kilku (okoto 3 lat) takie uprawy moga stanowi¢ dominujaca czes¢ zasiew6w, bez
istotnej szkody dla srodowiska przyrodniczego.

10 Wyniki PSR 2010 wskazaly, ze przy takim zagospodarowaniu stomy, gospodarstwa w ktd-
rych uprawy zbozowe nie przekraczaly 2/3 arealu gruntéw ornych mialy przecigtnie nizszy wy-
nik bilansu materii organicznej, niz te gospodarstwa, w ktorych wiekszy areal przeznaczono pod
te uprawy (odpowiednio -0,14 t/ha oraz 0,17 t/ha). Jednak takie réznice migdzy wyréznionymi
grupami gospodarstw sag mozliwe w krétkim okresie, ze wzgledu na skutki uboczne dtugotrwatego
stosowania stomy zbozowej jako nawozu organicznego.

"1 Nalezy réwniez podkresli¢, ze zbyt czeste przyorywanie stomy zbozowej moze powodowaé
takze szereg zjawisk niekorzystnych, do ktérych nalezy zaliczy¢: 1) powstawanie w glebie biologicz-
nie czynnych substancji, ktore hamuja poczatkowy wzrost roélin; 2) zachwianie gospodarki azoto-
wej w glebie, gdyz stoma zbozowa zawiera tylko 0,5% azotu, a stosunek wegla do azotu ksztaltuje sie
w niej, jak 80-100 do 1. Mikroorganizmy powodujace jej rozktad w glebie musza pobierac azot z in-
nych zrédel, co moze powodowacé gorsze zaopatrzenie roélin w ten sktadnik; 3) przyorywanie stomy,
szczegblnie zbdz ozimych pod zboza ozime, stwarza niebezpieczenstwo nasilonego wystepowania
niektérych choréb, ktére trudno jest zwalczaé srodkami chemicznymi. Bardziej korzystne znaczenie
dla stanu gleby ma w pierwszej kolejnosci stoma kukurydzy uprawianej na ziarno, nastepnie stoma
roslin straczkowych a takze stoma rzepakowa [Ku$ i in. 2006].

12 Wyniki PSR 2010 wskazujg, ze gospodarstwa, w ktérych obsada zwierzat nie przekraczata
2 LU/ha wyréznialy sie wyzszym saldem bilansu materii organicznej: 0,13 t/ha w odniesieniu do
gospodarstw z bardziej intensywna obsadg zwierzat: 0,00 t/ha.
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Wysoka koncentracja produkcji zwierzecej, a takze kwestie organizacji pracy
w gospodarstwie (zaangazowanie czynnika pracy zasadniczo w jeden kierunek
produkeji) zazwyczaj wymusza unifikacje produkeji roslinnej oraz zakup pasz
na rynku. Takie praktyki wigza si¢ z uprawg rosélin degradujacych glebe - cze-
sto uprawianych w wieloletniej monokulturze. Koszty zewnetrzne intensywnej
produkcji zwierzecej sa wynikiem chociazby generowanych nadwyzek azotu
(w glebie, wodzie, powietrzu), emisji gazéw cieplarnianych (takich jak dwutlenek
wegla, metan czy woddr), a takze obnizonych waloréw estetycznych srodowiska
wiejskiego (np. obnizone walory sensoryczne w wyniku skladowania duzej ilo$ci
nawozow naturalnych i wydzielania odoru). Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
zbiorowo$¢ takich gospodarstw nie jest liczna w Polsce. Przedstawione réznice
miedzy poréwnywalnymi grupami w poziomie obsady zwierzat oraz kategoriach
produkcyjno-ekonomicznych wskazuja takze, ze wysoka skala produkcji zwierze-
cej skutkuje niewspoimiernymi wynikami ekonomicznymi. Réznice w poziomie
wynikéw ekonomicznych bylyby jeszcze wigksze, gdyby rachunek ten uwzgled-
niat znaczace Srodowiskowe efekty zewnetrzne intensywnej produkeji zwierzece;.
W takim ukfadzie to gospodarstwa, w ktérych dbano o potencjal produkcyjny
gleby, osiagalyby wieksze korzysci ekonomiczne.

Tabela 2 uwzglednia wielkos¢ roztogu pol w gospodarstwach rolnych. Przeciet-
na liczba dzialek uzytkéw rolnych wchodzacych w sktad badanych gospodarstw
byta wyzsza w przypadku gospodarstw z ujemnym wynikiem bilansu substancji
organicznej wobec pozostalych - réznica 8%. Liczba ta moze wskazywac na pew-
ne ograniczenia organizacyjne w produkgji roslinnej wynikajace z rozdrobnienia
powierzchni uzytkéw rolnych. Rozdrobnienie uzytkowanego rolniczo areatu jest
niewatpliwie cenne pod wzgledem przyrodniczym - pozwala chociazby na egzy-
stencje i rozwdj lokalnych siedlisk ptakéw oraz roélinnosci segetalnej — jednak ma
ono znaczenie dla organizacji i optacalnosci upraw polowych.

Przedstawione dane wskazuja na komplementarno$¢ celéw srodowiskowych
na poziomie gospodarstwa rolnego. W wielu przypadkach konieczna jest wie-
loaspektowa analiza konkretnych praktyk rolniczych w kontekscie ich wptywu
na otoczenie przyrodnicze. Zgodnie z zasadami zréwnowazonej produkgji rolnej
wskazana jest wielogatunkowa uprawa roélin, przyczyniajaca sie do zwigkszenia
glebowej materii organicznej. Natomiast przy uproszczeniu produkcji roslinnej
konieczne jest odpowiednie odzywienie gleby poprzez wlasciwe nawozenie na-
turalne i organiczne. Istotnym elementem rzutujacym na organizacje produkcji
rodlinnej jest wielko$¢ roztogu pol w gospodarstwie, co tworzy warunki dla za-
chowania bior6znorodnosci na obszarach wiejskich, a jednocze$nie determinuje
decyzje produkeyjne rolnika.
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Weczesniej wspominano o znaczeniu nawozéw naturalnych w bilansowaniu
materii organicznej. Jak wynika z zestawien tabelarycznych (tabela 2 oraz 3), pro-
dukcje zwierzeca prowadzilo 2/3 gospodarstw rolnych, a intensywnos$¢ obsady
zwierzat gospodarskich wyniosta 0,50 LU/ha UR. Gospodarstwa o odmiennym
saldzie bilansu materii organicznej rdéznily si¢ w tym zakresie, na co wskazy-
waly juz dane dotyczace ich potencjalu produkcyjnego (tabela 1). W gospodar-
stwach z dodatnim wynikiem bilansu nieznacznie rzadziej prowadzono pro-
dukcje zwierzeca, a obsada zwierzat przyjela takze nizszy poziom (odpowiednio
w gospodarstwach z dodatnim i ujemnym saldem: 62%, 0,45 LU/ha UR i 71%,
0,55 LU/ha UR).

Liczba gospodarstw prowadzacych produkcje zwierzeca nie odpowiadala
liczbie gospodarstw, w ktérych stosowano nawozy naturalne. W przypadku go-
spodarstw z dodatnim wynikiem czesciej stosowano nawozy naturalne (64%), co
swiadczy o zakupie tych nawozéw, natomiast odmiennie sytuacja przedstawiala
sie w gospodarstwach z ujemnym wynikiem bilansu (59%), gdzie miata miejsce
ich sprzedaz. Wyniki te znajdujg uzasadnienie w odmiennej skali produkeji zwie-
rzecej analizowanych grup gospodarstw!?.

Poza nawozami organicznymi i naturalnymi, waznym elementem gospodarki
rolnej s3 nawozy wapniowe, ktore stanowia podstawowe zrédlo neutralizacji za-
kwaszenia gleby. Biorac pod uwage fakt, iz przewazajaca czes¢ gleb w Polsce to gle-
by lekkie, mozna przyja¢, iz powinny by¢ one wapnowane co 3-4 lata wilosci 1-1,5
tony CaO/ha [Holubowicz-Kliza 2006]. Rolnicy, ktérzy wykazuja wigksza troske
o wlasciwy odczyn gleby moga uprawia¢ bardziej réznorodny zestaw upraw rol-
niczych. Dane statystyki publicznej pozwalaja na okreslenie liczby gospodarstw,
w ktorych takie praktyki mialy miejsce. Przecietnie, tylko w 13% gospodarstw
stosowano nawozy wapniowe, natomiast w gospodarstwach, w ktorych bilans ma-
terii organicznej przyjmowat wielkosci dodatnie, praktyki te byly czestsze.

Organizacja produkcji rolniczej (roslinnej i zwierzecej) znajduje wyraz w syn-
tetycznym wskazniku jakim jest bilans nawozowy, w szczegélnosci bilans azotu,
ktory jest gtéwnym makroelementem determinujacym z jednej strony produk-
tywno$¢ roélin, z drugiej zas zagrozenia dla srodowiska (wody, gleby, atmosfe-
ry). Zaréwno w gospodarstwach z dodatnim, jak i ujemnym saldem bilansu
materii organicznej przecietny poziom nawozenia azotem miescit si¢ w grani-
cach bezpiecznych dla ekosystemu (odpowiednio saldo bilansu azotu wyniosto
48 kg N/ha i 43 kg N/ha).

13 przedstawione wielkosci odnosza sie wylacznie do gospodarstw, w ktérych miat miejsce
obrét nawozami naturalnymi. Dane statystyki publicznej nie rejestruja iloéci nawozéw naturalnych,
ktora byla przedmiotem tego obrotu.
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Tabela 3

Udzial gospodarstw z produkcjg zwierzeca oraz stosujacych wybrane
$rodki produkcji (%) wg salda bilansu substancji organicznej

Gospodarstwa Gospodarstwa, w ktorych stosowano:
Lp Wyszczegolnienie z produkcjg $rodki ochrony nawozy nawozy
Zwierzecq roslin naturalne wapniowe
1 | Ogoétem gospodarstwa 66,62 18,48 61,15 12,95
2 | Dodatnie SBSO: razem 61,92 17,51 63,67 14,07
3 |1-5ha 45,95 26,01 49,48 8,14
4 |5-25ha 75,13 10,75 75,59 17,20
5 |25-50 ha 80,02 8,21 79,30 28,53
6 [ 250 ha 58,30 12,06 57,33 37,43
7 | Uiemne SBSO: razem 70,60 19,31 59,01 12,01
8 | 1-5ha 62,50 26,48 47,51 6,23
9 | 5-25ha 79,96 11,76 71,77 16,69
10 | 25-50 ha 84,98 6,07 80,94 29,48
11 | =250 ha 64,51 7,03 59,65 39,87

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

3.2. Sprawnos¢ ekonomiczna badanych grup gospodarstw rolnych

Przecietna produktywno$¢ ziemi polskiego gospodarstwa rolnego ksztattowa-
ta si¢ na poziomie 1,27 tys. euro/ha UR (rysunek 2). Gospodarstwa, w ktérych
miata miejsce degradacja materii organicznej cechowaly si¢ wyzszg produktyw-
noscig ziemi, w przeciwienstwie do tych z dodatnim wynikiem bilansu (rézni-
ca miedzy nimi wyniosta 15%). Rdznice te szczegdlnie nasilily si¢ w przypadku
ostatniej grupy obszarowej (odpowiednio 28% na korzys$¢ gospodarstw z ujem-
nym wynikiem bilansu).

Prezentowane wyniki badan wskazuja na wyzsza produktywnos¢ ziemi w przy-
padku gospodarstw, w ktérych ma miejsce uszczuplanie zasobow glebowej sub-
stancji organicznej. Wyniki te maja jednak charakter statyczny — dotycza jednego
roku, 2010. W ujeciu dtugookresowym oraz przy pelnym rachunku ekonomicz-
nym uwzgledniajacym efekty zewnetrzne prowadzonej dzialalnosci gospodarczej,
relacje miedzy badanymi grupami gospodarstw najprawdopodobniej ksztaltowa-
tyby si¢ odmiennie — na korzys¢ jednostek, w ktorych praktyki zapewniajg trwa-
tos¢ lokalnego agroekosystemu. Intensywna eksploatacja zasobu przyrody jakim
jest gleba moze by¢ optacalna dla producenta rolnego, ale tylko w krétkim okresie.
W dlugiej perspektywie degradacja prochnicy limituje wielkos¢ produkeji, tym
samym wplywa na poziom dochodéw producenta rolnego.
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Rysunek 2
Sprawno$¢ ekonomiczna gospodarstw wg salda bilansu substancji organicznej
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B Produktywnos¢ ziemi (standardowa produkcja, tys. €/ ha UR)
OPotencjalna opfata pracy (standardowa nadwyzka bezposrednia, ESU/AWU)

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Krétkookresowa wyzsza produktywnos¢ ziemi sklania producentéw rol-
nych do dziatan racjonalnych wylacznie pod wzgledem mikroekonomicznym.
Makroekonomiczne spojrzenie na dzialalnos¢ gospodarcza — tym samym poczu-
cie odpowiedzialnosci spolecznej — musi uwzglednia¢ wartos¢ dobr publicznych,
ktére nie majg jak dotad konkretnej ceny. Przedstawione ilustracje wskazujg, ze
w szczegdlnosci wysoko intensywna produkeja rolnicza jest optacana dla produ-
centa rolnego, stad kompleksowa wycena zasobéw przyrody wykorzystywanych
w rolnictwie oraz peten rachunek ekonomiczny musi uwzgledniac te kwestie. Jesli
produkgja rolnicza, prowadzona w zgodzie z zasadami zréwnowazonego rozwo-
ju, nie bedzie dostatecznie konkurencyjna pod wzgledem ekonomicznym wobec
wysokonakladowej (konwencjonalnej) i degradujacej zasoby przyrody, producent
rolny bedzie postegpowal wytacznie zgodnie z zasadami racjonalnosci mikroeko-
nomicznej.

Wyniki dotyczace potencjalnej oplaty pracy przedstawiaja nieco odmienny
obraz - bardziej korzystny dla gospodarstw, w ktérych ma miejsce reprodukeja
materii organicznej (rysunek 2). W tym przypadku, standardowa nadwyzka bez-
posrednia na jednostke pracy wyrdznila gospodarstwa z dodatnim wynikiem -
$rednio 3,81 ESU/AWU i przewyzszata warto$¢ gospodarstw degradujacych glebe



18 Wioletta Wrzaszcz, Jozef Stanistaw Zegar, Konrad Prandecki

0 13%!%. Wraz ze wzrostem obszaru gospodarstw, relacje te zmniejszaly sie, nato-
miast w przypadku ostatniej grupy obszarowej (co najmniej 50 ha), gospodarstwa
z ujemnym saldem bilansu cechowaly si¢ korzystniejszymi wynikami (réznica
6%). Dane te potwierdzaja wplyw duzej skali produkeji rolniczej na sprawnos¢
ekonomiczng gospodarstw.

Ocene sprawnos$ci ekonomicznej gospodarstw rolnych oparto réwniez na
strukturze zrédel utrzymania rodzin rolniczych. Jak wskazuje tabela 4, struktura
gospodarstw, zaréwno z dodatnim, jak i uyjemnym wynikiem bilansu, byta zbli-
zona. Najwieksza czeg$¢ gospodarstw jest w dyspozycji osob, dla ktérych dziatal-
no$¢ rolnicza nie stanowita gtéwnego zrédia utrzymania (byly to gospodarstwa
przedsiebiorcéw i pracownikéw). Gospodarstwa rolnikéw, a mowigc precyzyj-
niej gospodarstwa domowe z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego pozyskujace
przewazajacy dochéd z dzialalnosci rolniczej prowadzonej na wlasny rachunek,
stanowily ponad 1/3 ogélnej liczby analizowanej zbiorowosci gospodarstw rol-
nych, natomiast najmniej liczna frakcja to gospodarstwa dwuzawodowe. Rozklad
gospodarstw wedlug zrédel utrzymania jest podobny w przypadku gospodarstw
z dodatnim i ujemnym wynikiem bilansu. Niemniej jednak, rozklad ten w po-
szczegdlnych grupach obszarowych pozwala na sformulowanie kilku ogélnych,
ale istotnych konkluzji.

Wiekszy potencjal produkcyjny gospodarstw sprzyja zréownowazeniu ekono-
micznemu, czego posrednio dowodza dane PSR 2010 - poprzez strukture zrodet
utrzymania gospodarstw domowych zwigzanych z uzytkownikiem gospodarstwa
rolnego. Przedstawione wyniki wydaja sie by¢ obiecujace, gdyz wskazuja na do-
datnie - pozadane zwigzki migdzy celami srodowiskowymi i ekonomicznymi
w gospodarstwach rolnych!>.

W zbiorowosci gospodarstw o powierzchni 1-5 ha dominuja gospodarstwa
pracownikéw, za nimi - pod wzgledem udziatu - plasujg si¢ gospodarstwa eme-
rytow i rencistow. Wynik ten nie jest zaskoczeniem, gdyz male pod wzgledem
obszaru gospodarstwa czesto pelnig funkcje uzupelniajacg wobec pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej, badz tez hobbistyczng i/lub dochodowa w przypad-
ku aktywnych emerytéw i rencistow. Znaczaca czg$¢ gospodarstw o duzej po-

4" Relacje miedzy badanymi grupami w zakresie jednostkowej standardowej produkeji oraz
nadwyzki bezposredniej ksztattowaly si¢ odmiennie. Przyczyn mozemy upatrywaé w wielkosci do-
plat — o ktére powiekszona jest warto$¢ nadwyzki bezpo$redniej oraz poziomie kosztéw bezpoéred-
nich, ktére ujmowane sa w kalkulacji tej kategorii. Poziom doptat w pewnym stopniu rekompen-
suje alternatywne korzysci intensywnej (wysokonaktadowej) produkgji rolnej degradujacej glebe.
Niemniej jednak, wsparcie finansowe dla producentéw rolnych powinno nie tylko rekompensowa¢
rezygnacje z dzialan zmierzajacych do dalszego wzrostu skali produkcji, lecz takze tworzy¢ pewna
zachete - nadwyzke finansowa - by zaktywizowa¢ dzialania producentéw rolnych w kierunku pro-
$rodowiskowym.

15" Teze te udowodniono w publikacji [Wrzaszcz 2012].
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wierzchni (od 25 ha) jest w dyspozycji przedsigbiorcow (prawie co dziesigte go-
spodarstwo), co $wiadczy o znacznym potencjale produkcyjnym, jaki jest w dys-
pozycji 0s6b, ktére gléwnie czerpig dochody poza rolnictwem. Przestanki, jakimi
kierujg si¢ tacy przedsiebiorcy, majg zapewne podloze ekonomiczne, gdyz moga
oni pozyska¢ dodatkowe fundusze jako beneficjenci szerokiej palety doptat skie-
rowanych do uzytkownikéw ziemi rolniczej, a takze jest to sposob na wzglednie
bezpieczna lokate kapitalu wlasnego.

Tabela 4
Typ spoleczno-ekonomiczny gospodarstw (%)
wg salda bilansu substancji organicznej
Lp. Wyszczegdlnienie ROL! DZ? PR PB* EiR® POZ5
1 | Ogdtem gospodarstwa 37,0 3,2 27,6 8,5 14,0 9,7
2 | Dodatnie SBSO: razem 38,5 3,1 28,2 8,9 1,9 9,5
3 |1-5ha 15,2 32 40,4 11,9 20,0 9.4
4 [525ha 53,6 33 20,3 6,7 6,00 10,1
5 [25-50ha 84,7 1,1 4,2 38 08 54
6 [250ha 84,1 0,9 3,0 55 0,6 58
7 | Uiemne SBSO: razem 35,7 3,2 27,2 8,1 15,9 9,9
8 |[15ha 14,6 3,6 36,8 10,1 24,5 10,4
9 |[525ha 56,0 3,1 18,0 6,2 6,8 10,0
10 | 25-50 ha 88,7 08 28 2,6 0,6 44
11 |250ha 86,6 0,6 2,7 45 04 5,1

" Gospodarstwa o przewazajacym dochodzie z dziatalnosci rolniczej — tzw. rolnikéw (ROL); 2z dziatalnosci rolniczej i pracy
najemnej — tzw. dwuzawodowe (DZ); %z pracy najemnej — tzw. pracownikow (PR); 4z dziatalnosci pozarolniczej — tzw.
przedsiebiorcow (PB); 5z emerytury illub renty (EiR); 5z innych zrodet (POZ).

Zr6dto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Wazng ceche, a zarazem kryterium klasyfikacji gospodarstw rolnych, stanowi
przeznaczenie produkgji rolniczej. W badaniach GUS wyodrebnia si¢ trzy kierun-
ki, z ktorych dwa sa rozdzielne (przeznaczenie rynkowe i samozaopatrzeniowe),
za$ trzeci miesci si¢ w obu poprzednich i dotyczy tzw. sprzedazy bezposredniej
(na rynku lokalnym). Sposéb rozdysponowania produkeji rolnej w badanych for-
mach rolnictwa ilustruje rysunek 3.

Sposrod ogdtu gospodarstw, 2/3 gospodarstw realizowalo wiekszos¢ produk-
¢ji na rynku, natomiast pozostala czes¢ gospodarstw gtownie produkowala na
potrzeby gospodarstwa domowego rolnika. Gospodarstwa, w ktorych praktyki
rolnicze pozwalaly na zwiekszenie glebowej substancji organicznej relatywnie
czedciej byly zorientowane na rynek, w poréwnaniu do gospodarstw z ujemnym
wynikiem bilansu - odpowiednio 72% i 56%.
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Rysunek 3
Aktywno$¢ rynkowa gospodarstw (%) wg salda bilansu substancji organicznej
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Gospodarstwa rynkowe — sprzedajace na rynku co najmniej 50% wytworzonej warto$ci produkcji rolnej; Gospodarstwa
samozaopatrzeniowe — zuzywajace na wlasne potrzeby wigcej niz 50% wytworzonej produkcji rolnej; Gospodarstwa rynku
lokalnego — realizujace powyzej 50% produkcji towarowej w sprzedazy bezposredniej, tj. na targowiskach, we wtasnych
sklepach, w sprzedazy miedzysasiedzkiej.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS PSR 2010.

Sprzedaz na rynku lokalnym dotyczy kilkunastu procent gospodarstw. Odse-
tek gospodarstw z dodatnim i ujemnym saldem sprzedajacych gtéwnie na tym
rynku byl zblizony (odpowiednio 15% i 14%). Skrocenie tancucha zywnoscio-
wego dostarcza korzysci zaréwno konsumentowi, jak i producentowi. Z jednej
strony finalny odbiorca moze bezposrednio zweryfikowa¢ kupowany produkt
poprzez wymiane informacji z producentem (mig¢dzy innymi dotyczaca jakosci
i wlasciwosci produktu) oraz mie¢ wplyw na jego cene (mozliwe negocjacje oraz
wyeliminowanie kolejnych sktadowych ceny produktu na skutek krétszego tan-
cucha zywnos$ciowego). Z drugiej strony zas, w przypadku producenta-rolnika,
sprzedaz na rynku lokalnym ogranicza ryzyko potencjalnych strat (zwigzanych
np. z transportem i magazynowaniem), a cata powstala nadwyzka ekonomiczna
trafia wytacznie w rece producenta.

Trudno jednoznacznie oceni¢ zwigzek obszaru gospodarstw i ich powigzan
z rynkiem lokalnym. Uwage przykuwa wzglednie wyzszy udzial gospodarstw
rynku lokalnego o powierzchni co najmniej 50 ha (w poréwnaniu do podmio-
tow o powierzchni 25-50 ha), w tym takze gospodarstw z dodatnim wynikiem
bilansu. Prezentowane zestawienie pozwala domniemywac, ze na rynku lokalnym
zglaszany jest popyt na duze - jednolite partie produktéw rolniczych, ktére moga
by¢ zapewnione jedynie przez duzych producentéw.
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4. Podsumowanie i wnioski

Kluczowym wymogiem zréwnowazenia rolnictwa jest zachowanie Zyznosci
gleb, co w decydujgcym stopniu zalezy od odnowy substancji organicznej. W ar-
tykule dokonano analizy organizacji i sprawnosci produkcyjno-ekonomicznej
polskich gospodarstw rolnych biorac pod uwage saldo bilansu substancji orga-
nicznej w glebie oraz powierzchni¢ uzytkoéw rolnych. W tym celu postuzono si¢
danymi statystycznymi zebranymi w ramach Powszechnego Spisu Rolnego przepro-
wadzonego przez Gléwny Urzad Statystyczny w 2010 r. Badaniem objeto 1 281,9
tys. gospodarstw indywidualnych o powierzchni co najmniej 1 ha uzytkéw rolnych,
w ktdrych uzytkowano grunty orne, tj. 86,2% ogoétu gospodarstw indywidualnych
w Polsce. Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano kilka ponizszych
wnioskow.

1. W badanej zbiorowosci, udzial gospodarstw o dodatnim i ujemnym wyniku
bilansu substancji organicznej byl zblizony zaréwno pod wzgledem liczebno-
$ci, poziomu zaangazowanych czynnikéw produkgcji, jak i wytwarzanej stan-
dardowej produkgji rolnej.

2. Wyniki analizy potwierdzaja znaczenie ziemi — powierzchni gospodarstwa —
w zréwnowazonym rozwoju rolnictwa. Im wigkszy obszar, tym statystycznie
rzecz biorac tatwiej jest godzic cele ekologiczne i cele ekonomiczne na pozio-
mie gospodarstwa rolnego.

3. Gospodarstwa z dodatnim i ujemnym wynikiem bilansu materii organicznej
réznily sie w zakresie organizacji produkcji roslinnej; jest ona bardziej przyja-
zna dla srodowiska w przypadku gospodarstw zachowujacych potencjal pro-
dukeyjny gleby, gléwnie za sprawa wysokiego udzialu roélin strukturotwor-
czych oraz znacznej zimowej okrywy roélinnej.

4. Skala oraz intensywno$¢ produkcji zwierzecej to istotne determinanty salda
bilansu glebowej materii organicznej oraz poziomu korzysci ekonomicznych.
Z jednej strony nawozy naturalne poprawiaja wlasciwosci fizyczne i che-
miczne gleby, z drugiej zas, wysoko intensywna produkcja zwierzeca narusza
réwnowage lokalnego agroekosystemu. Gospodarstwa bez produkeji zwie-
rzecej, ale o zrbwnowazonej produkcji roslinnej, majacej wyraz w odpowied-
niej strukturze upraw oraz gospodarce nawozami organicznymi, zapewniaja
trwalos¢ produkeyjna gleby, jednak poprawna organizacja jednokierunkowe-
go gospodarstwa rolnego jest trudniejsza i wymaga wickszej wiedzy i kwalifi-
kacji zawodowych.

5. Praktyki rolnicze majg réznorodny wplyw na poszczegdlne elementy $ro-
dowiska przyrodniczego, co sktania do wieloaspektowej oceny tych praktyk.
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10.

Stosujac zasady zréwnowazonej produkeji rolnej mozliwe jest uprawianie
roélin, ktére nie przyczyniajg sie¢ do zwiekszenia materii organicznej, jednak
w takim przypadku konieczne jest nawozenie organiczne i naturalne. Innym
przyktadem jest wielko$¢ rozlogu gospodarstwa, ktéry tworzy warunki dla
zachowania bioréznorodnosci na obszarach wiejskich, a jednoczesnie deter-
minuje decyzje produkcyjne rolnika.

Kroétkookresowa wysoka produktywnos¢ ziemi, zazwyczaj bedaca wynikiem
intensywnej organizacji produkcji rolnej, sklania producentéw rolnych do
dziatan racjonalnych wytacznie pod wzgledem mikroekonomicznym. Ta-
kie podejscie nie uwzglednia skutkéw ubocznych prowadzonej dziatalnosci
rolniczej w postaci uszczuplania zasobow glebowej substancji organicznej.
W ujeciu dlugookresowym oraz przy pelnym rachunku ekonomicznym opar-
tym o wyceng efektow zewnetrznych prowadzonej dzialalnosci gospodarczej,
relacje miedzy badanymi grupami gospodarstw ksztaltowatyby sie odmiennie
- na korzys$¢ gospodarstw, w ktorych praktyki rolnicze zapewniajg trwalos¢
lokalnego agroekosystemu. W dlugiej perspektywie degradacja prochnicy li-
mituje wielko$¢ produkeji, tym samym rachunek producenta rolnego.

Gospodarstwa, w ktorych praktyki rolnicze pozwalaly na zwigkszenie gle-
bowej substancji organicznej relatywnie czesciej mialy charakter towarowy
(wiekszos¢ wytworzonej produkeji rolniczej byla sprzedawana na rynku)
w poréwnaniu do tych jednostek gospodarczych, w ktérych ma miejsce de-
gradacja potencjatu produkcyjnego gleby.

Przecigtnie rzecz ujmujac, powigzanie gospodarstw z rynkiem lokalnym jest
umiarkowane — ma miejsce w przypadku 14% procent podmiotow. Waz-
ne jest propagowanie lokalnej aktywnosci wéréd producentéw rolnych, gdyz
skrocenie faricucha zywno$ciowego dostarcza korzysci zaréwno rolnikowi, jak
i konsumentowi.

Badanie wykazalo wzglednie niewielkie réznice w poziomie produktywno-
$ci ziemi migdzy gospodarstwami reprodukujacymi i degradujacymi glebe.
To stanowi przestanke do uaktywnienia czynnika instytucjonalnego, ktory
moglby zniwelowaé przedstawione roznice ekonomiczne np. w formie do-
plat. Ta forma dofinansowania bylaby zacheta dla producentéw rolnych, kto-
rzy dotychczas stosowali praktyki generujace ujemne skutki dla srodowiska
przyrodniczego, w kierunku podjecia zréwnowazonej dziatalnosci rolnej.

W dlugiej perspektywie, nadmierny udzial zbéz w strukturze zasiewéw na
gruntach ornych oraz zaniechanie produkcji zwierzecej w znacznej czedci
gospodarstw beda prowadzity do nadeksploatacji zasobéw przyrodniczych.
Istotne koszty zewnetrzne generujg rowniez gospodarstwa o wysokiej skali
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produkcji zwierzecej, czesto niepowiazanej z produkcja roslinng. To stanowi
przestanke do wnikliwej oceny organizacji produkcji roslinnej i zwierzecej,
uwzgledniajacej nie tylko cele ekonomiczne, ale i srodowiskowe.

11. Z punktu widzenia potrzeby zréwnowazonego rozwoju rolnictwa, najbardziej
pozadang forma gospodarowania jest faczenie produkcji roslinnej i zwierze-
cej w gospodarstwie rolnym o umiarkowanym poziomie intensywnosci oby-
dwu kierunkéw produkgji.
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WIOLETTA WRZASZCZ, JOZEF STANISLAW ZEGAR, KONRAD PRANDECKI

ZYZNOSC GLEBY A SPRAWNOSC EKONOMICZNA GOSPODARSTW ROLNYCH
W KONTEKSCIE ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Stowa kluczowe: indywidualne gospodarstwa rolne, bilans glebowej substancji organicznej,
zréwnowazone rolnictwo

STRESZCZENIE

Celem artykulu jest ocena organizacji i sprawnosci produkcyjno-ekonomicznej go-
spodarstw indywidualnych w zaleznosci od zyznosci gleby oraz powierzchni uzytkéw rol-
nych. Badaniem objeto 1 281,9 tys. polskich gospodarstw indywidualnych o powierzchni co
najmniej 1 ha uzytkéw rolnych.

Przedstawione wyniki badan wskazuja, ze udzial gospodarstw o dodatnim i ujemnym
wyniku bilansu substancji organicznej byt zblizony zaréwno pod wzgledem liczebnoéci, po-
ziomu zaangazowanych czynnikéw produkcji, jak i wytwarzanej standardowej produkeji rol-
nej. Przedstawione wyniki wydaja si¢ by¢ obiecujace, gdyz wskazujg na dodatnie - pozada-
ne zwigzki miedzy celami srodowiskowymi a ekonomicznymi w gospodarstwach rolnych.
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SOIL FERTILITY AND ECONOMIC EFFICIENCY OF AGRICULTURAL HOLDINGS IN
THE CONTEXT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Keywords: individual farms, balance of soil organic matter, sustainable agriculture

ABSTRACT

The purpose of this article is to assess organisation and efficiency of farms in terms of
production and economics, depending on the balance of soil organic matter and agricul-
tural area of the farms. The study covered 1,281.9 thousand Polish individual farms with
an area of at least 1 ha of agricultural land.

The results indicated that the share of farms with a positive and negative balance of
organic matter was similar, both in terms of farms’ number and the level of production
factors involved and standard agricultural output. The results seem to be promising as
they indicate positive — desired relationships between environmental and economic ob-
jectives at the farm level.
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