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ZROWNOWAZONE STOSOWANIE PESTYCYDOW

1. Wstep

Okreslenie pestycydy pojawilo sie¢ w stownictwie ochrony roslin po II Wojnie
Swiatowej w okresie podjecia masowej produkgji i stosowania chemicznych $rod-
kéw ochrony roélin i thumaczac z angielskiego oznaczalo trucizne do zabijania
szkodnikow (pest — szkodnik, cyd - trucizna).

Bardzo silna krytyka chemicznej ochrony roélin w latach 60. i 70. ubieglego
wieku doprowadzita do sytuacji, ze pestycydy staly si¢ synonimem olbrzymiego
zagrozenia dla zdrowia ludzi i Srodowiska.

W tym samym okresie jednak nastepowato sukcesywne wycofywanie ze stoso-
wania substancji chemicznych stanowiacych najwieksze zagrozenie i zastepowa-
nie ich bezpieczniejszymi, czgsto biologicznymi i biotechnicznymi, nie majacymi
zadnego wplywu na srodowisko i cztowieka. Zaczeto tez wycofywac nazwe pesty-
cydy z piSmiennictwa ochrony roélin zastepujac je okresleniem $rodki ochrony
roslin.

Skad zatem powr6t do tej nazwy? Ot6z w ochronie roslin mamy do czynienia
z dwoma grupami srodkéw ochrony roslin. Pierwsze to te zalecane w ochronie
upraw polowych przed chorobami, szkodnikami i chwastami, za ich rejestracje
odpowiada Minister Rolnictwa i Rozwoju Wi i okresla si¢ je jako $rodki ochrony
roslin.

Druga grupa to $rodki stosowane w higienie sanitarnej, w zwalczaniu gryzoni
w pomieszczeniach gospodarskich czy w ochronie magazynoéw, za rejestracje tej
grupy odpowiada Minister Zdrowia i przyjeto dla nich nazwe biocydy.

Pestycydy to okreslenie obejmujace obydwie wymienione grupy srodkéw.
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Jakkolwiek okres najsilniejszej krytyki chemicznej ochrony roslin mamy juz
za sobg, to jednak wprowadzanie do srodowiska tysiecy nie wystepujacych tam
naturalnie zwigzkdw chemicznych moze budzi¢ niepokoj i dlatego poczynajac od
procedury rejestracji, a konczac na zabiegach ochroniarskich dazy sie do wyklu-
czenia, wzglednie wyeliminowania ewentualnych skutkéw ubocznych stosowania
tych zwigzkow.

Przyjety kierunek i intencje dziatan w procesie dopuszczania srodkéw ochrony
roélin do obrotu i stosowania (rejestracji) najlepiej oddaje preambula Dyrektywy
91/414 EWG wprowadzajacej nowe zasady oceny substancji czynnych: ,,Ochrona
zdrowia ludzi i Srodowiska ma pierwszenstwo przed poprawa produkgji rolnej”

Natomiast zasady stosowania §rodkéw ochrony roslin i obowiazki stosujacych
okreslaja Unijne i krajowe akty prawne, a celem nadrzednym, ktéremu s one
podporzadkowane jest Strategia Zréwnowazonego Stosowania Pestycydéw ujeta
w sz6stym Wspdlnotowym Programie Dziatan w Zakresie Srodowiska Natural-
nego [Decyzja 2002 r.]

2. W kierunku zrownowazonego rozwoju

W latach 60. i 70. ubieglego wieku z coraz wigksza uwaga i niepokojem za-
czeto obserwowac jednostronng dziatalnos¢ rzadéw wielu krajow oraz grup eko-
nomiczno-politycznych, prowadzaca poprzez eksploatacje z16z naturalnych oraz
postep techniczny do degradacji srodowiska oraz obnizania zapaséw kopalnych
zrodet energii.

W roku 1969 Sekretarz Generalny ONZ Sithu U Thant przedstawil na XXIII
Sesji Zgromadzenia Ogoélnego ONZ raport ,,Cztowiek i jego srodowisko” Zawarty
w rezolucji nr 2390 Zgromadzenia Ogdlnego ONZ raport zwracal uwage na pogar-
szajacy sie¢ stan srodowiska i jego degradacje w wielu obszarach oraz zapoczatkowat
dzialania zmierzajace do powstrzymania postepujacego procesu i jego naprawy.

W roku 1972 Organizacja Narodéw Zjednoczonych zorganizowata Konferen-
cje: ,Czlowiek i srodowisko, na ktérej przyjeto Program Srodowiskowy Narodéw
Zjednoczonych, a w roku 1983 powotana zostata Swiatowa Komisja Srodowiska
i Rozwoju Narodéw Zjednoczonych pod przewodnictwem Pani Gro Harlem
Brundtland - Premiera Norwegii. W 1987 roku Komisja przedstawila dokument:
»Nasza wspolna przyszlos¢”, w ktérym po raz pierwszy sformutowano pojecie
zrownowazonego rozwoju (ang. sustainable development) okreslajac go jako:
»r0zwoj, ktdry spelnia potrzeby obecnej generacji tak, aby nie przekresli¢ mozli-
wosci spelnienia potrzeb przyszlych generacji’

Pojecie zréwnowazonego rozwoju, nazywanego réwniez trwalym, uzyska-
to ogdlng akceptacje na calym $wiecie, stajac si¢ wyznacznikiem nowego, ale ze
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wszech miar zasadnego podejscia do obecnego i przyszlego gospodarowania bo-
gactwami ziemi. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zréwnowazony rozwoj dotyczy
wszystkich obszaréw dzialalnosci cztowieka i dlatego mozna spotkaé wiele defi-
nicji dostosowanych do poszczegélnych dziedzin, jednakze zawsze sprowadzaja-
cych si¢ do podanej wczesniej definicji: gospodaruj tak, aby pozostawic¢ przysztym
pokoleniom takie same mozliwos$ci rozwoju, jakie byty twoim udziatem.

Dla zréwnowazonego rozwoju bardzo waznymi byty dwie srodowiskowe kon-
ferencje: w 1992 roku w Rio de Janeiro zwanej ,,Szczytem Ziemi” oraz w 2002 roku
w Johannesburgu zwanej ,,Swiatowym Szczytem Trwatego Rozwoju”

W Rio de Janeiro sporzadzono dokument pt: ,,Deklaracja z Rio de Janeiro”.
Zasady w niej zawarte, staly sie podstawa Globalnego Planu Dzialania Agendy 21.
Powotano takze do zycia Komisje Zréwnowazonego Rozwoju, ktdrej zadaniem
byta coroczna ocena dzialan w zakresie wdrazania i upowszechniania postano-
wien dotyczacych zréwnowazonego rozwoju.

W Johannesburgu przyjeto dwa bardzo wazne dokumenty: ,,Deklaracja z Jo-
hannesburga w sprawie zréwnowazonego rozwoju” oraz ,,Plan dziatan z Johan-
nesburga” okreslajace dalsze dzialania w zakresie zréwnowazonego rozwoju,
a takze koniecznos¢ ich rozszerzania i intensyfikacji.

Szerzej o okreslonych w Rio de Janeiro oraz Johannesburgu kierunkach dzia-
tan i zamierzeniach pisata Zbierska [Zbierska 2007].

Wazne dla $wiatowych dziatan realizacji zalozen zréwnowazonego rozwoju byto
ustanowienie przez Dyrektora generalnego UNESCO Dekady Edukacji dla Zréw-
nowazonego Rozwoju (lata 2005-2014). W wydanej publikacji ,,Edukacja dla zréw-
nowazonego rozwoju (Education for Sustasinable Development) napisano m.in.:

»10 wyzwanie dla kazdego z nas, dla instytucji i calych spoteczenstw — by na
zycie patrzec z perspektywy jutra jako dnia, ktéry bedzie nalezal do nas wszyst-
kich, albo w ogéle nie bedzie nalezal” [za Zbierska 2007].

W polskim ustawodawstwie znajdujemy pelng akceptacje i poparcie dla idei
zréwnowazonego rozwoju.

W Konstytucji RP pkt. 1 art. 76 czytamy ,wtadze publiczne prowadza polity-
ke zapewniajaca bezpieczenstwo ekologiczne wspoétczesnym i przysztym pokole-
niom”, natomiast w Ustawie Prawo Ochrony Srodowiska Zréwnowazony Rozwdj
jest okreslony jako ,,rozwdj spoleczno-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces
integrowania dzialan politycznych, gospodarczych i spotecznych z zachowaniem
réwnowagi przyrodniczej oraz trwalosci podstawowych proceséw przyrodni-
czych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspakajania podstawowych potrzeb
poszczegolnych spotecznosci lub obywateli, zardwno wspolczesnego pokolenia
jak i przysztych pokoler”

Gléwne przyjete w Ustawie zasady ekorozwoju przedstawila Zbierska (2007).
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3. Zrownowazone rolnictwo

Rolnictwo zajmuje szczegélne miejsce w realizacji zrownowazonego rozwoju
Przede wszystkim pod uprawy rolnicze wykorzystywane jest wiele mln ha po-
wierzchni ladowej na swiecie, w Polsce blisko 60% powierzchni kraju i od dzia-
talnosci rolniczej zalezy zachowanie réznorodnosci biologicznej oraz zanieczysz-
czen gleb i wod. Rolnictwo jest gtéwnym dysponentem $rodowiska naturalnego,
a jego zrownowazony rozwoj obejmuje poza produkcja rolng funkcje pozarolni-
cze takie, jak np. zachowanie tradycji kulturalnych.

Szczegdlny nacisk na rozwoj rolnictwa zréwnowazonego obserwuje si¢ w kra-
jach, w ktorych intensyfikacja produkeji rolniczej i jej chemizacja doprowadzilty
do znacznej degradacji powierzchni uzytkowanych rolniczo oraz otaczajacego je
srodowiska.

Krasowicz (2012) podaje kilka definicji rolnictwa zréwnowazonego podsumo-
wujac, ze ,,0g0lne pojecie rolnictwa zréwnowazonego musi znalez¢ odniesienie
do podstawowej jednostki w rolnictwie, jaka jest gospodarstwo rolne” i dalej au-
tor przedstawia definicje, ze ,,rolnictwo zréwnowazone to systematyczny rozwoj
gospodarstwa i zwiekszenie poziomu produkeji, umozliwiajace wzrost dobrobytu,
unowoczesnienie wyposazenia technicznego, zwiekszenie wydajnosci i bezpie-
czenstwa pracy, bezpieczenstwa socjalnego”

Natomiast Harasim (2012) pisze, Ze ,w praktycznym ujeciu rolnictwo zréwno-
wazone powinno realizowa¢ rdwnocze$nie i harmonijnie cztery gléwne cele: pro-
dukcyjny, ekonomiczny, srodowiskowy i spoteczny” I dalej ,,zatem istota zréwno-
wazonego gospodarowania w rolnictwie mozna okresli¢ dazenie do uzyskiwania
stabilnej, a zarazem oplacalnej ekonomicznie i akceptowanej spotecznie produk-
cji w sposob nie zagrazajacy srodowisku przyrodniczemu”

Podane powyzej definicje i spojrzenie na zréwnowazone rolnictwo wynika-
ja m.in. z uczestniczenia obydwu autoréw w realizowanych przez Instytut Upra-
wy Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Pulawach programach wieloletnich pt.
»Ksztaltowanie srodowiska rolniczego Polski oraz zréwnowazony rozwdj produk-
cji rolniczej” (lata 2005-2010) oraz ,Wspieranie dzialan w zakresie ksztaltowania
srodowiska rolniczego i zréwnowazonego rozwoju produkcji rolniczej w Polsce
(lata 2011-2015). Realizowane przez IUNG - PIB programy tworza naukowe
i praktyczne podstawy dla wlasciwego ukierunkowania rozwoju produkgji rolni-
czej w naszym kraju, natomiast ré6Zne uwarunkowania rozwoju rolnictwa zréw-
nowazonego w warunkach Polski omawiaja Lojewski i Skinder (2005)

Podstawe prawng dla rozwoju rolnictwa zréwnowazonego w Polsce stanowi
przyjeta przez Rade Ministrow w dniu 24 listopada 2009 roku ,,Strategia Zrow-
nowazonego Rozwoju Wi, Rolnictwa i Rybactwa”. Celem Strategii jest ,,poprawa
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jakosci zycia na obszarach wiejskich oraz efektywne wykorzystanie ich zasobow
i potencjatéw, w tym rolnictwa i rybactwa dla zréwnowazonego rozwoju kraju”
[Matyka 2012].

Szerzej zalozenia Strategii i jej cele omawia Matyka (2012), jak réwniez za-
interesowanym nalezy poleci¢ wydawnictwo IUNG - PIB opublikowane w Serii
»Studia i Raporty IUNG - PIB” nr 29 (3) ,,Problemy zréwnowazonego gospoda-
rowania w produkcji rolniczej”

4. Zré6wnowazone stosowanie pestycydow

W ramach Strategii Tematycznej w sprawie Zréwnowazonego Stosowania Pe-
stycydéw dazy¢ sie bedzie do:

m zminimalizowania niebezpieczenstw i zagrozen dla zdrowia i srodowiska

naturalnego wynikajacych ze stosowania pestycydow,

m poprawienia kontroli stosowania i dystrybucji pestycydow,

m zmniejszenia pozioméw szkodliwych substancji czynnych, facznie z zasta-
pieniem najgrozniejszych przez bezpieczniejsze, wlacznie z alternatywnymi
nie chemicznymi,

m zachecania do stosowania niskich dawek lub upraw wolnych od pestycydow,
m.in. przez pobudzenie swiadomosci uzytkownikéw, promowanie kodeksow
dobrych praktyk i rozwazenie zastosowania instrumentéw finansowych,

m przejrzystego systemu sprawozdawczosci monitorowania postepu osiagnie-
tego podczas wypelniania zadan strategii tacznie z opracowaniem odpo-
wiednich wskaznikéw [Stobiecki i wsp. 2010].

Od czerwca 2011 roku w krajach Unii Europejskiej obowigzuja dwa akty praw-

ne, ktore s3 ustawowymi zapisami celow Strategii Tematycznej:

- Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE ustanawiajaca
ramy wspolnotowego dziatania na rzecz zréwnowazonego stosowania pe-
stycydéw [Dyrektywa 2009],

- Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1107/2009 dotyczace
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roslin [Rozporzadzenie 2009].

Wymienione akty prawne s3a elementami tzw. ,pakietu pestycydowego’,
w sklad ktérego wchodzi jeszcze m.in. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady Nr 1185/2009 w sprawie statystyk dotyczacych pestycydow.

Rozpatrujac Zréwnowazone Stosowanie Pestycydow zgodnie z przedstawio-
nymi wczesniej kierunkami dziatan nalezy podkresli¢, ze w odniesieniu do pierw-
szej grupy dziatan ostra krytyka chemicznej ochrony roslin w latach 60. i 70. ubie-
glego wieku spowodowala, ze w §wiatowej ochronie rodlin wezesniej niz w innych
obszarach rolnictwa i gospodarki podjeto energiczne dziatania, ktorych celem
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bylo ograniczenie i eliminowanie ubocznego, niekorzystnego oddziatywania che-
micznych §rodkéw ochrony roslin na czlowieka i srodowisko.

Nastepujace przemiany mozna przedstawi¢ na przyktadzie Polski, kraju, w kto-
rym jakkolwiek ochrona roslin charakteryzowana zuzyciem chemicznych $rodkéw
roslin nigdy nie osiggneta poziomu, jaki mial miejsce w krajach o rozwinietym rol-
nictwie, to jednak nalot stonki ziemniaczanej (Leptinotarsa decemlineata Say.) oraz
podjecie produkgiji i szerokie stosowanie DDT bardzo wczesnie wzbudzito niepokdj
i bylo podstawa do podjecia waznych decyzji [Pruszynski, Moszczynski 1992]. Juz
w roku 1962 podjeto dziatania zmierzajace do opracowania i wprowadzenia w Polsce
systemu dopuszczania srodkéw ochrony roslin do obrotu i stosowania, a w roku 1965
zostala opublikowana jako zalacznik do Zarzadzenia Ministra Rolnictwa w sprawie
warunkéw i trybu udzielania zezwolen na dopuszczenie do obrotu handlowego
srodkéw ochrony roslin pierwsza lista obejmujaca 190 srodkow. Byly to pierwsze
dzialania w tej czesci Europy. Jako nie tylko ciekawostke, ale potwierdzenie zmian
majacych miejsce w doborze $rodkéw ochrony roslin nalezy podkresli¢, ze z tamtej
listy obecnie w stosowaniu pozostato jedynie 6 Srodkéw, a w tej liczbie Miedzian 50
WP, Pielik 855 P, Sadoplon 75 WP i Siarkol extra 80 WP [Matyjaszczyk 2011].

Kolejnym waznym wydarzeniem bylo podjecie przez Rade Ministréow Uchwaty
nr 64/70 z 18 maja 1970 roku w sprawie organizacji badan w zakresie toksykologii
i bezpiecznego stosowania pestycydow oraz kontrola ich pozostatosci w zywno-
$ci i srodowisku zycia cztowieka. Konsekwencja wprowadzenia Uchwaty w zycie
byto sukcesywne wycofywanie z polskiej ochrony roslin DDT, zapraw rteciowych,
zwigzkow dienowych, a takze zakonczenie stosowania §rodkéw pylistych. Innym
bardzo waznym krokiem bylo zorganizowanie na bazie Instytutéow Weterynarii
w Putawach i Ochrony Roslin w Poznaniu ogdlnopolskiego monitoringu badania
pozostalosci srodkéw ochrony rosdlin w produktach pochodzenia rolniczego.

Jezeli do tego dodamy rozwijany system rejestracji, sygnalizacji i prognozo-
wania pojawu organizméw szkodliwych oraz rozwdj stuzby ochrony roslin zor-
ganizowanej w Wojewddzkich i Powiatowych Stacjach Kwarantanny i Ochrony
Roslin, a takze podjecie badan nad wptywem ochrony roélin na plonowanie roslin
irézne elementy srodowiska rolniczego, to byl to dla polskiej ochrony roslin okres
wielu osiggnie¢ i nawet wyprzedzania wielu decyzjami $wiatowej ochrony roélin.

Kolejne powazne zmiany wniosla ustawa o ochronie roslin z 1995 roku, a jej
zapisy $wiadczg o wielkiej dbalosci tworcdw ustawy o poprawe bezpieczenstwa
ludzi oraz srodowiska.

Do najwazniejszych zmian nalezy zaliczyc¢:

m powolanie Inspekcji Ochrony Roélin (obecnie Panstwowa Inspekcja Roslin

i Nasiennictwa) jako niezaleznego panstwowego organu odpowiedzialnego
za nadzor nad ochrong roélin uprawnych,
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m wprowadzenie obowigzkowych szkolen dla oséb zajmujacych sie konfekcjo-
nowaniem, obrotem §rodkami ochrony roslin, wykonawcéw zabiegéw oraz
0so0b nabywajacych srodki ochrony roslin zaliczane do I i II klasy toksycz-
nosci,

m wprowadzenie obowigzku przegladéw technicznych sprzetu do stosowania
$rodkéw ochrony roélin,

» utworzenie Komisji do spraw Rejestracji Srodkéw Ochrony Roslin,

= wiaczenie Ministerstwa Srodowiska jako jednostki opiniujacej w procedu-
rze dopuszczania srodkéw ochrony roslin do obrotu i stosowania

Dalsze akty prawne, podporzadkowane juz w duzej mierze ustawodawstwu
Unii Europejskiej, wniosty kolejne zapisy ograniczajace mozliwo$¢ negatywne-
go wplywu zabiegéw $rodkami ochrony roslin na ludzi i srodowisko, a realizacja
postanowien Dyrektywy 91/414 EWG doprowadzita do usunigcia z rynku ponad
70% stosowanych wczesniej w krajach Unijnych substancji czynnych.

O aktywnosci legislacyjnej zwiazanej z przystapieniem do Unii Europejskiej,
ale rowniez zmierzajacej do eliminowania zagrozen zwigzanych ze stosowaniem
chemicznych $rodkéw ochrony roslin moze $wiadczy¢ fakt, ze w Polsce, w okre-
sie miedzywojennym, wydano 21 aktéw prawnych zwigzanych z ochrong rodlin,
natomiast po II Wojnie Swiatowej w okresie do 1961 roku - 33, w latach 1961 -
1995 - 83, po roku 1996 -, a przed przystagpieniem do Unii Europejskiej - 97 i po
przystapieniu do Unii Europejskiej, do roku 2010 - 187 [Matyjaszczyk 2010].

Piszac o ewentualnych zagrozeniach wynikajacych ze stosowania chemicznych
srodkéw ochrony roélin nalezy podkresli¢, ze w Polsce zuzycie srodkéw ochro-
ny roslin wynosi obecnie okoto 1,86 kg s. cz./ha [Surawska, Kolodziejczyk 2006]
i w poréwnaniu do wielu krajéw Unijnych, w Polsce nie tylko, Ze nie ma potrzeby
opracowywania planu redukcji zuzycia srodkéw ochrony roélin, ale przeciwnie
w sposob racjonalny, tam gdzie jest taka potrzeba, do zwigkszania ich zuzycia.

Piszac o tym na pierwszy plan wysuwa sie potrzeba istnienia dobrze przygoto-
wanego doradztwa rolniczego oraz lepszego przygotowania zawodowego produ-
centéw rolnych i ogrodniczych. Zgodnie z Dyrektywa 2009/128 WE oraz rozpo-
rzadzeniem 1107/2009/WE od 1 stycznia 2014 roku ochrona wszystkich upraw we
wszystkich krajach Unijnych ma by¢ prowadzona zgodnie z zasadami integrowanej
ochrony roélin. Bedzie to wymagalo zmiany programéw nauczania na wszystkich
poziomach edukacji rolniczej tak, aby przygotowa¢ rolnikéw i ich doradcow do
innego, nowego podejscia do gospodarstwa i otaczajacego go srodowiska.

Wedlug Z. T. Dabrowskiego (2011) to przygotowanie i wiedza rolnikow zade-
cyduja o upowszechnieniu integrowanej ochrony roélin, a wiecej na temat inte-
growanej ochrony roélin mozna przeczyta¢ w opracowaniu ,, Integrowana ochro-
na roslin w zarysie” [Pruszynski i wsp. 2012].
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Bez przesady mozna napisaé, ze udane upowszechnienie integrowanej ochro-
ny roélin bedzie ,kamieniem milowym” w zminimalizowaniu niebezpieczenstw
i zagrozen wynikajacych ze stosowania pestycyddow.

Zadanie drugie dotyczy kontroli stosowania i dystrybucji pestycydow i wyda-
wac by si¢ moglo, ze powolanie i funkcjonowanie Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roslin i Nasiennictwa w pelni zabezpiecza realizacje tego zadania tym bardziej, ze
cze$¢ zadan wykonuja rowniez Panstwowe Inspekcje: Sanitarna, Weterynaryjna,
Handlu i Jakosci Artykuléw Rolniczych. Sytuacja nie jest jednak tak oczywista,
a to gtéwnie ze wzgledu na trudnosci finansowe i kadrowe Inspekcji Ochrony
Roslin i Nasiennictwa. Blochowiak i Pruszynski (2012) przedstawili szczegoto-
wo zmniejszajace si¢ zatrudnienie oraz niskie place w Inspekcji. Problemem jest
tez czesto podleglos¢ merytoryczna Gtéwnemu Inspektoratowi, a podlegto$¢ or-
ganizacyjna Wojewodzie, co prowadzi nieraz do sprzecznosci intereséw lub do
braku zrozumienia intencji réznych zwierzchnikéw. Inspekcja wymaga pilnego
wsparcia. To merytoryczne powinny zapewnic szkoly wyzsze tym bardziej, ze na
Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie oraz na Uniwersytetach Przyrodniczych
w Lublinie i Wroclawiu otwarto kierunki ze znacznie zwigkszona liczbg godzin
poswigconych poszczegolnym przedmiotom ochrony roélin. Mozna wiec ocze-
kiwa¢ dobrze przygotowanych absolwentéw. Problemem jednak pozostaje zabez-
pieczenie im miejsc pracy w wyuczonym zawodzie i tu potrzebne sa juz decyzje
administracyjne. Pytanie czy one zostang podjete?

Trzecie zadanie dotyczy najogolniej piszac, wprowadzania w miejsce obecnie
stosowanych mniej niebezpiecznych srodkéw ochrony roslin np. biologicznych.
Znajdujemy tu pewna niekonsekwencje w postepowaniu Unii Europejskiej. Pro-
wadzac przeglad substancji czynnych zgodnie z Dyrektywa 91/414 nie pomysla-
no o tym, aby stworzy¢ preferencje dla substancji alternatywnych w stosunku do
chemicznych. Bardzo wysokie wymagania i wysoki koszt wymaganych do prze-
prowadzenia badan doprowadzily do rezygnacji wielu producentéw $rodkéw bio-
logicznych ze skladania dokumentacji o ponowna rejestracje i $rodki te wypadly
z rynku. Przykladowo w Polsce zgodnie z wykazem publikowanym w wydawa-
nych przez IOR - PIB Zaleceniach Ochrony Roslin w latach 2006/2007 dopusz-
czonych bylo do stosowania 175 $rodkéw biologicznych i biotechnicznych, a na
lata 2012/2013 srodkéw tych pozostato juz tylko 83, a jedna z przyczyn takiego
ograniczenia liczby s3 wysokie wymagania rejestracyjne [Tomalak 2010].

Nie najlepiej przedstawia si¢ stosowanie w praktyce metody biologicznej. Ry-
nek biologicznych $rodkéw ochrony roslin wynosi 2% $wiatowego rynku poesty-
cydow, a zakres stosowania tej metody okresla si¢ na 17 mln ha na $wiecie [Lipa,
Pruszynski 2010].
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Obok wymagan rejestracyjnych czynnikiem ograniczajacym szerszy udziat
metody biologicznej jest czgsto wyzsza cena srodkéw biologicznych oraz wigksze
wymagania co do ustalania terminu zabiegu. Minusem moze takze by¢ fakt, iz
chociaz $rodki te nieraz sg nie mniej skuteczne, to jednak wymagaja przediuzo-
nego w czasie dzialania. Upowszechnienie stosowania metody biologicznej nawet
przy wzroscie liczby dopuszczonych do stosowania srodkéw bedzie wymagalo nie
tylko lepszego przygotowania doradcéw i rolnikéw, ale takze w okreslonych i uza-
sadnionych przypadkach wsparcia finansowego.

Realizacja kolejnego zadania spelnia oczekiwania polskich producentéw rol-
nych i ogrodniczych, szczegdlnie w zakresie stosowania nizszych dawek srodkow
ochrony roélin. Dotychczas, majac na uwadze koniecznos$¢ podporzadkowania sig
zapisom polskiej ustawy o ochronie roslin bylo to niemozliwe, natomiast obec-
nie na podstawie Rozporzadzenia 1107/2009 jest to nie tylko mozliwe, ale nawet
zalecane. Dotyczy to rowniez tacznego stosowania §rodkéw ochrony roélin. Nie
mozna jednak traktowa¢ tego zapisu jako dowolno$¢ tgczenia srodkow ochrony
roélin czy obnizania ich dawek w czasie zabiegu.

Wezesniej musza by¢ wykonane niezbedne badania, w jakich sytuacjach i o ile
mozna obnizy¢ zalecang dawke oraz, jakie srodki mozna stosowac tacznie. Nalezy
bardzo wyraznie ustali¢, przy jakiej liczebnosci szkodnika i w jakich jego stadiach
rozwojowych, przy jakiej liczebnosci chwastow i w jakich fazach wzrostu, a takze
przy jakim nasileniu choroby mozna i o ile ograniczy¢ zastosowang dawke. Dawki
obnizone to wazny krok w kierunku zmniejszenia kosztéw zabiegéw oraz ogra-
niczenia jego wplywu na $rodowisko, ale to takze zagrozenie szybszym wytwa-
rzaniem przez organizmy szkodliwe odpornosci na stosowane substancje czynne
oraz $wiadomos¢, ze w przypadku braku wymaganej skutecznosci konsekwencje
tego ponosi stosujacy [Matyjaszczyk 2011]. Zadaniem nauki jest przygotowanie
zalecen stosowania obnizonych dawek, a zadaniem doradcéw i producenta rol-
nego ich wlasciwe wykorzystanie. Rowniez faczenie w zabiegu réznych srodkow
musi by¢ poprzedzone badaniami, w ktdrych okresli si¢ czy mieszane substancje
czynne nie wchodza ze soba w reakcje chemiczng, oraz czy w przypadku faczenia
nie nastepuje obnizenie skutecznosci biologicznej zastosowanych w mieszaninie
srodkow.

Tak wigc prawidtowe wykorzystanie mozliwosci ograniczania dawek i Iaczne-
go stosowania wymaga jeszcze przygotowania zaréwno ze strony nauki jak i do-
radztwa rolniczego oraz samego producenta.

Upowszechnienie zréwnowazonego stosowania pestycydéw bedzie wymaga-
to opublikowania wielu opracowan i artykutéw popularno-naukowych, jednakze
juz obecnie sg dostepne kodeksy Dobrej Praktyki Rolniczej [Duer i wsp. 2002],
Dobrej Praktyki Ochrony Roélin [Pruszynski, Wolny 2009], Dobrej Praktyki Or-
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ganizacji Ochrony Roélin - po$wiecony zagadnieniom techniki ochrony roslin
[Doruchowski, Hotownicki 2009]. Jest wigc mozliwo$¢ przygotowania sie do re-
alizacji nowego zadania.

Ostatnie wymienione zadanie bedzie lezalo gtéwnie w kompetencji admi-
nistracji rzadowej i samorzadowej oraz odpowiedzialnych Inspekcji, ale bedzie
wymagalo réwniez przygotowania ze strony nauki [Stobiecki i wsp. 2010] oraz
zaangazowania uzytkownikéw pestycydow.

Zréwnowazone stosowanie pestycydow nalezy réwniez rozpatrze¢ omawiajac
jego udzial w realizowaniu celéw rolnictwa zréwnowazonego, a wiec produkcyj-
nym, ekonomicznym, $rodowiskowym i spolecznym [Harasim 2012, Krasowicz
2012]. Szerzej problem ten przedstawili Pruszynski i Skrzypczak (2007).

Cel produkcyjny. Ochrona roslin jest obecnie trwatym elementem technolo-
gii produkcji rolniczych i jest podstawg stabilizacji plonowania oraz uzyskiwania
wysokich i dobrych jako$ciowo plonéw. We wszystkich przypadkach, gdy zabieg
jest wykonany po przekroczeniu przez organizm szkodliwy progu szkodliwosci
warto$¢ ochronionego plonu przewyzsza koszty zabiegu.

Prawidtowo stosowana ochrona roslin nie stanowi obecnie zagrozenia dla lu-
dzi, zwierzat i Srodowiska, a takze dla konsumentéw ptodéw rolnych. Potwierdza-
ja to wyniki monitoringu pozostalosci srodkéw ochrony roélin [Gnusowski i wsp.
2010], z ktérego wynika, ze w 78,8% badanych w roku 2009 probek nie stwierdzo-
no w ogole pozostalosci pestycydéw, a jedynie w dwu przypadkach wykryto po-
zostalo$ci przekraczajace Najwyzsze Dopuszczalne Pozostalosci. Niepokojacym
natomiast jest wzrost liczby probek, w ktérych wykrywane sa pozostatosci §rod-
kéw nie zalecanych do ochrony danej uprawy czy nie dopuszczonych do obrotu
i stosowania w Polsce. Chociaz nie moze by¢ to wytlumaczeniem niezgodnego
z prawem stosowania srodkéw ochrony roslin, to jednak jest to konsekwencja wy-
cofania w krajach Unii Europejskiej ponad 70% stosowanych wczesniej substan-
¢ji czynnych oraz zawezenie zakresu stosowania wielu §rodkéw ochrony roélin.
Doprowadzito to do sytuacji braku mozliwosci racjonalnej ochrony upraw przed
organizmami szkodliwymi.

Wieksza uwage nalezy tez zwrdci¢ na pojawianie si¢ i obecno$¢ na rynku fal-
szowanych $rodkéw ochrony roslin [Stobiecki 2011].

Natomiast wyniki badan pozostatosci srodkéw ochrony roslin, a takze reali-
zowane technologie produkeji rolniczej w Polsce upowazniajg do stwierdzenia
zawartego w Strategii Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Rolnictwa na lata 2007-
2013: ,,Z uwagi na tradycyjne metody produkcji i niskie zuzycie srodkéw che-
micznych Polska moze z duzym powodzeniem produkowac ,,zywnos¢ wysokiej
jakosci”, na ktorg bedzie wzrastal popyt zaréwno wsréd konsumentéw Unijnych
jak i polskich”.
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Cel ekonomiczny. Trudny do jednoznacznej odpowiedzi, poniewaz na po-
ziom dochodéw w gospodarstwie rolniczym wplywa nie tylko ochrona, ale row-
niez wiele innych czynnikéw.

Sama ochrona, jezeli zabiegi s3 prowadzone prawidlowo, przy wczesniejszym
ustaleniu liczebnosci lub nasilenia organizmu szkodliwego jest zabiegiem opfa-
calnym i przynosi rolnikowi okreslony dochéd. Nie odnosi sie to do kosztéw spo-
tecznych np. zatru¢ czy kosztow infrastruktury, np. koszty edukacji, badan nauko-
wych czy pracy Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa, a ogranicza si¢ tylko do
wydatkéw i wzrostu dochodu rolnika.

Cel ten, a wigc uzyskanie wyzszego dochodu moze by¢ nieraz trudny do po-
godzenia z zaloZeniem zwigkszenia bezpieczenstwa ochrony roslin m.in. poprzez
stosowanie metod alternatywnych, w tym biologicznych i biotechnicznych $rod-
kéw ochrony roslin. Pozostaje pytanie: czy rolnik ma ogranicza¢ swoje dochody
stosujac srodki drozsze?

Innym problemem sg uproszczenia w uprawie, ograniczony plodozmian czy
nowe technologie uprawy np. bezorkowa. Wszystkie te dzialania moga i najcze-
$ciej prowadza do wzrostu liczebnosci organizméw szkodliwych, a w konsekwen-
cji do intensyfikacji ochrony roslin, ktéra pozostaje oplacalna ekonomicznie, ale
nie tylko nie zmniejsza, ale zwigksza zuzycie chemicznych $§rodkéw ochrony ro-
$lin. Jest to niezgodne zaréwno z zalozeniami integrowanej ochrony roélin jak
i zréwnowazonej ochrony roslin.

Tak wigc spelnienie tego celu wymaga prowadzenia zardwno badan nauko-
wych, w wyniku ktérych zostang przygotowane optymalne programy ochrony ro-
$lin, ale takze lepszego przygotowania zawodowego doradcéw i samych rolnikéw
oraz decyzji administracyjnych.

Cel srodowiskowy. Cel ten nalezy rozpatrywac bioragc pod uwage zagroze-
nie, jakie moga stanowic¢ dla cztowieka, zwierzat i sSrodowiska chemiczne $rodki
ochrony roélin. Zmiany, jakie nastapily w tym obszarze w okresie od masowego
stosowania pestycyddw przedstawiono omawiajac wczesniej rozwdj ochrony ro-
$lin po IT Wojnie Swiatowej w Polsce. Generalnie mozna powiedzie¢, ze wspdlcze-
sna ochrona roslin ma mato wspdlnego z ta poddawang krytyce przed 60-ciu laty.
Do takiego stwierdzenia upowazniaja:

m bardzo znaczny wzrost wymagan w procesie dopuszczania srodkéw ochro-

ny roslin do obrotu i stosowania,

m zmiana asortymentu zalecanych do stosowania srodkéw ochrony roslin,

m znaczny postep w technice stosowania zabiegéw ochroniarskich,

m rozwdj metod rejestracji, sygnalizacji i prognozowania wystgpowania orga-

nizmoéw szkodliwych,

m wprowadzenie kontroli jakosci i pozostalosci srodkéw ochrony roslin,
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m wprowadzenie obligatoryjnej kontroli sprawnosci technicznej aparatury

ochrony roslin,

m wprowadzenie obowigzkowych szkolen uzytkownikéw srodkéw ochrony

rodlin,

m wprowadzenie zbiérki opakowan po srodkach ochrony roslin [Fogg 2005].

Wymienione dzialania doprowadzily do bardzo pozytywnych zmian i juz
obecnie prawidtowo stosowane srodki ochrony roélin nie powoduja w ogdle lub
tylko w minimalnym stopniu stanowig zagrozenie dla czlowieka i $rodowiska
naturalnego. Uzasadnieniem dla takiego stanowiska sa wyniki licznych badan
wykonanych w kraju i za granica wskazujacych na bardzo ograniczony wplyw
chemicznych srodkéw ochrony roslin na zdrowie cztowieka [Matyjaszczyk 2010]
oraz entomofaune pozyteczng [Pruszynski 2011, Pruszynski, Skrzypczak 2007].

Piszac o coraz bardziej ograniczonym wplywie zabiegéw ochroniarskich na
srodowisko nie mozna jednak zapomina¢, ze chronigc uprawy przed organizma-
mi szkodliwymi wprowadzamy do srodowiska tysiace ton nie wystepujacych
w nim zwigzkéw chemicznych i nie moze to by¢ obojetne dla funkcjonowania
tegoz $rodowiska. Dlatego tez, tak istotne jest ograniczanie dawek $rodkéw che-
micznych, oraz oparte na wynikach badan naukowych i ocenie nasilenia organi-
zmow szkodliwych, calkowite zrezygnowanie z wykonania zabiegu lub ogranicze-
nie jego powierzchni.

Bardzo waznym kierunkiem dzialan powinno stac sie tez wzbogacanie srodowi-
ska rolniczego poprzez pozostawianie zadrzewien $rédpolnych, kep krzewéw, oczek
wodnych, miedz czy planowe wprowadzanie nowych nasadzen na terenach, gdzie
wystepuje ich brak [Dabrowski; Wysocki 2009; Karg, Batazy 2009; Pruszynski 2011].

Okreslane mianem uzytkéw ekologicznych takie nasadzenia spelniaja bardzo
wazng role jako miejsce schronienia oraz zabezpieczenia pokarmu dla wielu ga-
tunkéw pozytecznych, w tym réwniez zapylaczy, maja wplyw na zabezpieczenie
bioréznorodnosci, a takze opdzniaja czesto wytwarzanie przez organizmy szko-
dliwe odpornosci na stosowane $rodki chemiczne. W tym ostatnim przypadku
chodzi o to, ze w srodowisku tym moga przebywac gatunki szkodliwe, ktére nie sa
poddawane presji zabiegdw chemicznych, nie wytwarzaja odpornosci i nastepnie
w kontakcie z owadami bedacymi po zabiegu wplywaja na zahamowanie powsta-
wania procesow warunkujacych odpornosc.

Cel spoleczny. Jakkolwiek od bardzo ostrej i czgsto jednostronnej krytyki
chemicznej ochrony roslin minglo juz blisko pét wieku, a opisany postep, jaki
mial miejsce w tym okresie powinien wplyna¢ na zmian¢ podejscia do zabiegow
ochroniarskich, to jednak nadal widok opryskiwacza na polu uprawnym nie za-
wsze budzi zrozumienie, a zwrot ,,nie pryskane” jest dla wielu 0sdb przemawiaja-
cym dowodem wysokiej jakosci produktu.
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Omawiajac cel produkcyjny przedstawiono wyniki prowadzonego przez Insty-
tut Ochrony Roélin — PIB w Poznaniu ogdélnokrajowego monitoringu pozostafo-
$ci srodkéw ochrony roslin w produktach pochodzenia roslinnego. Wynika z nich
duze bezpieczenstwo polskich artykutéw spozywczych, co znajduje swoje odbicie
w zacytowanej bardzo wysokiej ocenie polskich produktéw rolnych.

Niestety nie oznacza to jednak akceptacji konsumentéw dla chemicznej ochro-
ny roélin i Prof. G. E Backhaus w swym referacie wygloszonym na XLVT Sesji
Naukowej Instytutu Ochrony Roslin jako czynniki warunkujace dalszy rozwoj
ochrony roslin wymienit:

m uwarunkowania polityczne (wymagania stawiane przez Unie Europejska

i poszczegolne kraje),

m zachowanie konsumentow,

m dostepnos¢ metod alternatywnych dla chemicznej ochrony roslin,

m uwarunkowania spofeczne.

Charakterystyczne jest, ze z wymienionych uwarunkowan tylko jedno lezy
w gestii ochrony roslin, a w pozostalych przypadkach ochrona roslin musi pod-
porzadkowac sie dziataniom zewnetrznym.

Dlatego tak wazna jest obiektywna i prawdziwa ocena potrzeby ochrony roslin
i jej wplywu na cztowieka i srodowisko.

W 1970 roku Prof. T. Stobiecki (1970) pisal, ze ochrong roslin nalezy chroni¢
przed:

- nadmierng nieuzasadniong ostroznoscia i wszelkim asekuranctwem,

- pseudonaukowcami i grafomanami,

- dezinformacja we wszystkich jej formach.

To na pewno ostre sformulowania, ale nalezy pamietac, ze nieuzasadnione
i czesto niesprawdzone, nagtasniane zarzuty przeciw ochronie roslin to podwaza-
nie zaufania do pracy polskiego rolnika i ogrodnika, a takze produktéw bedacych
wynikiem ich pracy.

5. Podsumowanie

Najblizsze lata beda bardzo waznym okresem dla przyszlego funkcjonowania
ochrony roslin. Strategia Zréwnowazonego Stosowania Pestycydow i wynikaja-
cy z niej obowigzek wprowadzenia z dniem 1 stycznia 2014 roku integrowanej
ochrony wszystkich upraw, a takze wyeliminowanie wplywu ochrony na bioréz-
norodnos¢ to zadania wymagajace znacznego zaangazowania wszystkich osob
i instytucji pracujacych na rzecz ochrony roélin.

Polskie rolnictwo i ogrodnictwo wydaja si¢ by¢ w lepszej sytuacji w poréwna-
niu do innych krajéw Unijnych. Stosunkowo niskie zuzycie chemicznych $rod-
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kéw ochrony roélin oraz zachowany na wigkszosci terenu kraju bogaty i urozma-
icony krajobraz rolniczy daja dobre podstawy do podjecia wymaganych decyzji
i dziatan.

Na pierwsze miejsce wysuwa si¢ tu potrzeba prawidlowego przygotowania do
tych zadan doradcow rolniczych i samych rolnikéw. To od ich poziomu wiedzy
i zrozumienia proceséw zachodzacych w agrocenozach i otaczajacym je srodo-
wisku zaleze¢ bedzie wdrozenie integrowanej ochrony roslin i zréwnowazonego
stosowania pestycydow. Istnieje pilna potrzeba dostosowania programoéw naucza-
nia w szkotach rolniczych do nowych potrzeb i zorganizowania oraz przeprowa-
dzenia szkolen, ktére obejma wszystkich producentéw rolnych i ogrodniczych.
Przygotowanie zawodowe bedzie podstawga udanego upowszechnienia integracji
i zréwnowazonego stosowania.

Bardzo silny nacisk nalezy polozy¢ na rozwdj i przyspieszenie badan nauko-
wych. Tylko na podstawie opartych na wynikach badan naukowych programach
ochrony bedzie mozna upowszechnia¢ nowe kierunki w ochronie roslin.

Rozwigzania wymaga opracowanie wartosci progéw szkodliwosci uwzglednia-
jacych nie tylko liczebnos¢ czy nasilenie wystepowania organizméw szkodliwych,
ale takze obecnos$¢ wrogéw naturalnych, zdrowotnos¢ populacji agrofaga, spo-
dziewane warunki klimatyczne itp. Powaznym zadaniem staje si¢ opracowanie
systemdéw wspomagajacych decyzje o potrzebie zabiegu, wyposazenie jednostek
prowadzacych obserwacje nad stanem zdrowotnym upraw m.in. w automatyczne
stacje meteorologiczne (Pruszynski, Walczak 2010).

Wielu badan wymaga blizsze poznanie wrogéw naturalnych agrofagéw, ich
udzialu w ograniczaniu populacji organizméw szkodliwych i wpltywu uzytkéw
ekologicznych na ich liczebnos¢.

Wsparcia wymaga dziatalnos¢ Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Na-
siennictwa oraz Doradztwa Rolniczego. Te dwie instytucje beda mialy olbrzymi
wplyw na przebieg procesu upowszechnienia nowych kierunkéw w ochronie ro-
$lin, ale sg one ciagle nisko finansowane w stosunku do realizowanych zadan. Bar-
dzo powazne obowigzki spoczywaja na administracji rzagdowej i samorzadowe;j.
Nowe ustawodawstwo, Krajowy Plan Dzialania, zabezpieczenie srodkéw finanso-
wych oraz wyrazna promocja podejmowanych dziatan beda decydowaly o poste-
pie prac i ich tempie.

Napisano wczesniej, ze jako kraj znajdujemy sie w lepszej sytuacji, co nie ozna-
cza, ze dla zrealizowania zatozen Zréwnowazonej Strategii Stosowania Pestycy-
dow nie bedzie wymagane podjecie wielu waznych dzialan, ktérych nalezaloby
oczekiwa¢ w niedalekiej przysztosci.
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STRESZCZENIE

Strategia Tematyczna w Sprawie Zréwnowazonego Stosowania Pestycydow nalezy do
najwazniejszych dzialan w podjetym przez Uni¢ Europejska Szdéstym Wspdlnotowym
Programie Dzialan w Zakresie Srodowiska Naturalnego. Zréwnowazone Stosowanie
Pestycydow jest ukierunkowane na zminimalizowanie niebezpieczenstw i zagrozen dla
zdrowia ludzi oraz srodowiska naturalnego, wynikajacych ze stosowania pestycydow. Cel
ten ma by¢ osiagniety przez m.in. poprawienie kontroli stosowania i dystrybucji pestycy-
doéw, wprowadzanie bezpieczniejszych substancji czynnych oraz zachecanie do stosowa-
nia niskich dawek lub upraw wolnych od pestycydow.

W artykule oméwiono wczesniejsze dzialania podejmowane w celu ograniczenia
ewentualnych skutkéw ubocznych stosowania pestycydéw, miejsce Zréwnowazonego
Stosowania Pestycydéw w Zréwnowazonym Rolnictwie, rozw6j ochrony roélin w Pol-
sce oraz dzialania, jakie nalezy podja¢ w Polsce w celu zabezpieczenia upowszechnienia
Zréwnowazonego Stosowania Pestycyddw.

STEFAN PRUSZYNSKI, GRZEGORZ PRUSZYNSKI
SUSTAINABLE USE OF PESTICIDES
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SUMMARY

Thematic Strategy on the Sustainable of Pesticides belongs to the most important acti-
vities taken in European Union Sixth Environment Action Programme.

Sustainable use of pesticides is direct to minimize danger and risk for human health
and natural environment of use of pesticides. This aim should be reach with inter alia
improvement control and distribution of pesticides, introduction of more safety active
substances and also encouragement to use low doses of pesticides or farming without
pesticides.

Earlier activities for reduce of possible side effect of using pesticides, place of sustaina-
ble use of pesticides in sustainable agriculture, progress in plant protection in Poland and
also activities which are necessary to secure popularization sustainable use of pesticides in
Poland are discuss in this paper.

e-mail: s.pruszynski@iorpib.poznan.pl



