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ARTYRULY

MARIA GRZYBEK
Uniwersytet Rzeszowski

ZASADY TWORZENIA ZWIAZKOW LOJALNOSCIOWYCH
W AGROBIZNESIE

Losy przedsigbiorstw rozgrywajq sig

w ich otoczeniu PE Drucker

1. Wprowadzenie

Podstawe rozwoju agrobiznesu stanowity zawsze integracyjne zwigzki wyste-
pujace pomiedzy poszczegdlnymi ogniwami, od producenta surowcdw rolnych
poczawszy a na konsumencie finalizujac. Powigzania te mialy rézny charakter
bardziej lub mniej sformalizowany, byty mocniejsze lub stabsze. Dopiero na prze-
fomie XX i XXI wieku zaczeto zwracac szczegdlng uwage na lojalno$ciowe inte-
rakcje podmiotéw rynkowych, oparte na dtugotrwatych partnerskich stosunkach
pomiedzy uczestnikami rynku, od ktérych w znacznym stopniu zalezy skutecz-
no$¢ dziatania przedsiebiorstw i ich mocna pozycja rynkowa.

Koncepcja marketingu zwigzkéw jest jednym z najnowszych rozwigzan or-
ganizacyjnych przedsiebiorstw XXI wieku, okreélana w jezyku angielskim jako
relationship marketing, w jezyku polskim natomiast wystepujaca pod kilko-
ma nazwami jako marketing: relacji, zwigzkow, wigzi, nowoczesny [Otto 2004].
Jak stwierdza Fonfara [2004] kladzie si¢ w nim nacisk na proces zarzadzania, tj.
tworzenia, rozwoju i utrzymywania powigzan firm z innymi podmiotami. Rydel
i Ronkowski [1995] podkreélaja, iz chodzi w niej zwlaszcza o budowe zwigzkéw
lojalnosciowych pomiedzy partnerami rynkowymi.
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2. Cel i metoda pracy

Celem opracowania jest przedstawienie zasad tworzenia zwigzkéw lojalno-
sciowych w agrobiznesie, jak réwniez wskazanie przedsi¢biorcom prowadzacym
wiasng firme oraz potencjalnym, zamierzajgcym rozpocza¢ dziatalnoéc gospodar-
cza biznesmenom, na co powinni zwraca¢ uwage realizujgc marketingows strate-
gie zwigzkow z partnerami aby permanentnie umacniaé rynkowa pozycje swojej
firmy.

Praca bazuje na analizie pogladéw specjalistéw zajmujacych sie problematyka
marketingu relacji, w oparciu o dostepna literature przedmiotu. Ponadto zawiera
wlasne przemyslenia i koncepcje autorki. '

3. Lojalno$¢ w ujgciu osobowym i instytucjonalnym oraz jej cechy
i znaczenie

Pojecie lojalnosci etymologicznie wywodzi si¢ od przymiotnika lojalny, w je-
zyku francuskim brzmigcy jako loyal, w jezyku lacifiskim natomiast jako lega-
lis: Oznacza postawe, postepowanie czltowieka zgodne z przepisami prawa. Oso-
ba taka cechuje sie prawoscia, uczciwoscig i rzetelno$cig w stosunkach z ludzmi
[Tokarski 1980]. Cztowiek lojalny jest zatem godny zaufania, na ktérym mozna
polega¢, a w ciggu catego okresu wspoélpracy nigdy nie zawiedzie i zawsze sluzy
pomoca. Jak stwierdzajg Stysiowie [2007] tak rozumiana lojalno$¢ $ciéle wigze sie
z etykg przedsigbiorcy.

W odniesieniu do przedsigbiorstwa lojalno$¢ nalezy rozumieé jako bycie
IKlientemn wiernym firmie, jej wizerunkowi, produktom oraz postawom reprezen-
towanym przez jej pracownikéw. Wedtug Swiatowy i Pluty-Olearnik [2000] lojal-
no$¢ okresla subiektywne odczucia klientow, ktére powoduja ich indywidualne
przywigzanie do poszczegdlnych produktéw, marki, firmy lub miejsca zakupu.
Adamska [2002] lojalno$¢ uznaje za korzystny dla obu stron zwiazek nabywcy
z firma. W ujeciu Mazurek-Lopacinskiej [2000] lojalno$¢ klienta rozumiana jako
zachowanie, przejawia sie w powtarzaniu zakupu okreslonych dobr i ustug, zwiek-
szaniu wielko$ci zaméwien w miare wydluzania sie kontaktéw handlowych i za-
cie$nianiu wiezi, udzielaniu rekomendacji innym, potencjalnym klientom. Naj-
bardziej wyczerpujaca definicje podaje Czubata [2002] stwierdzajac, iz ,Lojalnosc
instytucjonalnych nabywcéw (hurtownikéw, detalistéw) oznacza ich gotowo$c
do powtarzania zakupu u tego samego dostawcy w diugim czasie i w warunkach
zapewniajgcych im mozliwo$é swobodnego wyboru dostawcy. Przywiazanie na-
bywcy do dostawcy opiera si¢ na zaufaniu, pewnosci, ze spelni on jego oczekiwa-
nia, zapewni satysfakcje i zadowolenie z przeprowadzonych transakeji”
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Najwazniejszymi cechami lojalnosci s3 zatem:
1. $wiadomy wybdr konkretnych firm i produktéw, mimo istnienia innych
ofert [Skibinski 2005],

2. powtarzanie zakupéw w dtuzszym horyzoncie czasu,

3. planowany a nie przypadkowy charakter zakupow,

4. emocjonalna postawa klienta do firmy, produktu, marki, miejsca zakupu.

Lojalni kontrahenci stanowig cenny zaséb kazdego podmiotu rynkowego, po-
niewaz w znacznej mierze przyczyniajg sie do osiggania przez niego dodatkowych
przychoddw, co wynika m.in. z nastepujacych okolicznosci:

- zadowoleni z jakoéci produktéw i ustug powtarzaja zakupy, zwigkszaja ich

wielkoé¢, kupujg nowe oferowane dobra,
- s3 mniej wrazliwi na ceny oraz oddzialywanie promocyjne konkurencji,
tworzg pozytywna opini¢ o przedsigbiorstwie, rekomendujg go innym,
- stanowig wazne Zrodlo idei nowych produktow.
Posiadanie przez firmy lojalnych kontrahentéw pomaga jednoczesnie obnizy¢
koszty ponoszone na dzialalno$¢ marketingows, poniewaz:
— zostaja obnizone koszty transakcyjne poprzez wyeliminowanie wydatkéw
zwigzanych z poszukiwaniem i nawigzywaniem kontaktéw handlowych,
a takze zrutynizowanie czynnoéci obstugi,

— zostajg zmniejszone koszty reklamy,

- integrowane sg plany produkcji (sprzedazy) dostawcy z systemem zamowien
odbiorcy [Czubata 2002].

Nalezy ponadto mie¢ na uwadze fakt, ze utrata lojalnego klienta nie moze by¢
zrekompensowana pozyskaniem nowego. Plencler i Schréder [2000] podkreslaja,
ze .naktady na pozyskanie nowego klienta s3 od trzech do pigciu razy wyzsze od
jego utrzymania. Wyniki badan innych autoréw wskazuja, iz zwiekszenie o 5%
wskaznika utrzymania nabywcéw w firmach réznych branz, powodowato popra-
we ich rentownoéci, mierzong wartoscig zaktualizowang, netto (net present va-

lue), od 20% az do 85% [Fonfara 2004].

4. Tezy, wedlug ktorych tworzone sa zwigzki lojalnosciowe pomigdzy
przedsigbiorstwami

Wystepuja trzy gléwne tezy, wedlug ktérych budowane i rozwijane sg relacje
lojalno$ciowe pomiedzy podmiotami rynkowymi w XXI wieku.

W pierwszej tezie stwierdza sie, iz firmy zmieniajg sposob postrzegania swoich
relacji z otoczeniem, poniewaz z dazenia tylko do zawarcia transakcji handlowe;j,
kontrahenci, coraz powszechniej, koncentrujg si¢ na budowaniu dtugoletnich po-
wigzan z efektywnymi partnerami.

Druga teza informuje, ze firmy XXI wieku zaczely dostrzega¢ nowe obszary
dziatalnoéci, co oznacza, ze oprdcz zaspokajania potrzeb i wymagan swoich klien-
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tow, firmy interesuja sie réwniez nawigzywaniem i podtrzymywaniem trwaltych
kontaktéw z innymi podmiotami.

Obydwie tezy objasnia model siedmiu rynkéw, ktéry identyfikuje obszary
mozliwosci tworzenia przez firme zwigzkéw lojalnoéciowych (rysunek 1). Kazdy
z rynkéw reprezentuje plaszczyzne dziatan w zakresie zbudowania i podtrzymy-
wania dlugoletnich powigzan firmy z konkretnym podmiotem.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze na rynku wewnetrznym przedsigbiorca, w tym takze
zwigzany z agrobiznesem, powinien stworzy¢ we wlasnej firmie atmosfer¢ peine-
go zrozumienia wérdd wszystkich pracownikéw dla dziatan nakierowanych na jak
najlepsza obstuge klientéw firmy. Chodzi réwnoczeénie o budowanie wiezi i za-
ufania pracownikédw, tak aby czuli sie oni zwigzani z firma nie tylko ze wzgleduna
wynagrodzenie ale aby wykazywali pelne zaangazowanie, réwniez emocjonalne.

Réwnie istotne jest tworzenie trwalych wiezi, pelnego zrozumienia i zaufania
czyli lojalnosci na pozostatych rynkach o charakterze zewngtrznym dla firmy. Na
rynku dostawcow chodzi o stworzenie wzajemnie korzystnych, dlugotermino-
wych kontaktéw, ktorych konsekwencja moze by¢ poprawa pozycji konkurencyj-
nej na rynku. Na rynku nabywcédw wazne jest przywiazanie szczegolnej roli do jak
najlepszej obstugi klientéw, stanowiacej zasadniczy element wyrdzniajacy oferte
firmy od oferty konkurentéw, dzieki czemu pozyska¢ mozna klientéw na dtuzszy
okres wspdtpracy.

Rysunek 1
Rynki, na ktérych celowe jest tworzenie zwigzkdéw lojalnosciowych
przez kazda firme

Rynek \
wewnetrzny
{ Rynek ]
dostawcow
Rynek
| [ nabywcow J

Rynek podmiotéw

opiniotwérezych FIRMA
Rynek
Rynek wplywowych [ konkurentow J
instytucji

K 4[ PO }_ /

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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Na rynku konkurentéw wazna jest neutralizacja konkurencji poprzez rozwdj
wspoétpracy. Na rynku pracy koniecznym staje sie utrzymanie w firmie takich
pracownikdw, ktérzy sig z nig identyfikuja, s3 lojalni i zaangazowani w realiza-
cje przyjetych celéw. Chodzi takie w tym przypadku, o nawigzanie kontaktéw
i kierowanie odpowiednio interesujacych ofert pracy, tak aby pozyskac jak naj-
lepszych, wyksztalconych, kompetentnych pracownikéw, ktérzy stang sie najwaz-
niejszym zasobem przedsiebiorstwa. Na rynku wplywowych instytucji zachodzi
konieczno$¢ nawiazywania Scistych kontaktéw z podmiotami kreujacymi opinie
w ramach danej branzy. Na rynku podmiotéw opiniotwérczych wazne staje sig
wykorzystanie rekomendacji z kregdw profesjonalnego doradztwa oraz dotych-
czasowych nabywcow dla nawigzania nowych kontaktéw w celu realizacji trans-
akcji handlowych z efektywnymi, rzetelnymi kontrahentami.

W tezie trzeciej udowadnia sie, ze jako$¢, obstuga klienta i dziatania marketin-
gowe s3 ze soba nierozerwalnie zwigzane (rysunek 2).

Rysunek 2

Integracja elementéw w tworzeniu zwigzkéw lojalnosciowych

marketing partnerski

Zrodto: Opracowanie na podstawie [Payne 1996].

Zadaniem kazdego przedsiebiorcy, w tym takze dziatajacego w agrobiznesie,
jest zblizenie do siebie tych trzech istotnych, strategicznych dla firm obszaréw
oraz uruchomienie ich polaczonego dziatania wykorzystujac efekt synergii, czyli
wspoldzialania tych elementow.
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5. Zwigzki lojalnosciowe w agrobiznesie
Uwzgledniajgc strukture galeziows agrobiznesu wydaje sie zasadne, aby zwiaz-
ki lojalno$ciowe byly tworzone miedzy podmiotami reprezentujacymi nastepuja-

ce ogniwa (rysunek 3).
Rysunek 3

Zwiazki lojalnoéciowe podmiotéw rynkowych dzialajgcych
w sferze agrobiznesu

/[ Producenci rolni ]\A hurt pierwotny
\ :

dostawcy trwaltych
i obrotowych srodkéw l urt wtérny
prosiice) gastronomia
konsumenci przetwérstwo przemyst
indywidualni spozywcze spozywczy
/[ Przemyst spozywczy }\b
dostawcy surowcéw har;dzlihur(t:owghm.
(producenci rolni) BRSPS
dostawey $rodkéw produkcji dla  handel detaliczny art.
spozywczych

przemysiu

Handel hurtowy art. spozywczych J

e

przemyst spozywczy gastronomi, handel detaliczny

/[ Handel detaliczny ]\
producenci rolni / !(onsu.menci.
indywidualni

przemyst spozywczy konsumenci zbiorowi

handel hurtowy

Zrédlo Opracowanie wlasne.



Zasady tworzenia zwigzkow lojalnos$ciowych w agrobiznesie 11

Ponadto kazda firma dzialajgca w sferze agrobiznesu powinna przywigzywac
duze znaczenie do budowania trwalych, lojalnych relacji z innymi uczestnikami
otoczenia, z ktérymi wspolpracuje na réznych plaszczyznach dzialalnosci gospo-
darczej (rysunek 4).

Rysunek 4

Zwiazki lojalnosciowe firmy agrobiznesu z pozostalymi uczestnikami

jej otoczenia

[ Spoteczenstwo ]

)\ i I[ Media

[ Firma
===

Jednostki Agrobiznesu Jednostki ]

Administracja
samorzadowa

administracji
panstwowej A’v & opiniotwoércze

sl %a

Osrodki Doradztwa
\ Rolniczego (ODR) Banki /

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Dobre kontakty firmy agrobiznesu z wladzami samorzadu terytorialnego maja
istotny wptyw na szereg waznych dla przedsiebiorstwa decyzji dotyczacych uzy-
skania okreslonych zezwolen. Nadzor i ocena prowadzona przez jednostki pan-
stwowe (Panstwowa Inspekcje Pracy, Panstwowg Inspekcje Handlows, Panstwowa
Inspekcje Srodowiska) w zakresie okreslonych proceséw ma niezmiernie wazny
wplyw na dziatalnos¢ firmy poprzez wydawanie stosownych decyzji. Rola ODR
polega na przekazywaniu informacji, popularyzacji zachowan i postaw przedsie-
biorczych, wspieraniu inicjatyw gospodarczych, opracowaniu programéw eduka-
cyjnych, pozyskiwaniu $rodkéw na te programy, prowadzeniu konsultacji spo-
lecznych i wdrazaniu wypracowanych wezesniej rozwigzan systemowych [Czudec
i wsp. 2008]. Szczegdlnie wazne jest utrzymywanie korzystnych stosunkéw z ban-
kami w przypadku starania sie o sfinansowanie zamierzonych inwestycji. Pozy-
tywne opinie instytucji naukowo - badawczych, ktére oceniajg produkty rolno-
zywnosciowe przyczyniaja si¢ do lepszego postrzegania firmy na rynku. Réwniez
wspblpraca z mediami w zakresie promowania zaréwno produktéw, jak tez firmy,
ma istotne znaczenie dla tworzenia dobrego jej wizerunku.
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W budowaniu zwigzkéw lojalnosciowych niezmiernie wazne jest tworzenie
dtugotrwalych wiezi z lokalnym spoleczenstwem poprzez ksztaltowanie image
firmy jako podmiotu troszczacego si¢ o sprawy érodowiska naturalnego, dba-
toé¢ o poprawe i rozwdj infrastruktury, wspomaganie przedsiewzig kulturalnych
i sportowych oraz zatrudnianie mieszkancéw, przeciwdzialajac tym samym bez-
robociu.

6. Zestaw waznych pytan, ulatwiajgcych przedsiebiorcy realizacje
nowoczesnego marketingu w firmie

Dziatajgc wedlug zasad marketingu partnerskiego i rozwijajac zwiazki lojalno-
$ciowe ze wszystkimi podmiotami wspotpracujacymi z firma, kazdy przedsiebior-
ca, w tym takze zwigzany ze sferg agrobiznesu, powinien sobie udzieli¢ odpowie-
dezi na nastepujace pytania [Schiiller, Fuchs 2005]:

1. Ilu nowych lojalnych klientéw firma zdobywa w ciggu roku?

2. Jak duzym wzrostem obrotéw to skutkuje?

3. Ktorzy klienci sa najbardziej wartosciowi?

4. W jaki sposob jest to oceniane?

5. Jaki potencjal tkwi w lojalnych klientach: (w nich samych, w ich branzy)?

6. Od jakiego momentu klient przynosi zyski?

7. Czy klienci znajg pelng oferte firmy?

8. Ktore relacje z klientami nalezy rozwijac, a ktore redukowac?

9. Ile firmg kosztuje zdobycie jednego klienta?

10. Ile firme kosztuje utrzymanie wiernoéci jednego klienta?

11. Tlu klientéw firma traci rocznie?

12.Ile przez to firma traci na obrotach?

13. Dlaczego firma traci tych klientdw?

14. Dokad odeszli ci klienci?

15. Jakie zwigzane z tym negatywne opinie krazg o firmie?

16. Ktorzy klienci firmy przejawiaja sktonnoé¢ do odejscia?

17. W jaki sposdb firma moze temu zapobiec?

18.Ilu i jakich klientéw firma stracita przez to, ze odeszli z niej pewni
pracownicy?

Rzetelna odpowiedz na tak szczegdtowe zagadnienia pozwoli ndoskonalié re-
alizowana w firmie strategie dotyczaca marketingu relacji, ktorego efektem, jak
dowodzg badania Grzybek [2007], s3 zaréwno korzysci spofeczne, ekonomiczne
jak i marketingowe.
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7. Podsumowanie

Tworzenie lojalnoéciowych zwiazkéw firm z dostawcami i odbiorcami pro-
duktéw ma szczegélne znaczenie w agrobiznesie, gdyZ jest to podsystem gospo-
darki narodowej odpowiedzialny za dostarczenic Zywnosci, ktérej rynek nalezy
do wyjatkowo konkurencyjnych, ze wzgledu na duzg liczbe jego uczestnikéw oraz
oferowanie przez wielu z nich tych samych lub podobnych produktéw. Zatem pro-
blemem ale réwnoczeénie ambicja kazdego przedsiebiorcy, dziatajacego w swojej
branzy, jest stworzenie a nastepnie utrzymanie przewagi konkurencyjnej, rozu-
mianej jako wyksztalcenie unikalnej pozycji w stosunku do konkurentow, umoz-
liwiajgcej osiaganie ponadprzecietnej efektywnoéci i zyskdw. Mozliwo$c osiggnie-
cia tych celéw stwarza umacnianie relacji danego przedsigbiorstwa z podmiotami
jego otoczenia, a zwlaszcza kontrahentami — dostawcami i odbiorcami.

Marketing partnerski w agrobiznesie ma szanse bardzo szerokiego zastoso-
wania, poniewaz moze by¢ wdrazany zaréwno w przedsigbiorstwach o zréznico-
wanej skali dziatalnoéci (malych, érednich, duzych), jak tez funkcjonujacych na
zdywersyfikowanych przestrzennie rynkach (o zasiegu regionalnym, krajowym,
unijnym, miedzynarodowym, globalnym).
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MARIA GRZYBEK

ZASADY TWORZENIA ZWIAZKOW LOJALNOSCIOWYCH
‘W AGROBIZNESIE

STRESZCZENIE

Opracowanie zawiera zagadnienia dotyczace cech i znaczenia lojalnosci w ujeciu oso-
bowym i instytucjonalnym, tez wedtug ktérych tworzone sa zwigzki lojalnosciowe pomig-
dzy firmami, rynki na ktorych celowe jest tworzenie trwalych zwigzkow przez firmy.

Ponadto zaprezentowano w ukladzie galeziowym agrobiznesu powigzania partnerskie
z kontrahentami oraz zestaw pytan, ktdre moga przyczynic si¢ do doskonalenia realizacji
marketingu relacji w firmach agrobiznesu.

MARIA GRZYBEK

PRINCIPLES OF CREATION OF LOYALTY RELATIONSHIPS IN AGRI-BUSINESS

SUMMARY

The paper presents issues connected with features and importance of loyalty in per-
sonal and institutional depiction, theses according to which loyalty relationships between
companies are created, markets on which it is advisable o create long-lasting links by
comparnies.

Furthermore there were presented partnership relations with contractors in the branch
configuration of agri-business as well as a set of questions, which might contribute to im-
provement of relationship marketing realization in agri-business firms.
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SEAWOMIR ZAWISZA, ANNA TOMCZYK
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy
Katedra Ekonomiki i Doradztwa w Agrobiznesie

EFEKTY CZEONKOSTWA W UNII EUROPEJSKIEJ] W OPINII
PRACOWNIKOW EODR W BRATOSZEWICACH
1 WSPOEPRACUJACYCH ROLNIKOW

1. Wstep

Kierunki zmian jakie zaszty w polskim rolnictwie w warunkach gospodarki
wolnorynkowej, a zwtaszcza w okresie przedakcesyjnym i po integracji z Unig Eu-
ropejska, wymusity pilng potrzebe przystosowania rolnikéw do tych przeobrazen.
Wazna rola w tym procesie transformacji przypadta instytucji doradczej [Wiatrak
2006]. Gospodarstwa musialy zmieni¢ swoje podejécie do nowych zjawisk na wsi,
konieczne stalo si¢ przygotowanie ich na spory wysitek inwestycyjny, oraz pod-
niesienie wydajnosci pracy. W nowej sytuacji priorytetem dla rolnika byto uzy-
skanie informacji, w jaki sposéb dostosowa¢é gospodarstwo do warunkéw funk-
¢jonowania w UE. Rolnicy potrzebowali takze aktualnych i precyzyjnych danych
dotyczacych mozliwosci rozwoju gospodarstwa, harmonijnego gospodarowania
posiadanymi zasobami oraz pozyskiwania dodatkowych érodkéw finansowych
[Matuszak 2005].

Polska stajac sig cztonkiem Unii Europejskiej otrzymata mozliwos¢ skorzysta-
nia z réznych form wspierania obszaréw wiejskich, w tym sektora rolnego. Inte-
gracja z Unig Europejska oznaczata dla rolnictwa zmiane ekonomicznych warun-
kéw produkeji i przeobrazenia instytucjonalne: zmienily sie sposoby wspierania
tego sektora, zaczely obowigzywac inne zasady interwencji i skupu, pojawily sie
nowe instrumenty wspierajace modernizacje gospodarstw, zniesione zostaty ba-
riery w handlu produktami rolno-spozywczymi z krajami UE. Jednym stowem
Polska weszla w obszar jednolitego rynku rolnego, gdzie miernikami postepowa-
nia sg instrumenty i mechanizmy Wspélnej Polityki Rolnej [Wawrzyniak, Wojta-
sik 2005].
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Wraz z wstapieniem do Unii Europejskiej nowego wymiaru nabrata ewolucja
systemu doradztwa rolniczego. Doradztwo rolnicze musi sprosta¢ wyzwaniom
zwigzanym z pojawiajacymi sie w Europie i na $wiecie nowymi trendami, jak
globalizacja i liberalizacja rynkéw rolnych, ograniczanie wydatkéw budzetowych
kierowanych na zadania doradcze oraz komercjalizacja ustug doradczych [Ka-
nia 2007]. Znacznym wyzwaniem dla doradztwa bylo wejscie w zycie z dniem
1 stycznia 2007 Rozporzadzenia (WE) 1782 z 2003 roku, ktére natozylo na paristwa
cztonkowskie obowigzek ustanowienia doradztwa rolniczego w zakresie zarzadza-
nia gruntami i gospodarstwem [Wiatrak 2006]. W Polsce zgodnie z zapisami w pro-
jekcic Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 ustugi doradcze
bedg $wiadczone przez podmioty publiczne i prywatne [Odrobinska 2007].

Powolanie Systemu Doradztwa Rolniczego nalezy do obowigzkéw kazdego
panstwa czlonkowskiego. Ustanowiony system powinien zapewnic:

- obligatoryjng akredytacje (certyfikacje) prywatnych organizacji doradczych,
po spelnieniu przez nie minimalnych kryteriéw certyfikacji wymaganych
przez Komisje Europejska,

— wyznaczenie podmiotu, ktéry bedzie prowadzil certyfikacjg i rejestr dorad-
cow i firm doradczych,

— kompleksowoéé prowadzonych ustug,

- powszechny dostep,

- wprowadzenie monitoringu i kontroli jakosci ustug doradczych,

- rozdzielenie zadan w petnieniu funkcji doradcy rolniczego,

- odpowiedzialno$¢ cywilng instytucji doradczej za jakos¢ $wiadczonych
ustug [Skoérnicki 2005].

Pomimo zmian jakie nastepuja w ostatnim okresie, najwazniejszg inslylucjy
doradztwa rolniczego w Polsce pozostaja WODR, ktére starajg si¢ jak najlepiej
dostosowaé do nowych warunkdéw funkcjonowania. Celem prezentowanych ba-
dani bylo dokonanie oceny pogladéw i postaw kadry doradczej badanego WODR
oraz wspotpracujacych rolnikéw na temat znaczenia integracji z Unia Europejska
dla rozwoju wsi i rolnictwa oraz funkcjonowania doradztwa rolniczego.

2. Metodyka i organizacja badan

Badania terenowe zostaty wykonane we wrze$niu 2007 roku', wéréd 385 re-
spondentéw, w tym: 181 pracownikéw LODR w Bratoszewicach oraz wspolpra-
cujgcych z o$rodkiem 204 rolnikéw. Populacja generalna pracownikow LODR
wynosita 286 0séb, a wéréd nich znajdowala sig: kadra kierownicza, specjaliéci
zaktadowi i doradcy rolniczy. Podstawe do przeprowadzenia badar stanowit przy-

! Badania terenowe przeprowadzita Anna Tomczyk w ramach przygotowywania pracy inzy-
nierskiej pod kierunkiem Stawomira Zawiszy.
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gotowany i zweryfikowany w badaniach pilotazowych kwestionariusz ankiety.
Spoéréd przekazanych do badan ankiet otrzymano 181 wypelnionych kwestiona-
riuszy. Przy takiej liczbie arkuszy pomiarowych (181 sztuk) uzyskane wyniki byly
analizowane z prawdopodobieristwem 90%, a blad pomiaru wynosit 4%.

Czg$¢ merytoryczna kwestionariusza ankiety dla pracownikéw LODR zawiera-
ta 36 specjalnie przygotowanych pytan. Pytania w wigkszosci miaty charakter py-
tari pototwartych (12), tzn. zawieraly gotowy zestaw odpowiedzi do wyboru przez
respondenta oraz dodatkowa mozliwoé¢ udzielenia wiasnej, indywidualnej odpo-
wiedzi, Badane osoby udzielaly réwniez odpowiedzi na pytania zamkniete (7) tzn.
zawierajace gotowy zestaw odpowiedzi. W celu doktadnego zbadania stopnia inten-
sywnosci badanego zjawiska wykorzystano w 15 pytaniach skale Likerta. W czesci
koncowej kwestionariusza znajdowata sie metryczka zlozona z 7 pytan.

Populacje badanych pracownikéw LODR stanowilo 60,2% kobiet i 39,8%
mezczyzn. Wiréd respondentoéw przewazaly osoby z wyksztatceniem wyzszym
(84%) wobec 16% oséb posiadajacych wyksztalcenie $rednie. Najwiecej dorad-
cow z wyzszym wyksztalceniem zatrudniaja oddziaty w Piotrkowie Trybunalskim
(93,8%) i Bratoszewicach (80,3%). Najmniejszy odsetek z wyksztalceniem wyz-
szym stanowig doradcy Oddzialu w Koscierzynie (70,2%). Wéréd badanych pra-
cownikéw dominowaly osoby w wieku 40-49 lat, wyjatek stanowili pracownicy
7. Oddziatu w Kodcierzynie, gdzie najwickszy odsetek wystepowal u oséb w wieku
50- 59 lat. Najliczniejszg mlodg kadrg pracowniczg (18,8%) dysponuje Oddziat
w Piotrkowie Trybunalskim. Pod wzgledem stazu pracy najliczniejsza grupa byli
respondenci legitymujacy sie stazem pracy od 16-25 lat (34,3%) nastgpnie od 6-15
lat (27,1%), oraz pracujacy powyzej 26 lat (18,2%). Najmniejszy odsetek stanowili
najkrocej pracujgcy tj. do 5 lat (18,2%). Z tak ksztattujacych sie danych wynika, ze
kadra doradcza zatrudniona w badanym oérodku posiada znaczne doswiadczenie
zawodowe. Wsrdd badanych respondentéw najwigkszy udzial stanowity osoby na
stanowisku doradcy rolniczego (72,4%), nieco mniej petnito funkcje specjalisty za-
Idadowego (21,5%). Osoby na stanowisku kierowniczym stanowity zaledwie 6,1%.

Badania sondazowe wérdd rolnikéw zostaly wykonane za posérednictwem do-
radcéw rolniczych. Do badan przekazano 240 kwestionariuszy ankiet. Analiza
wynikéw oparta zostala na podstawie 204 zwroconych arkuszy, a btad pomia-
ru wynosil 7% przy poziomie a=0,05 (populacja rolnikéw wojewddztwa todz-
kiego stanowita 172 364 gospodarstw). Arkusz pomiarowy zawierat 34 pytania,
w tym 7 metryczkowych. Wérdd pytan w czgéci merytorycznej 2 mialy charakter
zamkniety, 8 pélotwarty. Najwieksza czes¢ stanowilo 17 pytan, w ktérych zasto-
sowano skale Likerta. Postawione w ankiecie pytania pozwolily na scharaktery-
zowanie populacji badanych rolnikéw, ponadto arkusz pomiarowy zastosowany
w badaniach utatwil poznanie opinii rolnikéw na temat wspélpracy z oérodkiem
i korzysci, jakie wynikajg z owej wspolpracy.
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W badaniach wzieli udziat rolnicy, ktérzy byli interesantami Lodzkiego Osrod-
ka Doradztwa Rolniczego oraz jego oddziatéw: Koscierzyn i Piotrkéw Trybunalski.
Wsréd respondentéw dominowali mezezyZni, ktdérzy stanowili 80,4%, natomiast
ple¢ zeriska reprezentowato 19,6% badanych. Pod wzgledem wieku w przeprowa-
dzonych badaniach, najwieksza grupe stanowili rolnicy pomiedzy 40 a 49 rokiem
zycia (44,6%), 33,3% respondentdw znajdowato sie w przedziale wiekowym 30-39
lat, a grupa wiekowa 50-59 lat stanowita 13,2%, natomiast nie wigcej niz 29 lat
ukoriczylo 7,4% badanych rolnikéw. W badanej populacji najwigcej oséb legity-
mowalo sic wyksztalceniem $rednim, co stanowito 44,1% wszystkich badanych.
Licznie reprezentowani byli tez rolnicy posiadajacy wyksztalcenie zawodowe -
33,3% os6b badanych. Wyzsze wyksztatcenie posiadato 17,2% wszystkich bada-
nych, a podstawowe mialo 5,4% badanej populacji. Wsréd ogétu badanych go-
spodarstwa o powierzchni od 5,1-15 ha posiadato 42,2% respondentéw. Kolejna
grupa, stanowigca 28,9%, to uzytkownicy gospodarstw o powierzchni 15,1-30 ha,
natomiast 15,2% pracowalo w gospodarstwach o areale 30,1-45 ha. Gospodar-
stwa o powierzchni 45,1-60 ha posiadato 6,9% respondentéw, zas 2,0% rolnikow
uzytkowalo gospodarstwa o powierzchni 60,1-75 ha. Najmniej bylo gospodarstw
przekraczajgcych powierzchnie 75 ha (1,5%). W przeprowadzonych badaniach
wiekszo$¢ rolnikéw deklarowala, iz prowadzi produkcje mieszang (72,5%), w tym
48,5% z przewaga produkcji zwierzecej i 24,0% z dominacjg produkcji rodlinnej.
Cze$é respondentéw zajmowala sie wyltacznie produkcja roslinng (14,2%) za$
produkcje zwierzeca prowadzito 9,8% badanych. Niewielka populacje (3,4%), sta-
nowili rolnicy pracujgcy w dziatach specjalnych.

3. Wyniki badan

Sytuacja rolnikéw ulegta zmianom po integracji z Unig Europejska. Programy
i fundusze strukturalne daly szanse na poprawg sytuacji finansowej gospodarstw
jednakze zmusily producentéw rolnych do podjecia nowych dziatan, jak: przygoto-
wywanie dokumentacji niezbednej do ubiegania si¢ o §rodki finansowe, prowadze-
nie szczegdlowej dokumentacji swoich dzialan, sledzenie nowych regulacji praw-
nych oraz zmian w przepisach, poszukiwanie informacji o uruchamianych $rod-
kach finansowych i programach wsparcia finansowego. Taka sytuacja spowodowata
takze pojawienie sie nowych oczekiwan w stosunku do doradcéw rolniczych oraz
zrewidowanie poglad6w na temat czlonkostwa w UE. Badania prowadzone w okre-
sie przedakcesyjnym wskazywaly na niechetny stosunek rolnikéw do integracji,
a zwlaszcza korzysci z niej wynikajacych. Z badan przeprowadzonych przez CBOS
w latach 1994-2002 wynika, iz postawy rolnikéw wobec czlonkostwa w Unii Euro-
pejskiej byly przed integracja negatywne, a w miarg zblizania sie wstgpienia do UE
ich ufnoé¢ w stosunku do integracji stopniowo malata (tabela 1) [Lupa 2003].
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Tabela 1
Zwolennicy i przeciwnicy Unii Europejskiej

Stosunek do integracji wérod ogotu badanych w %
Termin badan
Zwolennicy Przeciwnicy Niezdecydowani
VI-1994 77 6 17
V-1895 72 9 19
V-1996 80 7 13
VILI-1997 72 12 15
VII-1948 63 19 18
XI- 1999 59 26 15
1X- 2000 55 26 19
ViI- 2001 53 25 22
1I- 2002 54 29 21

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Lupa 2003.

Badani w2007 r., zapytani o korzyéci wynikajace z przystgpienia Polski do Unii
Europejskiej, w zdecydowanej wiekszoéci odpowiedzieli pozytywnie. Az 55,8%
pracownikéw EODR i 43,6% rolnikéw widziato korzysci cztonkostwa w UE. Nie-
co mniej 0s6b (38,7% pracownikow i 37,7% rolnikéw) twierdzito, ze owe korzysci
raczej wystepuja. Pewng grupe rolnikéw (10,3%) stanowily osoby, ktére nie byty
w stanie udzieli¢ odpowiedzi na zadane pytanie. Wérédd pracownikéw LODR kio-
pot z jednoznaczng odpowiedzig mialo 2,8%. Niewielka populacja producentéw
rolnych (6,4%) deklarowata, iz czlonkostwo w UE raczej nie przynosi korzysci,
podobne stanowisko zajmowalo 1,7% kadry badanego WODR. Zdecydowanie
pozytywnych stron integracji nie dostrzegato 2,0% rolnikéw, tego samego zdania
byto 1,1% pracownikéw (rys.1).

Czesto pojawiajacym sie tematem wéréd spotecznoéci wiejskich sa ekono-
miczne skutki przystapienia dla rolnictwa i obszaréw wiejskich [Parlinska 2001,
Wilczyniski 2005, Marcysiak 2006, Pietrzak 2005]. Jak zatem postrzegali wpltyw
integracji z Unig Europejska badani rolnicy z wojewodztwa t6dzkiego?

Dla 82,4% respondentéw czlonkostwo w UE przyniosto znaczny wzrost po-
mocy finansowej. Niezdecydowani stanowili 9,8%. Grupa 7,9% badanych oséb
stwierdzila, iz wstapienie do UE nie stanowilo dla nich istotnej zmiany Zrodia
pozyskiwania $rodkow finansowych. Szczegdtowe dane przedstawia rysunek 2.
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Rysunek 1
Czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej jest korzystne dla Polski

7rédio: Badania wiasne.
Rysunek 2

Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej przyniosio znaczny wzrost pomocy
finansowej dla rolnikéw - opinie rolnikéw
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Zrédto: Badania whasne,
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Proces integracji wprowadzil wiele zmian w $rodowisku wiejskim. Natozyt
na rolnikéw nowe obowigzki. Fakt ten najbardziej odczuli pracownicy oé$rodka
doradztwa, ktérzy pomagaja rolnikom w rozwigzywaniu nurtujgcych ich pro-
bleméw. Badani pracownicy zapytani o to jak postrzegajg sens i cele swej pracy
najczesciej odpowiadali, ze traktujg j3 jako pomoc w rozwigzywaniu probleméw
gospodarczych (34,2%) oraz pomoc w kazdej sytuacji problemowej (28,1%). Po-
pulacja 23,9% respondentdéw, zawdd doradcy rolniczego kojarzyta z wdrazaniem
i upowszechnianiem nowoczesnych technologii w rolnictwie. Poprawa warunkéw
zycia rodzin wiejskich i pomoc w pozyskiwaniu funduszy europejskich byto misja
zaledwie dla 1,1% doradcéw. Dokladne informacje zawiera tabela 2.

Tabela 2
Cele pracy badanych pracownikéw LODR w Bratoszewicach
Wyszczegblnienie L %
Pomoc rolnikom w rozwiazywaniu problemow gospodarczych 62 34,2
Pomoc rolnikem w kazdej sytuacji problemowej 51 28,1
Wadrazanie i upowszechnianie nowoczesnych technologii w rolnictwie 43 239
Prowadzenie dziafalnosci informacyjnej 39 21,5
Podnoszenie kwalifikacji zawodowych mieszkancow wsi 34 18,8
Inne 2 11
Razem* 231 1276

*Respondenci udzielali wigcej niz jednej odpowiedzi

Zrédio: Badania wlasne.

Badania pozwolily na stwierdzenie, ze potrzeby kontaktu rolnikéow z LODR
w Bratoszewicach Kksztaltowaly si¢ odwrotnie proporcjonalnie do wyksztatcenia
rolnikéw. Najwyzszy wskaznik zainteresowania ustugami doradczymi wystepo-
wal u 0s6b posiadajgcych wyksztalcenie podstawowe (90,9%). Wsparcia ze strony
kadry doradczej LODR potrzebowaly coraz czeéciej rowniez osoby legitymujace
sie wyksztalceniem zawodowym (70,6%) i $rednim (67.8%). Nieco mniejsze za-
potrzebowanie na porady, cho¢ takze bardzo istotne, zgtaszali rolnicy o wyksztal-
ceniu wyzszym (65,7%). Uwage zwraca fakt, ze niewiele os6b badanych wykazato
brak zainteresowania poradami, a nikt nie udzielit takiej odpowiedzi zdecydowa-
nie (tabela 3).
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Tabela 3
Zainteresowanie ustugami doradczymi a wyksztalcenie rolnikow
Wi Wyzsze $rednie Zawodowe Podstawowe Ogdlem
L % L % L % L % L %
Tak 9 25,7 28 278 28 41,2 7 63,6 69 338
Raczej tak 14 40,0 a3 40,0 20 204 3 273 68 333
Nie mam zadania 7 20,0 21 30,0 16 235 1 9,1 51 25,0
Raczejnie - 5 14,3 8 7.8 4 59 0 0,0 16 7.8
Nie - - - - - - - - - -
Razem 35 100,0 90 100,0 68 | 100,0 1 1000 | 204 | 1000

7rédlo: Badania whasne.

Pojawienie si¢ nowych potrzeb i oczekiwarn ze strony rolnikéw w stosunku do
instytucji doradczej, z chwilg wejscia do Unii Europejskiej, wymusito koniecz-
no$¢ modyfikowania dzialalnosci osrodkéw doradztwa rolniczego zardwno pod
wzgledem przekazywanych treéci jak tez sposobéw oraz technik informowania
i takg potrzebe sygnalizowano w literaturze jeszcze przed integracja [Rowinski
2001, Lupa 2003]. Zakres zadan znacznie sie powiekszyt, a wraz z nim nastapita
zmiana jakos$ci w sposobie funkcjonowania doradztwa rolniczego i wspolpracy
doradcéw z rolnikami. Badani doradcy zapytani o zakres petnionych obowigzkéw
po wstapieniu do Unii Europejskiej prawie wszyscy (97,8%) stwierdzili, iz ulegt on
znacznemu zwiekszeniu. Najbardziej odczuli ten fakt doradcy rolniczy terenowi
(84,7%), a tylko 2,2% respondentéw nie miafo na ten temat zdania. Dokladne
dane zawiera tabela 4.

Tabela 4
Wzrost obowigzkéw pracownikéw LODR po przystapieniu Polski
do Unii Europejskiej
Specjalista Dorqdca ) Kad@ Ol
Wyszczegblnienie zakladowy rolniczy kierownicza

I % L % I % i %
Tak 30 76,9 11 84,7 8 72,7 149 82,3
Raczej tak 8 20,5 17 13,0 3 273 28 15,5
Nie mam zdania 1 28 3 23 0 0,0 4 22
Raczej nie 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 00
Nie 0 0.0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Razem 39 100,0 131 100,0 1 100,0 181 100,0

Zrédlo: Badania wlasne.
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W zwiazku z wystgpieniem zwiekszonego zainteresowania ustugami dorad-
czymi, LODR w roku 2006 przyjal do wykonania program zmierzajacy do spel-
nienia nowych oczekiwar klientéw. Dziatalno$¢ o$rodka skierowana byla na za-
pewnienie pomocy mieszkancom obszaréw wiejskich, w tym zwlaszcza rolnikom
i cztonkom ich rodzin w rozwiazywaniu problemdéw zwigzanych z prowadzeniem
gospodarstw rolnych oraz wskazywaniu mozliwoéci pozyskiwania alternatywnych
i dodatkowych zrédet dochodu [Sprawozdanie z rocznej dziatalnosci doradczej
2006]. Zadania wynikajace z przyjetego programu, LODR w Bratoszewicach reali-
zowal poprzez dzialalnoé¢: doradczy, o$wiatows, informacyjng i upowszechnie-
niows. Dziatania realizowane przez specjalistow zatrudnionych w 18 rejonowych
zespolach doradczych oraz przez dzialy i zespoly branzowe obejmowaty:

a) prowadzenie szkolen dla rolnikéw i innych mieszkanicéw obszarow wiej-

skich, w szczegdlnosci w zakresie:

« stosowania nowoczesnych metod agrotechnicznych, hodowli oraz prze-
tworstwa rolno-spozywczego,

« rozwigzywaniaprobleméwtechnologicznychiorganizacyjno-ekonomicz-
nych gospodarstw rolnych,

» rachunkowosci w gospodarstwach rolnych,

+ rolnictwa ekologicznego,

+ rozwoju przedsiebiorczosci na obszarach wiejskich,

« unowoczes$niania wiejskiego gospodarstwa domowego,

« ubiegania sie o przyznanie pomocy finansowej lub wspélnie finansowa-
nej ze $rodkéw pochodzacych z funduszy Unii Europejskiej lub innych
instytucji krajowych i zagranicznych,

« modernizacji gospodarstw rolnych, poprawy jakosci artykutéw rolno-
spozywczych i ich przetwérstwa oraz wzmocnienie pozycji rolnikéw na
rynku,

« promocji produktéw lokalnych i regionalnych,

b) prowadzenie dzialalnoéci informacyjnej wspierajacej rozwéj produkcji rol-

niczej,

¢) podnoszenie kwalifikacji zawodowych rolnikéw i innych mieszkanicéw ob-

szaréw wiejskich,

d)prowadzenie analizy rynku artykutéw rolno-spozywczych i $rodkéw pro-

dukgji oraz gromadzenie i upowszechnianie informacji w tym zakresie,

e) upowszechnianie metod produkcji rolniczej i stylu Zycia przyjaznych dla

$rodowiska,

f) podejmowanie dziatan na rzecz zachowania dziedzictwa kulturowego i przy-

rodniczego wsi,

g) upowszechnianie rozwoju agroturystyki, turystyki wiejskiej oraz prowadze-

nie promocji wsi jako alternatywnego miejsca wypoczynku,
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h)wspotdziatanie w realizacji zadan wynikajacych z programéw rolnosrodo-
wiskowych,

i) prowadzenie analiz przemian w zakresie poziomu i jakoéci produkgji rol-
niczej oraz funkcjonowania gospodarstw rolnych [Sprawozdanie z rocznej
dziatalnoéci doradczej 2006].

Analizujgc zakres zrealizowanych i planowanych przedsiewzie¢ z warunkami
panujgcymi na terenie wojewddztwa Iodzkiego nalezy stwierdzi¢, iz badany osro-
dek wychodzil naprzeciw zapotrzebowaniom ze strony klientéw, dostosowujgc
ofert¢ swych ustug do probleméw pojawiajacych si¢ wéréd rolnikéw badanych
spoteczno$ci wiejskich.

Znaczgca czg$¢ wykonywanych w 2006 roku zadan dotyczyta pomocy rolni-
kom w ubieganiu si¢ o $rodki finansowe z dostepnych programéw. Jak wynika
z odpowiedzi badanych doradcdéw, rolnicy najbardziej zainteresowani byli ubie-
ganiem sig o §rodki finansowe z programéw SPO (79,0%) i PROW (61,3%). Nieco
mniejszym powodzeniem cieszyt si¢ przedakcesyjny program SAPARD (33,7%).
W opinii badanych pracownikoéw, rolnicy niejednokrotnie siggali rowniez po kre-
dyty preferencyjne, pomostowe, oprocz najbardziej powszechnie otrzymywanych
doptat bezposrednich. Te grupg Zrédet finansowania stanowity odpowiedzi w ka-
tegorii ,,inne”. Dokladne informacje zawiera tabela 5.

Tabela 5

Zainteresowanie rolnikéw programami rozwoju obszaréw wiejskich w opinii
pracownikéw LODR w Bratoszewicach

SAPARD SPO PROW Inne
Wyszczegolnienie
L % L Yo L % L %
Tak 53 337 143 79,0 111 61.3 47 26,0
Raczej tak 61 293 33 18,2 46 254 41 227
Nie mam zdania i 94 ] 28 10 5 26 14,4
Raczej nie 18 9.8 0 0,0 3 Ly 38 21,0
Nie 18 98 0 0,0 0 0,0 24 133
Brak odpowiedzi 14 7T 0 0.0 1 6,1 5 28
Razem 181 100,0 181 100,0 181 100,0 181 100,0

Zrédlo: badania whasne

Producenci rolni wojewédztwa t6dzkiego najczeéciej deklarowali, ze korzysta-
li z programu PROW (62,2%) i SPO (30,4%). Duze powodzenie mial réwniez
program SAPARD, wykorzystalo go 20,4% rolnikéw. Najwi¢kszym uznaniem cie-
szyly si¢ jednak ptatnosci bezposrednie, po kiore siggneli wszyscy badani rolnicy.
Nalezy zwréci¢ uwage, iz w tym pytaniu respondenci mogli wybieraé wiecej niz
jedna odpowiedz. Graficzng prezentacje danych przedstawia rysunek 3.
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Rysunek 3
Programy rozwoju obszaréw wiejskich wykorzystywane przez rolnikéw
SAPARD
20,4%
ptatnosci \
bezposrednie \ PROW
100% 7 62,2%

SPO
30,4%

Zrédio: Badania wlasne.

Ponad potowa badanych pracownikéw (63,0%) stwierdzila, ze srodki z progra-
mu SAPARD pozwolity rolnikom na zainicjowanie inwestycji w gospodarstwach.
W mniejszym stopniu (20,4%) umozliwily réznicowanie dziatalnosci gospodar-
czej na obszarach wiejskich. W opinii 10,5% pracownikéw program dal szanse
na rozwdj i ulepszanie infrastruktury technicznej gospodarstw. Tylko 5% respon-
dentéw deklarowato, ze SAPARD wspart przetworstwo i marketing artykutéw rol-
nych. Szczegotowe dane zawiera tabela 6.

Tabela 6

Dzialania, z jakich korzystali rolnicy w ramach programu SAPARD
w opinii pracownikéw LODR w Bratoszewicach

Wyszczegdinienie L %
Inwestycje w gospodarstwach rolnych 124 63,0
Réznicowanie dziatalnosci gospodarczej na obszarach wiejskich 27 20.4
Rozwo] i ulepszanie infrastruktury technicznej zwiazanej z rolnictwem 19 10,5
Poprawa przetworstwa i marketingu artykutow rolnych 9 50
Brak cdpowiedzi 2 11
Razem 181 100,0

Zrédto: Badania wlasne.

Jesli chodzi o Sektorowy Program Operacyjny najczesciej wykorzystywane
dziatania (42,0%) dotyczyly inwestycji w gospodarstwach rolnych, nieco mniej-
szym powodzeniem (35,4%) cieszylo si¢ dzialanie dotyczace utatwiania startu
miodym rolnikom. Rozwdj i ulepszanie infrastruktury technicznej deklarowato
10,5% respondentow. Najmniejsza popularno$¢ miaty dziatania: roznicowanie
dzialalnoéci rolniczej (7,7%) i poprawa przetwoérstwa i marketingu artykuléw rol-
nych (2,8%). Szczegdtowe informacje prezentuje tabela 7.
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Tabela 7

Dzialania z jakich korzystali rolnicy w ramach programu SPO

w opinii pracownikéw EODR w Bratoszewicach

Wyszczegolnienie L %
Inwestycje w gospodarstwach rolnych 76 42,0
Ulatwianie startu mlodym rolnikom 64 354
Rozwoj i ulepszanie infrastruktury technicznej zwigzanej z rolnictwem 19 10,5
Roéznicowanie dzialalnosci rolniczej 14 rirg
Poprawa przetworstwa i marketingu artykulow rolnych 3 28
Brak odpowiedzi 3 1,7
Razem 181 100,0

Zradio: Badania wlasne.

Badani pracownicy LODR zapytani o to, z jakich programéw w ramach PROW
najczesciej korzystali rolnicy, odpowiadali, ze byfa to pomoc dla gospodarstw nisko-
towarowych (35,0%). Liczna grupe rolnikéw interesowaty takze renty strukturalne
(27,2%). Dos¢ wysokim zainteresowaniem (17,4%) cieszyly si¢ programy rolnosro-
dowiskowe, natomiast o doplaty z tytulu gospodarowania w nickorzystnych warun-
kach ubiegato sie¢ 12,5% rolnikéw. Najmniej liczng grupe (7,1%) stanowily osoby

korzystajace ze wsparcia na zalesianie uzytkéw rolnych (rysunek 4).
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Rysunek 4

Zainteresowanie programami wspierania rolnictwa wsréd rolnikow
w opinii pracownikéw LODR w Bratoszewicach
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Zrédto: Badania wiasne.
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Analizujgc wykorzystanie poszczegdlnych programéw wspierania rolnictwa
‘przez rolnikéw wojewddztwa t6dzkiego, zaprezentowane w badaniach przepro-
wadzonych w roku 2006 [Zawisza, Augustowska 2006] i dane uzyskane w wyni-
ku prezentowanych badan nalezy stwierdzic, ze rozdrobniona struktura agrarna
motywuje producentéw rolnych do tego, aby podejmowali przedsiewzigcia zmie-
rzajgce do rozwoju swoich gospodarstw, a tym samym zwigkszali ich konkuren-
cyjnoéé. Nalezy zaznaczy¢, ze w coraz wigkszym stopniu rolnicy angazowali sig
w dzialania majgce na celu ochrone §rodowiska przyrodniczego. ‘

4. Podsumowanic

Doradztwo rolnicze zajmuje wazne miejsce we wspieraniu i stymulowaniu prze-
mian na wsi i w rolnictwie. Jego rozwoj nastepuje wraz z przemianami zachodzg-
cymi w rolnictwie. Wspolczesnie kierunki pracy WODR zwigzane s3 z procesem
integracji Polski z Unig Europejska. Dostosowanie si¢ do zasad wspélnego rynku
sprawito, ze zmienily si¢ warunki gospodarowania rolnikéw oraz cele ich dziata-
nia. W zwigzku z tym nastgpity zmiany oczekiwan w stosunku do instytucji do-
radczej, jak réwniez wieksze zapotrzebowanie na §wiadczone przez nig ustugi. Re-
spondenci wyrazali najczgéciej pozytywne opinie dotyczace przystapienia do UE,
zaréwno wérdd badanych pracownikdéw jak i wspolpracujacych z nimi rolnikéw.
Zdaniem wiekszoéci badanych rolnikéw czlonkostwo w UE przyniosto znaczny
wzrost pomocy finansowej. Badani pracownicy LODR w Bratoszewicach ocenia-
jac cele i sens swej pracy najczesciej odpowiadali, ze traktujg ja jako pomoc w roz-
wigzywaniu probleméw gospodarczych lub nawet jako pomoc w kazdej sytuacji
problemowej. Najwyzszy wskaznik zainteresowania ustugami doradczymi wyste-
powal u 0séb posiadajacych wyksztatcenie podstawowe i malal wraz ze wzrostem
poziomu wyksztatcenia. Prawie wszyscy badani pracownicy LODR stwierdzili, ze
po wstapieniu do Unii Europejskiej znacznemu zwigkszeniu ulegt zakres obowigz-
k6w, a najbardziej odczuli ten fakt doradcy rolniczy. Badani pracownicy uznali, ze
rolnicy najbardziej zainteresowani byli ubieganiem si¢ o $rodki finansowe z pro-
gramoéw SPO i PROW, za$ mniejszym powodzeniem cieszyt si¢ przedakcesyjny
program SAPARD. W ramach Sektorowego Programu Operacyjnego najczescie
dzialania dotyczyty inwestycji w gospodarstwach rolnych, nieco mniejszym po-
wodzeniem cieszylo si¢ dzialanie dotyczace ulatwiania startu mfodym rolnikom.
Spoéréd dziatan Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, zdaniem pracownikéw ba-
danego WODR, rolnicy najczesciej korzystali z pomocy dla gospodarstw niskoto-
warowych, a liczng grupe rolnikéw interesowaly takze renty strukturalne. Ponad
polowa badanych pracownikéw stwierdzita, ze srodki z programu SAPARD po-
zwolity rolnikom na zainicjowanie inwestycji w gospodarstwach oraz umozliwity
réznicowanie dziatalnoéci gospodarczej na obszarach wiejskich.
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SEAWOMIR ZAWISZA, ANNA TOMCZYK

EFEKTY CZEONKOSTWA W UNII EUROPEJSKIE] W OPINII PRACOWNIKOW EODR
W BRATOSZEWICACH I WSPOEPRACUJACYCH ROLNIKOW

STRESZCZENIE

Artykul zawiera wyniki badan ankietowych, ktére zostaly wykonane w wojewddz-
twie I6dzkim we wrzeéniu 2007 roku, wéréd 385 respondentdw, w tym: 181 pracownikdw
LODR w Bratoszewicach oraz wspélpracujacych z o§rodkiem 204 rolnikéw. Responden-
ci wyrazali pozytywne opinie dotyczace przystgpienia do UE, w tym: 55,8% pracowni-
kow i 43,6% rolnikéw widziato korzyéci czlonkostwa w UE. Nieco mniej osob (38,7%
pracownikéw i 37,7% rolnikéw) twierdzito, ze owe korzyéci raczej wystgpuja. Zdaniem
82,4% badanych rolnikéw cztonkostwo w UE przyniosto znaczny wzrost pomocy finan-
sowej. Badani pracownicy zapytani o to jak postrzegaja sens swej pracy najczesciej odpo-
wiadali, ze traktuja jg jako pomoc w rozwigzywaniu probleméw gospodarczych (34,2%)
oraz pomoc w kazdej sytuacji problemowej (28,1%). Najwyzszy wskaznik zainteresowa-
nia ustugami doradczymi wystgpowal u 0séb posiadajgcych wyksztalcenic podstawo-
we (90,9%), mniejszy u oséb legitymujacych sie wyksztalceniem zawodowym (70,6%),
srednim (67,8%) i wyzszym (65,7%). Po wstapieniu do Unii Europejskiej prawie wszyscy
badani pracownicy LODR (97,8%) stwierdzili, ze zwigkszyl si¢ zakres obowigzkéw dorad-
céw, a najbardziej odczuli ten fakt doradcy rolniczy (84,7%). Badani pracownicy uznalj,
ze rolnicy najbardziej zainteresowani byli ubieganiem si¢ o érodki finansowe z programow
SPO (79,0%) i PROW (61,3%), za$ mniejszym powodzeniem cieszyt si¢ przedakcesyjny
program SAPARD (33,7%). Jeéli chodzi o Sektorowy Program Operacyjny najczgsciej wy-
korzystywane dzialania dotyczyly inwestycji w gospodarstwach rolnych (42,0%), nieco
mniejszym powodzeniem cieszylo si¢ dziatanie dotyczace ulatwiania startu mtodym rol-
nikom (35,4%). W ramach PROW 2004-2006, zdaniem badanych pracownikéw, rolnicy
najczesciej korzystali z pomocy dla gospodarstw niskotowarowych (35,0%), aliczng grupg
rolnikéw interesowaly takze renty strukturalne (27,2%). Ponad polowa badanych pracow-
nikéw EODR (63,0%) stwierdzita, ze srodki z programu SAPARD pozwolity rolnikom na
zainicjowanie inwestycji w gospodarstwach. W mniejszym stopniu umozliwity réznico-
wanie dziatalnoéci gospodarczej na obszarach wiejskich (20,4%).

SEAWOMIR ZAWISZA, ANNA TOMCZYK

EFFECTS OF MEMBERSHIP IN THE EUROPEAN UNION IN THE OPINION
OF WORKERS LODR IN BRATOSZEWICE AND COOPERATING FARMERS

SUMMARY

‘lhe article contains the results of surveys carried out in Lddzkie province, in Sep-
tember 2007, on a group of 385 respondents, including 181 workers of (Regional Center
of Agricultural Counseling) WODR Bratoszewice, and on 204 farmers cooperating with
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the center. Respondents were of the opinion that being a member of the European Union
has a positive effect on the Polish farming: 55,8% of workers, 43,6% of farmers. A slightly
smaller number of respondents (38,7% of workers and 37,7% of farmers) said that having
joined the EU provided rather benefits. According to 82,4% of farmers the membership
of Poland in the EU is connected with a significant increase in financial support. The
surveyed counselors who were asked about the purpose of their work answered that for
them it meant providing assistance in solving cconomic problems (34,2%) and support in
solving other problems (28,1). The highest interest in counseling services was observed
among farmers who were graduates of the primary school (90,9%), smaller among gradu-
ates of specialized schools (70,6%), high schools (67,8%) and the university (65,7%). After
entering the European Union almost all employees of LODR (97,8%) said that the range
of their duties increased which affected mostly the field counselors (84,7%). The surveyed
workers reckoned that farmers were mostly interested in applying for financial support
from programs SPO (79,0%) and PROW (61,3%), whereas the pre-accession program SA-
PARD was less popular (33,7%). As far as the Sector Operational Program was concerned,
it was used most frequently for investments in farms (42,0%), projects concerning support
for young farmers enjoyed slightly less popularity (35,4%). Within PROW 2004-2007, ac-
cording to workers, the farmers most frequently used support for farms with low output of
agricultural produce (35,0%), also structural support was appreciated by farmers (27,2%).
According to more than a half of the surveyed workers (63,0%) the financial means from
SAPARD made it possible for farmers to initiate investments in their farms though they
were not equally effective for differentiation of economic activities in rural areas (20,4%).
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ROMAN SASS, PAWEE BIELAWSKI!
Kujawsko-Pomorski Osrodek Doradztwa Rolniczego
w Minikowie

OCENA FUNKCJONOWANIA DORADZTWA EKONOMICZNO-
ORGANIZACYJNEGO W WOJEWODZTWIE
KUJAWSKO-POMORSKIM W OPINII ROLNIKOW

1. Wstep

Doradztwo rolnicze jako bardzo szerokie pojecie doczekato sie kilku préb
podania sprecyzowanych definicji podejmowanych przez réinych badaczy.
B.M. Wawrzyniak uwaza, ze doradztwo rolnicze ..najczedciej jest definiowane
przez okreslenie celow, ktérym ma stuzy¢. Cele te to pomoc rolnikowi w rozwia-
zywaniu probleméw i podejmowaniu decyzji, dostarczaniu informacji rynkowe;j”.
Wedtug J. Kanii ,,celem doradztwa rolniczego jest podniesienie poziomu docho-
doéw i polepszenie warunkéw zycia rolnikéw i ich rodzin”? Termin doradztwo
rolnicze moze tez okreélac instytucje, ktore $wiadcza okreslone ustugi. Wedtug
A. P. Wiatraka doradztwo rolnicze to: ,,instytucje $wiadczace ustugi dla rolnikéw
i mieszkaricdw wsi, ktdre maja na celu: ukazanie im istniejacej sytuacji, przygoto-
wanie ich do rozpoznania i rozwigzywania swoich probleméw zawodowych i ro-
dzinnych oraz podejmowania samodzielnych decyzji i skutecznych dziatan w tym
zakresie® B. M. Wawrzyniak definiuje doradztwo rolnicze ,jako wyodrebnio-
ng dzialalnoéé consultingows, ktorej istota sprowadza si¢ do pomocy rolnikom
w rozwigzywaniu ich problemoéw gospodarczych, powstajacych w wyniku dzia-

1 Pawel Bielawski jest absolwentem Wydziatu Rolniczego Uniwersytetu Technologiczno - Przy-
rodniczego w Bydgoszczy., Przygotowal prace magisterskg pod kierunkiem dr Romana Sassa nt.:
+Ocena doradztwa ekonomiczno-organizacyjnege w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w $wietle
opinii rolnikéw”.

4 J. Kania, 2007, Doradztwo rolnicze w Polsce w §wietle potrzeb i do§wiadczen zagranicznych,
Zeszyty Naukowe Akademii Rolniczej im. Hugona Kollataja, Krakow, s.71.

3 A. P. Wiatrak, 1998, Oérodki doradztwa rolniczego, Encyklopedia Agrobiznesu, Warszawa
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talnosci na rynku rolnym. Jest to wigc forma udzielania pomocy w doskonaleniu
proceséw wytworczych, a takze dgznos$¢ do zmiany struktury i funkgji, w ktorych
doradca odgrywa role pomostowa miedzy uktadem lokalnym a pozalokalnym™

Obecnie przed doradztwem rolniczym stawia si¢ nowe zadania i prioryte-
ty, wymuszone zaréwno przez zmiany polityczne w naszym kraju jak 1 w calej
Wspdlnocie Europejskiej oraz przez coraz wyzsze wymagania stawiane ze stro-
ny samych odbiorcéw ustug doradztwa rolniczego - rolnikéw. Spowodowato to
wiele zmian w funkcjonowaniu doradztwa zardwno na szczeblu organizacyjnym
jak i stosowanych metod pracy doradczej oraz form dotarcia do rolnika. Doradz-
two rolnicze musi si¢ przystosowywac do zmieniajacych sie uwarunkowan, stojac
w obliczu nowych wyzwan pojawiajacych si¢ wraz z przemianami gospodarczymi
i spolecznymi obszaréw wiejskich. Jest to proces dtugotrwaly, ktéry bedzie prze-
biegal nieustannie w miare pojawiajacych sie potrzeb rolnikéw, a takze innych
mieszkancow wsi korzystajacych z ustug doradztwa rolniczego. Zmiany ustrojowe
pociagnely za soba zmiang w samej istocie gospodarki, ktéra z centralnie sterowa-
nej przeksztalcita si¢ w wolno rynkowa. Przeksztalcenia te skutkujg koniecznoscia
nauczenia si¢ przez rolnikéw znajdowania w nowej rzeczywistosci gospodarcze;.
Pomoca rolnikowi w tym zakresie stuzg przede wszystkim osrodki doradztwa
rolniczego, izby rolnicze, komercyjne firmy prywatne oraz firmy zajmujace si¢
zaopatrzeniem rolnikéw w §rodki do produkeji. Najwicksze tradycje oraz zastugi
w dziatalnosci doradczej majg bez watpienia osrodki doradztwa rolniczego, be-
dace panstwowg instytucja wspierajaca rozwdj rolnictwa i wsi [Ardanowski 2006;
Kania 2006; Matuszak 2002; Potok 2006; Skérnicki 2005; Wiatrak 2006]. Szcze-
gotowe zadania stawiane doradztwu rolniczemu okreslone sg w ustawie o jed-
nostkach doradztwa rolniczego z dnia 22 pazdziernika 2004 roku (Dz. U. Nr 251,
poz. 2507). Jedna z wielu dziedzin doradztwa rolniczego jest doradztwo w ob-
szarze ekonomiki produkcji rolniczej i organizacji gospodarstw zwane doradz-
twem ekonomiczno-organizacyjnym?®. Do podstawowych zadan stojacych przed
doradztwem ekonomiczno-organizacyjnym naleza:

1. Analiza kosztéw produkceji rolniczej.

2. Opracowywanie planéw przedsiewziec¢ (biznes planéw) i ich opiniowanie.

3. Prowadzenie i upowszechnianie wynikéw rachunkowosci rolnej Polski FADN.,

4 B. M. Wawrzyniak, 2000: Doradztwo w agrobiznesic. Wyzsza Szkota Humanistyczno-Eko-
nomiczna. Wioctawek, s.13.

3 Termin. ,,doradztwo ekonomiczno-organizacyjne” pojawit si¢ w latach 80 ubieglego wieku
i byt zwigzany z teoria upowszechniania wiedzy i postepu w rolnictwie. Prof. Jozef KuZma w swej
ksigzce ,Doradztwo rolnicze” pisal, ze ,Punktem wyjscia dla zorganizowanego doradztwa indywi
dualnego staje si¢ obecnie planowe doradztwo organizacyjno-ekonomiczne. Najwyzsza forma tego
typu doradztwa sa projekty zmierzajace do wprowadzenia specjalizacji drogg stopniowych uprosz-
czeii organizacji gospodarstwa i metod produkcji rolniczej, oparte na metodzie planowania progra-
mu’, s. 146.
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4. Pomoc w wypelnianiu wnioskéw o pomoc finansowa ze srodkéw krajowych
i wspolnotowych.

5. Dostarczanie informacji niezbgdnych do wiasciwego funkcjonowania go-
spodarstw rolniczych.

2. Metoda i material badawczy

Celem przeprowadzonych badan bylo dokonanie oceny jakosci ustug $wiad-
czonych przez K-PODR, obejmujacych pomoc rolnikom w obszarze probleméw
ekonomiczno-organizacyjnych oraz przedstawienie zadan jakie realizowane sg w
tym zakresie. Badania zostaly wykonane na terenie wojewédztwa kujawsko-po-
morskiego, ktére jest jednym z lepiej rozwinietych pod wzgledem rolniczym w
Polsce. Badania przeprowadzono z uzyciem kwestionariusza wywiadu. ,Wywiad
kwestionariuszowy nalezy do grupy technik badawczych, ktore okreslane s3 jako
techniki iloSciowe.™® ,,Badanie przy zastosowaniu wywiadu kwestionariuszowego
traktowac mozna jako specyficzng rozmowe, ktérej przebieg i charakter wyznacza
zastosowane narzedzie badawcze. To wlasnie zawarte w kwestionariuszu pytania,
zadawane respondentowi w sposéb okreslony w instrukcji, z wykorzystaniem rdi-
nego rodzaju pomocy nadajg specyficzny charakter tej rozmowie”” Waznga cecha
badania kwestionariuszowego jest standaryzacja narzedzia badawczego. ,,...dla za-
pewnienia poréwnywalnodci wynikéw uzyskanych przez wszystkich ankieterow,
w kwestionariuszu stosuje si¢ ujednolicone, identyczne dla wszystkich respon-
dentéw pytania”® Standaryzacja powinna réwniez dotyczyé warunkéw w jakich
przeprowadzono badanie, chodzi o ,,stworzenie sytuacji wywiadu przewidzianej
przez badacza™ '

Wykorzystany do badan kwestionariusz zostal przygotowany przez pracow-
nikéw Zakladu Ekonomiki Produkcji Rolniczej Uniwersytetu Technologiczno-
Przyrodniczego im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy. Wtasciwe badanie
zostalo poprzedzone badaniem pilotazowym, ktérego celem bylo sprawdzenie
poprawno$ci pytan oraz umozliwienie ewentualnej ich poprawy.

Dobor rolnikéw do badan byt celowy. Wybdr celowy polega na tym, ze ba-
dajacy - wykorzystuje posiadang wiedze o badanej zbiorowosci - stara sie do-
mniemywac, jakie sg typowe skladniki spoleczno-demograficzne tej zbiorowosci
i w ten sposdb tworzy sobie jej swoisty model. Nastepnie dobiera probe, ktéra

% Praca pod redakcja Z. Sawinskiego, P.B. Sztabinskicgo, F. Sztabifiskiego, 2000; Podrecznik
Ankietera, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa, 5.43

? Tamze, s.49
8 Tamze, s.44

? Tamze. s.45
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powinna by¢ odzwierciedleniem tego modelu!®. Wybrano przedstawicieli rolni-
kéw z wszystkich gmin, po 3 do 5 rolnikéw z kazdej gminy, co zapewnito pelng
terytorialna reprezentatywno$¢ badanej populacji. Badaniami objeto tylko tych
rolnikéw, ktéry korzystaja z ustug doradczych K-PODR, co wykluczyto ryzyko iz
respondentami zostalyby osoby nie zaznajomione z oferowanymi przez doradcéw
ustugami z zakresu ekonomiki rolnictwa oraz specyfikg ich pracy. W rezultacie
przeprowadzonych badan otrzymano 605 wypetnionych przez rolnikéw kwestio-
nariuszy ankiet. Badania zostaly przeprowadzone w lutym 2007 i obejmowaly
okres po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej.

3. Charakterystyka badanych gospodarstw

W badanej zbiorowosci przewazaly gospodarstwa o powierzchni uzytkéw
rolnych mieszczacej sie w przedziale od 15,1 do 30 ha. Ich liczba wynosito 214
co stanowito 36% wszystkich badanych gospodarstw. Druga najliczniejszg grupe
stanowily gospodarstwa o powierzchni od 30,1 do 50 ha UR w liczbie 148 gospo-
darstw, co stanowilo 25% badanej zbiorowosci, 66 gospodarstw (11%) miescilo sig
w przedziale od 10,1 do 15 ha, natomiast 79 badanych rolnikéw (13%) deklarowa-
to powierzchnie gospodarstwa od 30,1 do 50 ha UR (rysunek 1). Dane te wskazu-
ja, ze z ustug doradztwa korzystaja najczeéciej rolnicy uzytkujacy gospodarstwa o
$redniej i wigkszej niz przecigtnie w wojewddztwie powierzchni UR.

Rysunek 1
Powierzchnia uzytkowanego gospodarstwa
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wéréd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Wiréd badanej zbiorowosci gospodarstw zdecydowana wigkszosc¢ rolnikow,
191 co stanowi 33% calej proby deklarowata, 7e ich gospodarstwa mieszczg sig
w przedziale od 16 do 40 ESU, na drugim miejscu pod wzgledem wielkosci eko-
nomicznej byly gospodarstwa od 40 do 100 ESU, co zadeklarowato 73 badanych
rolnikéw (13%). Podobnie przedstawia sie sytuacja jezeli chodzi o gospodarstwa
o wielkosci ekonomicznej 8 do 12 ESU i 12 do 16 ESU odpowiednio bylo to 66

10 7. Sztumski, 1993: Wstep do metod i technik badan spolecznych. Slask, Katowice. s. 136.
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i 59 gospodarstw. Natomiast 64 respondentéw nie bylo w stanie okredlic w jakim
przedziale wielkosci ekonomicznej mieéci sig ich gospodarstwo, stanowito to 11%
badanej populacji (rysunek 2).

Rysunek 2

Wielko$é ekonomiczna uzytkowanego gospodarstwa (ESU)
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wérdd rolnikow wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

W produkdji roélinnej zdecydowanie przewazata uprawa roslin zbozowych, na
drugim miejscu byly rosliny oleiste a na trzecim okopowe. Roéliny te zajmowa-
ty 95% powierzchni upraw (rys. 3).

Rysunek 3
Struktura zasiewéw w badanych gospodarstwach
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawic badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wiérdd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Wiegkszoé¢ rolnikéw oprécz produkeji roslinnej prowadzita takie produk-
cje zwierzeca, bylo to 475 gospodarstw co stanowi 75,5% badanej zbiorowosci.
Wiéréd produkeji zwierzecej dominowaly: chéw bydta, trzody chlewnej i drobiu.
Poglowie tych zwierzat na dzien 31 grudnia 2006 roku w calej badanej zbiorowo-
éci gospodarstw to odpowiednio: 8 276 sztuk bydta, 60 159 sztuk trzody chlewnej
i 132 830 sztuk drobiu. Oprdcz wyzej wymienionych zwierzat rolnicy deklarowali
réwniez utrzymywanie owiec - 537 sztuk, koni - 33 sztuki i kéz - 12 sztuk.
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Wiekszoé¢ respondentéw miescita sie w dwdch przedziatach wiekowych, 35%
pytanych oséb zadeklarowalo wiek w przedziale od 40 do 49 lat, natomiast 31%
w przedziale od 30 do 39 lat. Osoby w wieku od 50 do 59 lat stanowily 21% ba-
danej zbiorowosci. Osoby w wieku pomiedzy dwudziestym a dwudziestym dzie-
wiatym rokiem Zycia stanowily tylko 12%. Najmniej liczng grupg stanowity osoby
starsze niz 60 lat (rysunek 4).

Rysunek 4
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Zrodlo: Opracowanie whasne na podstawie badar kweslionariuszowych preeprowa-

dzonych wérdd rolnikéw wojewadztwa kujawsko-pomorskiego.

Obok wieku waznym elementem charakterystyki demograficznej badanych
rolnikéw byto ich wyksztatcenie. Zdecydowana wigkszo$¢é respondentéw dekla-
rowala wyksztalcenie érednie — 41% badanych oraz zawodowe — 44% badanych.
Wyksztalcenie wyzsze deldarowalo tylko 11% respondentdéw. Strukture wyksztal-
cenia badanych rolnikéw przedstawiono na rysunku 5. Z danych dotyczacych
wyksztalcenia wynika, ze z ustug K-PODR korzystajg najczesciej rolnicy lepiej
wyksztalceni.

Rysunek 5
Wyksztatcenie badanych rolnikéw
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wérdd rolnikdéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.
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Po przesledzeniu struktury wyksztalcenia w poszczegdlnych grupach wieko-
wych mozna zauwazy¢ zwiekszajacy si¢ udziat rolnikow z wyzszym wyksztatce-
niem wéréd mlodszych grup respondentéw. Swiadczy to o coraz wigkszej §wia-
domosci rolnikéw o potrzebie podnoszenia kwalifikacji zawodowych poprzez
zdobywanie wyzszego wyksztalcenia.

4. Ocena doradztwa przez rolnikéw korzystajacych z ustug K-PODR

Wéréd porad udzielanych rolnikom wyraZnie przewazajg porady ekonomicz-
no — organizacyjne (39%) oraz dostarczanie rolnikom informacji dotyczacych
formalno-prawnych warunkdw korzystania przez rolnikéw z réznych dostepnych
form pomocy finansowej (39%), na drugim miejscu znajduja si¢ porady dotyczace
produkgji (21%). Swiadczy to o zmianach w zachowaniu rolnikéw, ktérzy musieli
przystosowac si¢ do nowych warunkéw gospodarowania po roku 1990 (rysunek
6). Zalezno$¢ ta wystepuje niezaleznie od wielkosci ekonomicznej gospodarstw.

Analizujac tematyke udzielanych porad nalezy réwniez wskaza¢ na gléwne
zrédta informacji, na ktérych opieraja sie rolnicy podczas podejmowania waznych
decyzji np. dotyczacych inwestycji w gospodarstwie. Zdecydowana wigkszo$¢ re-
spondentéw (63%) czerpie informacje od doradcéw, na drugim miejscu znajdujg
si¢ media (14%), kolejnym Zrédtem informacji sg szkolenia (13%), ktére organi-
zowane s3 gléwnie przez K-PODR Swiadczy to o zaspokajaniu potrzeb rolnikéw
z zakresu ekonomiki produkeji gtéwnie przez pracownikow K-PODR. Natomiast
fakt, ze dla wigkszodci respondentéw sg oni najwazniejszym zrédtem informacji
$wiadczyé moze o wysokim poziomie i rzetelnosci udzielanych informacji oraz
wysokich kompetencjach doradcédw pracujacych w K-PODR, a takze o wiekszym
zaufaniu do pracownikéw K-PODR niz innych Zrédet informacji (rysunek 7).

Rysunek 6

Tematyka porad udzielanych rolnikom przez doradcéw
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wsrdd rolnikow wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.
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Rysunek 7
Zrédta informacji o programach inwestycyjnych dla rolnika
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wiréd rolnikdéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Wsrdd badanej zbiorowosci rolnikéw ponad potowa (51%) respondentéw
korzystata z porad doradcéw raz w miesigcu, a 31 % badanych rolnikow raz na
kwartal. Stosunkowo mato liczng grupe stanowili rolnicy korzystajacy z porad
minimum raz w tygodniu (8%), podobnie nieliczng grupa byli korzystajacy z po-
rad raz w roku lub raz na pét roku, odpowiednio 2% i 4% (rysunek 8).

Rysunek 8

Czestotliwoéé korzystania z ustug doradztwa przez rolnikéw
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wirdd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Przejawem pozytywnej oceny poziomu $wiadczonych ustug doradztwa z za-
kresu ekonomiki produkcji rolniczej moze by¢ duza liczba gospodarstw, dla ktd-
rych przygotowano biznes plany. W badanej zbiorowosci grupe te stanowito az
452 gospodarstwa tj. prawie 74,7% wszystkich respondentéw. Z grupy gospo-
darstw, dla ktérych sporzadzono biznesplany, 294 deklarowato cheé przygotowa-
nia kolejnego, stanowi to 65% tych gospodarstw. Dla zdecydowanej wickszosci
gospodarstw biznesplan byl przygotowany z mysla o ubieganie sie o kredyt pre-
ferencyjny, grupa ta stanowita 60% badanej zbiorowosci. Na drugiej pozycji zna-
lazla sie pomoc z Sektorowego Programu Operacyjnego (16%), za$ na trzeciej
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pozycji doptaty z Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (14%). Najmniejsza liczba
wskazan (9%) dotyczyta Programu SAPARD (rysunek 9). Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze duze zainteresowanie ze strony rolnikéw przygotowaniem biznespla-
nu wynika gtéwnie z wymagan formalnych jakie musza rolnicy spelni¢ ubiegajac
sie zaréwno o kredyty z dopfata ARIMR jak i o §rodki z funduszy Unii Europej-
skiej. W dalszym ciagu zainteresowanie ze strony rolnikéw opracowaniem planu
rozwoju gospodarstwa jest znikome. Natomiast istota dziatann podejmowanych
w obszarze probleméw ekonomiczno-organizacyjnych gospodarstw rolnych jest
poszukiwanie mozliwoéci rozwoju gospodarstwa tak aby zapewnic¢ $rodki na
rozwoj gospodarstwa i utrzymanie rodziny [Sass 2000]. Duza cze$¢ gospodarstw
w Polsce stoi przed koniecznoscia poszukiwania odpowiedzi na pytanie o kieru-
nek rozwoju gospodarstwa. Praktycznie zerowe zainteresowanie przygotowaniem
planu rozwoju gospodarstwa nasuwa pewna refleksje, ze zdecydowana wigkszos¢
gospodarstw, ktéra nie widzi szans na utrzymanie si¢ z pracy w gospodarstwie,
przyjela strategie przetrwania w my$l zasady ,jako$ to bedzic”. Réwnicz system
platnosci obszarowych sprzyja w duzym stopniu takiej postawie i hamuje pro-
cesy przemian strukturalnych w rolnictwie. Podobnie jest prowadzona polityka
korzystania przez rolnikéw z pozostatych funduszy UE, ktdéra nakierowana jest
gléwnie na zaspokojenie jak najwiekszej liczby gospodarstw, a nie na realizacje
celow, ktére w diuzszej perspektywie maja zapewni¢ konkurencyjnos¢ naszego
rolnictwa, co przy nasilajacym sie procesie globalizacji jest warunkiem koniecz-
nym aby nasze rolnictwo moglo odgrywac znaczacg rolg¢ w Europie. _
Rysunek 9

Gléwne powody dla ktérych przygotowywano biznes plany

14% 1%

16%

[ Kredyty preferencyjne

[ sAPARD

[ Sektorowy Program Operacyjny
[C7] Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich

[ Inne

9% 60%

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wérdd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

O pozytywnej ocenie funkcjonowania doradztwa w zakresie ekonomii i orga-
nizacji produkeji rolniczej $wiadczy rowniez udziat doradcéw w podejmowaniu
najwazniejszych decyzji dotyczacych rozwoju gospodarstwa, najczesciej zwigza-
nych z inwestycjami w gospodarstwie. Zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych
rolnikéw deklarowata, ze podejmuje wazne decyzje po wczesniejszej konsultacji
z doradcg (71%). W grupie tej, wigkszos¢ respondentéw bierze réwniez pod uwa-
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ge opinie rodziny (57,8%), natomiast pozostata czes¢ podejmuje decyzje bez kon-
sultacji z rodzing (42,2%). Na drugim miejscu znajdujg si¢ rolnicy, ktérzy decyzje
te konsultujg tylko z rodzing (16%), najmniej liczng grupe (13%) stanowig rolnicy
podejmujacy wszelkie decyzje zwigzane z rozwojem gospodarstwa bez konsultacji
z innymi osobami (rysunek 10).

Rysunek10

Podejmowanie decyzji rozwojowych w gospodarstwie
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badari kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wérdd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

W badanej zbiorowosci gospodarstw zdecydowana wigkszos¢ respondentéw
(93,7%) wypowiedziala sie, ze w przeciagu ostatnich 15 lat przeprowadzala znacz-
ne inwestycje w gospodarstwie np. zakup ciggnika, maszyn czy budowa budyn-
kow. Wiekszo$¢ z nich (71%) podejmuje decyzje rozwojowe z pomocg doradcy.

Dla wigkszosci inwestujacych rolnikéw (78,3%) przygotowano rowniez biznes
plany. 83,2% rolnikéw z tej grupy stwierdzita, ze inwestycje wspotfinansowane
byty z kredytéw preferencyjnych lub §rodkéw pomocowych UE. Dla 94% rolni-
kéw korzystajgcych ze $rodkdéw pomocowych realizacje inwestycji poprzedzito
przygolowanie biznesplanu. Wrdd pozostalej grupy rolnikdw nie korzystajgcych
z $rodkéw pomocowych na realizacje inwestycji jako gtéwne powody wskazano:
skomplikowana dokumentacj¢ wniosku (21%), brak korzysci z wspétfinansowa-
nia (13%), wsparcie rodziny (13%), wyczerpanie si¢ srodkéw pomocowych (13%)
oraz nie spelnienie stawianych wymagan formalnych (12%). Dla wiekszosci in-
westujacych rolnikéw (39%) podstawowym bodzcem i spodziewanym rezultatem
byla cheé zwigkszenia dochodu, na drugim miejscu znalazto sie zmniejszenie
uciazliwodci pracy (26%), na trzeciej pozycji byta che¢ sprostania wymaganiom
ochrony srodowiska (21%). Strukture oczekiwan rolnikéw przedstawiono na ry-
sunku 11.

Postugujac sie skala pieciopunktows oceniono stopien spelnienia oczekiwar
w wyniku zrealizowanych inwestycji, uznajac za 5 punktéw pelne spelnienie
oczekiwan oraz za 1 punkt calkowity brak spelnienia oczekiwan. Rolnicy ktérzy
przyznali 4 punkty stanowili najliczniejsza grupe — 48% udzielonych odpowiedzi.
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Druga co do liczebnodci grupg byli rolnicy, ktorzy przyznali 3 punkty, stanowi-
li oni 28% respondentéw udzielajacych odpowiedzi na to pytanie. Wérdd inwe-
stujacych rolnikéw 17% uznalo, iz przeprowadzone inwestycje spelnily w peini
ich oczekiwania. Nie zadowolonych z inwestycji byto tylko 5% inwestujgcych
rolnikéw, ktérzy przyznali 2 punkty. Zaledwie 2% badanych relnikow uznata, ze
zrealizowane inwestycje calkowicie nie spetnily ich oczekiwan (rysunek 12). Sto-
pieri zadowolenia z przeprowadzonych inwestycji moze by¢ miarg zadowolenia
rolnikéw z jakosci §wiadczonych ustug doradztwa, zwlaszcza z przygotowanych
biznes planéw. Fakt, iz wiekszoé¢ inwestujacych rolnikéw konsultowalo z dorad-
cami swoje zamierzenia inwestycyjne, $wiadczy¢ moze o pozytywnym odbiorze
K-PODR i wysokiej ocenie pracujacych w nim doradcow.

Rysunek 11

Oczekiwania rolnikéw zwiazane z zrealizowanymi inwestycjami
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie badan kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wéréd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Rysunek 12
Stopien zadowolenia rolnikéw z zrealizowanych inwestycji
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badar kwestionariuszowych przeprowa-
dzonych wéréd rolnikéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Réwniez badania przeprowadzone przez prof. S. Zawisze na terenie wojewodz-
twa kujawsko-pomorskiego potwierdzity wysoka oceng pracy doradcéw K-PODR
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w rozwigzywaniu probleméw ekonomicznych rolnikéw. Z badan tych wynika, ze
27,2% rolnikéw ocenito pomoc K-PODR w rozwigzywaniu probleméw ekono-
micznych bardzo wysoko, a 46% raczej wysoko. Tylko 2,5% respondentéw oceni-
to raczej nisko i bardzo nisko, a 2,9% nie miato zdania [Zawisza 2008].

Podobnie jak w przypadku oczekiwanej pomocy doradztwa rolniczego w kwe-
stii waznych decyzji rozwojowych dotyczacych gospodarstwa, takze zdecydowana
wigkszo$¢ badanych rolnikéw wypowiedziata sig, ze chcialaby poréwnac swoje
gospodarstwo z innymi podobnymi gospodarstwami, 426 rolnikéw odpowicdzia-
to, ze tak lub raczej tak, stanowito to 71% wszystkich udzielonych odpowiedzi, za-
ledwie 35 respondentéw (5,8%) odpowiedziato zdecydowanie ze nie. Wiekszoéé
badanych rolnikéw chciataby dowiedzie¢ sie jak zmiana liczby zwierzat przy roz-
nych wariantach organizacji produkeji wplynie na wysoko$¢ osigganych docho-
déw. Pozytywnej odpowiedzi udzielito 70,7% badanych rolnikéw. Ponadto az 79%
rolnikéw zainteresowana jest informacja dotyczaca w jaki sposéb zmiana organi-
zacji produkgji roélinnej wplynie na poziom dochodu z gospodarstwa. Swiadczy
to o poszukiwaniu przez rolnikow dodatkowych informacji, ktére wazne sa przy
podejmowaniu decyzji w gospodarstwie. Rolnicy oczekuja, Ze informacje te po-
winny by¢ udzielane im przez doradztwo rolnicze.

5. Whioski:

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna sformufowac nastepujgce

wnioski:

1. Wysokie oczekiwania rolnikéw, niezaleznie od wielkoéci ekonomicznej go-
spodarstwa, wzgledem porad z zakresu ckonomiki produkcji rolniczcj s3,
obok dostarczania rolnikom informacji dotyczgcych formalno-prawnych
warunkéw korzystania przez nich z réznych dostepnych form pomocy fi-
nansowej, najczesciej swiadczona ustuga przez pracownikéw K-PODR
w Minikowie. W obu przypadkach stanowig one po 39% calkowitej licz-
by udzielanych porad i/lub przekazywanych informacji. Moze §wiadczyc¢ to
o zmianach zachodzacych przy podejmowaniu waznych decyzji dotycza-
cych rozwoju gospodarstwa, gdzie coraz wazniejsze staja si¢ dla rolnikéw
aspekty ekonomiczne oraz wymagania formalne (Srodowiskowe, weteryna-
ryjne) prowadzonej dziatalnoéci rolniczej.

2. Doradcy rolniczy stanowia wazne zrédlo informacji odnoénie programow
inwestycyjnych, dla 61% respondentéw doradcy byli gléownym Zrédtem in-
formacji. Obok doradcéw, jako wazne zrédio informacji - 14% responden-
tow wskazato media, §wiadczy¢ to moze o potencjalnych mozliwoséciach do-
tarcia do rolnikow nie tylko w bezposrednich kontaktach ale wykorzystujac
prase, radio, TV. Doradztwo rolnicze powinno zatem dazyc¢ do wzrostu wy-
korzystania masowych $rodkéw przekazu w pracy doradczej, co mogloby
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w znacznym stopniu zwigkszy¢ dostep do informacji dla szerokiego grona
rolnikow i mieszkancédw wsi.

3. Wiekszoé¢ rolnikéw pozytywnie ocenia funkcjonowanie doradztwa rolnicze-
go o czym moze $wiadczyé wysoki stopien zadowolenia z przeprowadzonych
inwestycji, ktérych realizacja wspicrana byta fachows pomoca doradcow.
Prawie 50% badanych rolnikéw dokonujgc oceny stopnia zadowolenia z zre-
alizowanych inwestycji przydzielito 4 punkty w pieciopunktowej skali, co
$wiadczy o tym, Ze zrealizowane inwestycje niemalze w 100% spelnily ocze-
kiwania rolnikéw, tylko 2% rolnikéw uznato, Ze inwestycje byly chybione.

4. Spoéréd rolnikéw objetych badaniami 75% respondentéw miato przygoto-
wany biznesplan. Jako pozytywng oceng jakosci $wiadczonych ustug przez
K-PODR mozna uznaé réwniez fakt, iz 65% rolnikéw z tej grupy wyraza
cheé ponownego przygotowania biznesplanu. Ponadto zdecydowana wigk-
sz0é¢ rolnikéw objetych badaniami (71%) korzystata z pomocy doradecéw
w podejmowaniu waznych decyzji rozwojowych, co réwniez jest przejawem
wysokiej oceny doradztwa rolniczego.

5. Duze zainteresowanie ze strony rolnikéw opracowaniem biznes planu wy-
nika gtéwnie ze wzgledow formalnych. Kazdy rolnik, ktéry ubiega sig o kre-
dyt z doptata ARIMR lub o dofinansowanie z funduszy UE musi dotgczy¢
do wniosku plan przedsiewzigcia. Mozna zatem jednoznacznie stwierdzic,
ze plan przedsigwziccia jest zalgcznikiem do sktadanego wniosku i niewiele
moze mieé¢ wspdlnego z planem rozwoju gospodarstwa, jaki powinien by¢
postawa do $wiadczenia na wysokim poziomie ustug z zakresu doradztwa
ekonomiczno-organizacyjnego.
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ROMAN SASS, PAWEL BIELAWSKI

OCENA FUNKCJONOWANIA DORADZTWA EKONOMICZNO-ORGANIZACYJNEGO
W WOJEWODZTWIE KUJAWSKO-POMORSKIM W OPINII ROLNIKOW

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych wérdd rolnikéw z wo-
jewoddztwa kujawsko-pomorskiego. Badanie zostalo przeprowadzone przez odpowiednio
przygotowanych doradcéw terenowych oraz poprzedzone badaniem pilotazowym. Wéréd
badanych gospodarstw dominowaly gospodarstwa o powierzchni uzytkéw rolnych od
15 do 30 ha, nastepnie 30 do 50 ha oraz od 50 do 100 ha. Wérdd badanych rolnikow
przewazaja rolnicy w przedziale wiekowym od 40 do 49 roku Zycia oraz od 30 do 39 lat.
Ponadto liczng grupe stanowig réwniez osoby w wieku od 50 do 59 lat. Najmniej liczna
grupg byly mlode osoby w wicku od 20 do 29 lat. Wiréd respondentéw przewazato wy-
ksztalcenie srednie (41% respondentéw) oraz zawodowe (44% respondentdw). Rolnikéw
o wyksztalceniu wyzszym bylo zdecydowanie mniej (11%).

Ponad polowa respondentéw korzystata z pomocy doradztwa rolniczego co najmniej
raz w miesiacu. Najczesciej udzielane byly porady z zakresu ekonomiki produkcji rolni-
czej (39%) oraz dostarczanie informacji dotyczgeych formalno-prawnych warunkow ko-
rzystania przez rolnikéw z réznych dostepnych form pomocy finansowej (39%). Doradz-
two rolnicze stanowi réwniez waine Zrédlo informacji pomocne podczas podejmowania
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w samym procesie decyzyjnym. Jako element pozytywnej oceny doradztwa ekonomicz-
no-organizacyjnego mozna réwniez wskaza¢ wysoki odsetek rolnikéw przygotowujacych
biznes plany - prawie 75% badanych rolnikéw. Wigkszos$¢ z nich (65%) deklaruje cheé
ponownego przygotowania planu przedsiewziecia. Z przeprowadzonych badan wynika
réwniez wysoki stopien speinienia zaktadanych przez rolnikéw oczekiwan w zwigzku ze
zrealizowanymi inwestycjami, 48% badanych rolnikdw przyznata 4 punkty na 5 maksy-
malnie. Nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, ze w opinii badanych rolnikow wigkszo$c in-
westycji realizowana byla przy aktywnym udziale doradcéw K-PODR, co §wiadczy o wy-
sokim poziomic oceny pracownikéw oraz $wiadczonych przez nich ustug.

ROMAN SASS, PAWEL BIELAWSKI

THE ESTIMATION OF PERFORMANCE OF ECONOMIC - ORGANIZATIONAL
ADVISORY IN THE KUJAWSKO-POMORSKIE PROVINCE TN THE OPINTON
OF FARMERS

SUMMARY

The results of studies conducted among farmers from the Kujawsko-Pomeranian vo-
ivodeship have been presented in the article. Such a study was conducted by adequately
prepared field advisors and was preceded by a pilot study. Among the farms covered by the
studies, there dominated farms of the area of arable areas from 15 to 30 ha, then from 30 to
50 ha and from 50 to 100 ha. Among the farmers covered by the study, there prevailed far-
mers in the age group from 40 to 49 years old and from 30 to 39 years old. Moreover, also
persons at the age between 50 up to 59 years old constitute a large group. Young persons at
the age from 20 to 29 years old constituted the least numerous group. Among the respon-
dents there prevailed secondary education (41% respondent) and vocational (44% respon-
dents). There were decisively less farmers having higher education (11%). More than a half
of the respondents made use of farm counseling at least once a month. Most often advices
concerning agrarian production economics (39%) were given and information was passed
concerning legal and formal terms of making use by farmers of different available forms
of financial assistance (39%). Farm counseling constitutes also a very important source of
information helpful while making developmental decisions concerning a farm. Moreover,
farmers pointed at the share of advisors in the decisive process itself. A high percentage
of farmers drawing up business plans — almost 75% of the farmers covered by the study,
may be mentioned as the element of a positive assessment of economic and organizatio-
nal counseling. Most of them (65%) declare willingness to draw up an undertaking plan
once again. From the conducted studies there also turns out a high degree of meeting the
expectations assumed by the farmers connected with the realized investments, 48% of
farmers covered by the studies granted 4 points for maximum 5. Attention also should be
paid to the fact, that in opinion of the farmers covered by the studies, most of the invest-
ments were realized with active participation of K-PODR advisors, what proves high level
of employees’ assessment and services rendered by them.
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OCENA MOZLIWOSCI PRZYGOTOWANIA PLANOW ROZWOJU
GOSPODARSTW PRZEZ DORADCOW KUJAWSKO-POMORSKIEGO
OSRODKA DORADZTWA ROLNICZEGO W MINIKOWIE

1. Wstep

W Polsce wystepuje znaczne zrdznicowanie gospodarstw pod wzgledem wy-
sokoéci uzyskiwanego dochodu oraz ich zdolnosci do samofinansowania rozwoju.
Organizujgc system wsparcia dla mlodych rolnikéw, za gospodarstwa Zywotne
ekonomiczne uznano gospodarsiwa od 4 ESU'. Jednak wyniki przeprowadzo-
nych badan przez Manko i in. [Mariko i in. 2008] pokazaly, ze dopiero gospodar-
stwa powyzej 8 ESU generuja nadwyzke na finansowanie rozwoju. Gospodarstwa
o wielkoéci do 8 ESU w wiekszoéci osiagaja ujemna warto$¢ nadwyzki na samofi-
nansowanie. Nadwyika na samofinansowanie rozwoju jest réznicg pomigdzy do-
chodem brutto (dochdd z gospodarstwa rolnego powigkszony o wartosc rocznej
amortyzacji) i umowng oplatg pracy wlasnej na poziomie parytetowym. Wskazuje
ona jaka kwote $rodkéw pienieznych gospodarstwo jest w stanie wygospodarowac
jako wkiad wlasny do inwestycji [Mariko i in. 2008]. Oznacza to, ze gospodarstwa
o wielkoéci do 8 ESU s3 w stanie zachowa¢ wlasny potencjal poprzez odtworze-
nie majatku trwatego tylko przy wysokich wyrzeczeniach w postaci ograniczenia
konsumpcji lub ze zrédet osobistych.

Ze wzgledu na zréznicowanie gospodarstw pod wzgledem wysokosci uzyski-
wanego dochodu oraz ich zdolnoéci do samofinansowania rozwoju, gospodar-
stwa w Polsce podzielono na: [Manko i in. 2008]:

1. samozaopatrzeniowe - do 2 ESU,

2. rozwijajace si¢ - od 2 do 8 ESU,

3. rodzinne - od 8 do 100 ESU,

4. farmerskie - powyzej 100 ESU.

! www.armir.gov.pl
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Gospodarstwa, ktére beda chcialy sie rozwija¢ powinny mie¢ przygotowa-
ny plan rozwoju. Dotychczas plan przedsigwziecia (zwany biznesplanem) opra-
cowywany byt doraznie w celu pokazania efektéw okreslonego przedsigwzigcia
zwigzanego z zapotrzebowaniem na kredyt bankowy. Przygotowywany byl wigc
bardziej na potrzeby banku niz rolnika. Czgsto zdarzalo si¢, Ze rolnik zlecat jego
przygotowanie sam w nim nie uczestniczgc. Tak przygotowywany plan nie daje
jednak rozpoznania czy w gospodarstwie jest mozliwoé¢ innego, efektywniejszego
zainwestowania posiadanych $rodkow [Lesniak 1997] ‘

Plan rozwoju w pierwszej kolejnoéci ma stuiy¢ przede wszystkim rolnikowi.
Celem planu rozwoju jest wskazanie drogi rozwoju gospodarstwa oraz potencjal-
nych zagrozen sytuacji ekonomicznej, pokazanie ryzyka. Tak sporzadzony plan
powinien poméc rolnikowi w przeprowadzeniu zmian w gospodarstwie. Plano-
wanie pomaga spojrze¢ na gospodarstwo catosciowo z punktu widzenia rolnika
i jego rodziny. Plan rozwoju sporzadzony wielowariantowo, powinien pokazywac
rozwéj gospodarstwa w diugim okresie. Konieczny staje si¢ oglad gospodarstwa
w dluiszej perspektywie czasu, bowiem szanse rozwojowe bgdg mialy tylko te
gospodarstwa, ktére lepiej i szybciej niz inne dostosujg swoj potencjal, produkcje
oraz koszty wytwarzania do mozliwosci konkurowania na rynku. Analiza i pla-
nowanie rozwoju gospodarstwa daje mozliwoé¢ poréwnania réznych rozwigzan
organizacji gospodarstwa i osigganych wynikéw. Umozliwia wybdr najlepszego
wariantu organizacji gospodarstwa. Tak opracowany plan rozwoju poprawi zarz3-
dzanie gospodarstwem. Bedzie przydatny przy podejmowaniu decyzji zardwno
biezacych jak i dtugoterminowych.

Opracowaniem planu rozwoju mogg by¢ zainteresowane gospodarstwa z gru-
py gospodarstw rodzinnych, farmerskich i czgé¢ gospodarstw rozwijajacych sie.
Znaczaco wzroénie rola planu rozwoju gospodarstwa w kierunku poprawienia
sytuacji dochodowej rodzin rolniczych.

Przed doradztwem rolniczym stang nowe zadania. Konieczne bowiem bedzie
przygotowanic znacznej liczby planéw rozwoju, dla gospodarstw o réznym po-
tencjale i zréznicowanym poziomie produkeji. Decyzje dotyczace kierunkéw roz-
woju gospodarstwa podejmuje rolnik. Doradca powinien stuzy¢ pomocg w przy-
gotowaniu réznych wariantéw planu rozwoju, wskazywac konsekwencje dokona-
nych wybordw, pokazywaé rozwigzanie probleméw. Rolnik bowiem wybierajac
wariant rozwoju gospodarstwa podejmuje wazne, perspektywiczne decyzje doty-
czace organizacji gospodarstwa ze wszystkimi wynikajacymi z tego konsekwen-
cjami [Le$niak 1997, Mariko 2007].
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2. Cel i zrodlo danych

Celem opracowania byto okreslenie potencjalnej liczby gospodarstw w woje-
wodztwie kujawsko-pomorskim, ktdre aby si¢ rozwijac, beda wymagaly przygo-
towania planu rozwoju oraz analiza mozliwo$ci w tym zakresie Kujawsko-Pomor-
skiego Oérodka Doradztwa Rolniczego (K-PODR). Szacujgc liczbe gospodarstw
rozwojowych przyjeto, ze beda to gospodarstwa o wielkoéci ekonomicznej powy-
zej 8 ESU.

W opracowaniu postuzono si¢ danymi statystycznymi GUS [Powszechny Spis
Rolny 2002] oraz danymi uzyskanymi z Kujawsko-Pomorskiego Oérodka Do-
radztwa Rolniczego.

3. Analiza mozliwosci K-PODR zwiazanych z przygotowaniem planéw
rozwoju gospodarstw

W wojewddztwie kujawsko pomorskim funkcjonuje 697522 gospodarstw rol
niczych. Z tego okolo 25091 to gospodarstwa powyzej 8 ESU.

Centrum w Minikowie (podregion bydgoski) obejmuje powiaty: bydgoski,
inowroctawski, mogileriski nakielski, sepolenski, $wiecki, tucholski i Zninski.
W powiatach tych jest 25853 gospodarstw (10339 powyzej 8 ESU). W analizo-
wanym podregionie zatrudnionych bylo 66 doradcéw terenowych. Na 1 doradce
przypadato $rednio 392 gospodarstwa, najwiecej w powiecie sepolenskim (506),
najmniej w §wieckim (332). Szacuje sie, ze w przedstawionym podregionie, aby si¢
rozwijac, zainteresowanych opracowaniem planu rozwoju moze by¢ okolo 40%
gospodarstw. Wyniostoby to §rednio 157 gospodarstw na 1 doradce (tabela 1).

Drugim podregionem Kujawsko-Pomorskiego Osrodka Doradztwa Rolni-
czego jest podregion torunski (Oddziat Przysiek). Tworza go powiaty: brodnicki,
chetminski, golubsko-dobrzynski, grudziadzki, torunski, wabrzeski. W podregio-
nie tym jest 20538 gospodarstw, w tym 7675 o wielkosci ekonomicznej powyzej
8 ESU. Podregion obstugiwany jest przez 38 doradcéw terenowych. Jeden dorad-
ca wspdtpracuje érednio z 540 gospodarstwami. Najwigcej gospodarstw w przeli-
czeniu na 1 doradcg jest w powiecie torunskim (696), najmniej w grudziadzkim
(469). Potencjalnie zainteresowanych planem rozwoju bedzie tu okolo 37% go-
spodarstw. Na jednego doradcg z tego podregionu przypadaloby wigc sporzgdze-
nie planu rozwoju dla okolo 202 gospodarstw (tabela 1).

Podregion wloctawski (Oddziat Zarzeczewo) tworza powiaty: aleksandrowski,
lipnowski, radziejowski, rypinski i wloctawski. Z 23361 gospodarstwami wspot-
dziata tu 44 doradcow terenowych. Gospodarstw o wielkosci ekonomicznej ponad

* Liczbg gospodarstw okreslono na podstawie ztozonych wnioskow o platno-
$ci obszarowe.
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8 ESU jest tutaj 7070. Na jednego doradcg w tym regionie érednio przypada 531
gospodarstw. Najwiecej w powiecie lipnowskim (576), najmniej w radziejowskim
(469). Obliczono, ze okolo 36% gospodarstw w tym podregionie, aby si¢ rozwijac
moze by¢ zainteresowanych opracowaniem planu rozwoju. Wyniesie to érednio
122 plany rozwoju do sporzadzenia przez jednego doradcg.

Tabela 1

Specjaliéci zaktadowi i zatrudnieni w Powiatowych Zespotach
Doradztwa Rolniczego

Szacowany odsetek :
| lopa | Ucba | Liczba | gospodarstw ke | SZacowana iczia
Powiat doradcov gospodarstw | gospodarstw bedg wymagaty opracowania przez
W powiecie na doradcg | opracowania planu jednego doradce
[OZWOJU
specjalisci zakladowi 20
CENTRUM W MINIKOWIE
ey Potigon yigost Rl
bydgoski 10 4184 418 26,46 111
inowroclawski 12 4560 380 41,25 157
mogilenski 5 2480 496 46,94 233
nakielski 7 2767 395 45,86 181
sepolenski 4 2023 506 47,95 243
Swiccki 13 4313 332 37,65 125
tucholski 7 2548 364 34,65 126
Zninski 8 2978 372 48,39 180
Razem 66 25853 392 39,99 157
specjalisci zakladowi 14
ODDZIAL PRZYSIEK § i SNt (N e
jalisci i w Powiato ;
32?,?31"5::?1 gtr)?:g‘;twa Rolnicze‘?c'fh Podrégion fonuiski
brodnicki 9 4360 484 38,97 189
chelminski 5 2517 503 36,71 185
golubsko-dobrzynski i 3250 542 42,12 228
grudzigdzki 7 3280 469 35.79 168
torunski 7 4873 696 31,27 218
wabrzeski 4 2258 565 43,62 246
Razem 38 20538 540 3737 202
specjalisci zakladowi 23
0DDZIAY ZARZECZEWO L SN e PR SR LA NG AT LR S
G Pucgon et
aleksandrowski 6 3002 500 35,61 178
lipnowski 9 5184 576 25,50 147
radziejowski 8 3750 469 39,60 186
rypinski 6 3423 51 29,59 169
wioclawski 15 8002 533 27,34 146
Razem 44 23361 531 30,29 161
ogdlem 205 69752 340 35.97 122

Zrédlo: Opracowanie na podstawie badan wlasnych oraz danych statystycznych GUS
[Powszechny Spis Rolny 2002].
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Potencjalna liczba planéw rozwoju przypadajgca na 1 doradce K-PODR w po-
szczegdlnych podregionach jest zréznicowana (tabela 1). W podregionie bydgo-
skim najmniej planéw rozwoju do opracowania przez jednego doradce przypadnie
w powiecie bydgoskim (111), najwiecej w sepolenskim (243). Réwniez w pozo-
statych powiatach podregionu bydgoskiego liczba planéw jaka moze przypas¢ do
przygotowania przez 1 doradce jest znaczna. Jeszcze mniej korzystna sytuacja jest
w podregionie toruniskim. W podregionie tym najmniej planéw rozwoju (168) na
1 doradce wypadnie w powiecie grudziagdzkim, najwiecej w wabrzeskim (246).
Takze w trzecim z podregiondw, podregionie wloctawskim, na 1 doradce moze
przypasc¢ do opracowania niemala liczba planéw rozwoju. Szacuje sie, Ze najmniej
planéw na 1 doradce w tym podregionie przypadnie w powiecie wloctawskim
(146), najwiecej w radziejowskim (186).

Przygotowanie planu rozwoju gospodarstwa jest bardzo pracochionne. Po-
prawnie opracowany plan przedsigwziecia powinien zawiera¢ [Marko 2007]:

- opis sytuacji wyjéciowej, w tym: charakterystyke warunkow srodowiskowych

i rynkowych w jakich funkcjonuje gospodarstwo, zasobow produkeyjnych
i finansowych jakimi dysponuje rolnik przed podjgciem inwestycji, orga-
nizacji produkeji i wynikéw ekonomicznych osigganych w gospodarstwie
w ostatnim czasie;

- wizje docelowego wyposazenia gospodarstwa, sposobu zorganizowania pro-
dukcji oraz spodziewanych rezultatéw (realizacji celéw) dla rolnika i jego
rodziny;

- program inwestycji i harmonogram (terminy) ich realizacji;

- zaktadang organizacj¢ produkcji i spodziewane wyniki produkcyjne w ko-
lejnych latach planu;

- przeplywy $rodkéw pienigznych oraz planowane wyniki finansowe dziatal-
noéci w okresie planowania;

- harmonogram splaty kredytdow;

— ocene ryzyka utraty biezacej i dlugookresowej zdolnoéci platniczej.

Niezwykle wazna w przygotowaniu planu rozwoju gospodarstwa bedzie rola
doradcéw. Potencjalna liczba planéw rozwoju do przygotowania przez jednego
doradce jest znaczna (tabela 1). Doradcy, aby temu podota¢ musza zostac wypo-
sazeni w obiektywne metody i narzedzia (oprogramowanie, bazy danych) stuzace
przygotowaniu planéw rozwoju gospodarstw. Brakuje zarowno prostych i efek-
tywnych nadajacych sie¢ do masowego stosowania wzorow planow rozwoju, jak
tez wiarygodnych danych o charakterze planistycznym. Istnieja wprawdzie in-
formacje z gospodarstw prowadzacych rachunkowo$¢ unijng (FADN), dotyczace
calego gospodarstwa, ktére mozna by wykorzysta¢ tworzac bazy danych, nie ma
jednak informacji z zakresu technologii produkeji, ktére sg niezbedne przy pro-
jektowaniu rozwoju gospodarstwa. Tych danych nie ma i nic si¢ nie robi aby je
pozyskac.
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4. Wnioski

Przeprowadzona analiza pozwala na sformulowanie nastepujacych wnioskéw:

1. Znaczna liczba gospodarstw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, ktére
aby sie rozwija¢ beda musialy przygotowac plan rozwoju, wymaga odpo-
wiedniego przygotowania doradztwa.

2. Doradztwo, aby spelniaé swoja role musi zosta¢ wyposazone w obiektywne
metody i narzedzia stuzgce przygotowaniu planéw rozwoju gospodarstw.

3. Konieczne jest opracowanie prostych i efektywnych nadajacych si¢ do ma-
sowego stosowania wzoréw planow rozwoju, jak tez zgromadzenia wiary-
godnych danych o charakterze planistycznym.

LITERATURA

1. Leéniak B., 1997: Analiza i planowanie rozwoju gospodarstw rolnych jako metoda rol-
niczege doradztwa socjalno-ekonomicznego stosowana w krajach Unii Europejskiej.
Centrum Doradztwa i Edukacji w Rolnictwie, Poznan.

2. Manko S, 2007: Planowanie rozwoju gospodarstwa rolnego. [w]: Runowski H. (red.):
Finanse gospodarstwa rolnego. Wyd. K-PODR. Przysiek, s. 46-51.

3. Manko S.,Sass R., Sobczynski T, 2008: Zroznicowanie sytuacji dochodowej polskich
gospodarstw rolnych. [w]: Sokolowska S. (red.): Problemy rozwoju cbszaréw wiej-
skich. Wies i rolnictwo w procesie zmian. Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego,
w druku.

4. www.armir.gov.pl

MARIA JOLANTA ORLOWSKA

OCENA MOZLIWOSCI PRZYGOTOWANIA PLANOW ROZWOJU GOSPODARSTW
PRZEZ DORADCOW KUJAWSKO-POMORSKIEGO OSRODKA DORADZTWA ROLNI-
CZEGO W MINIKOWIE

STRESZCZENIE

Celem opracowania bylo okreflenie potencjalnej liczby gospodarstw w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim, ktére, aby si¢ rozwijaé, beda wymagaly przygotowania planu roz-
woju oraz analiza mozliwosci w tym zakresie Kujawsko-Pomorskiego Oérodka Doradz-
twa Rolniczego.

Szacujac gospodarstwa rozwojowe, przyjeto, ze beda to gospodarstwa o wielkosci po-
wyzej 8 ESU. Znaczna liczba gospodarstw jaka moze by¢ zainteresowana sporzadzeniem
planu rozwoju sprawia, ze doradztwo, aby spelnia¢ swojg role musi zostaé wyposazone
w obiektywne metody i narzedzia stuzace planowaniu,

Stowa kluczowe: rozwdj gospodarstw rolnych, Osrodki Doradztwa Rolniczego, doradcy
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MARIA JOLANTA ORLOWSKA

THE ESTIMATION OF THE POSSIBILITY OF PREPARATION OF FARM DEVELOPMENT
PLANS BY ADVISERS OF KUJAWSKO-POMORSKIE AGRICULTURAL ADVISORY
SERVICE IN MINIKOWO

SUMMARY

The aim of the paper was to estimate the potential number of farms in kujawsko-po-
morskie province that need development plans to be done for their future development.
The second goal of the research was to analyse the possibilities of the Kujawsko-Pomorski
Agricultural Advisory Centre in this field.

Estimating the number of developmental farms assumed that their scale would be
over 8 ESU. The significant number of farms interested in having drawn up a development
plan causes that advisory centres need to be well equipped in objective methods and tools
useful for planning.

Key words:, farms development, agricultural advisory centres, advisory officers
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OPINIE ROLNIKOW NA TEMAT KORZYSTANIA Z WYBRANYCH
USEUG LUBELSKIEGO OSRODKA DORADZTWA ROLNICZEGO
W KONSKOWOLI ODDZIAE W REJOWCU

1. Wstep

Prowadzenie dziatalnoéci rolniczej w warunkach gospodarki rynkowej i poste-
pujacej globalizacji stawia wysokie wymagania polskim producentom. Zwicksza
sie presja na wzrost konkurencyjnosci w rolnictwie, w warunkach ograniczonych
mozliwoéci dostosowan rolnikéw po stronie kosztéw i wolumenu produkcji. Dla-
tego tez rolnicy potrzebuja pragmatycznej wiedzy zaréwno biologicznej, technicz-
nej, technologicznej, ekonomicznej jak i organizacyjnej w postaci kurséw, konsul-
tacji czy doradztwa. B. Klepacki jest zdania, ze: ,wspolczesne rolnictwo, intensyw-
ne oraz precyzyjne, jest bardzo wiedzochtonne. Totez wymogom nowoczesnego
gospodarowania nie sprosta rolnik bez wyksztalcenia, brak umiejgtnoscilub spoz-
nianie si¢ z wdrazaniem postepu technologicznego eliminuje go z rynku. Produ-
cenci, ktérzy chcg rozwijaé przedsiebiorstwa muszg utrzyma¢ klientéw; o ktdrych
zabiegaja inni rolnicy, wobec tego musza posigéé umiejetnoéc rozpoznania rynku,
nawigzac¢ kontakt z odbiorca i tworzyé wtasna marke” [Klepacki 2005]. W walce
konkurencyjnej na rynku moga wygra¢ ci producenci, ktérzy beda umiej¢tnie ko-
rzystaé réwniez z wiedzy wyspecjalizowanych instytucji doradczych.

Osobami, ktére maja bezposredni wptyw na ksztaltowanie postaw rolnikéw
wobec wspélczesnych probleméw rozwoju wsi i rolnictwa, s3 doradcy panstwo-
wych oérodkow doradztwa rolniczego, ktére takze ewoluujg wraz ze zmieniajg-
cymi sie oczekiwaniami srodowisk rolniczych [Matuszak 2005]. Nalezy przy tym
bra¢ pod uwage, Ze oczekiwania w stosunku do dziatalno$ci doradczej s3 uza-
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leznione od cech zbiorowosci, do jakiej s3 one skierowane oraz od probleméw
na jakie ta zbiorowoé¢ napotyka [Sikorska 2006]. Uwzglednienie tych czynnikéw
zdaniem cytowanej autorki jest rownie istotne jak nowe zadania, ktdre dla do-
radztwa rolniczego wyznacza Wsp6lna Polityka Rolna.

Celem przeprowadzonych badan byto poznanie opinii rolnikéw o korzystaniu
z wybranych ustug doradczych oferowanych przez Lubelski Osrodek Doradztwa
Rolniczego (LODR) w Konskowoli Oddzial w Rejowcu oraz przyczyn dlaczego
rolnicy nie korzystali z tej formy doradztwa.

2. Metody zbierania i analizy danych

Przeprowadzone w artykule analizy opierajg si¢ na pierwotnym materiale
zroédtowym, jakim s3 dane pochodzace z badarn ankietowych przeprowadzonych
wéréd mieszkancéw trzech powiatéw wojewddztwa lubelskiego: chetmskiego,
wiodawskiego i krasnostawskiego. W analizie wykorzystano réwniez Zrodta wtor-
ne, jakimi sg dane z GUS.

Badaniem zastaly objete gospodarstwa rolnicze (w tym ze szczegdlnym
uwzglednieniem gospodarstw ogrodniczych) bedace w obrebie dziatania LODR
O/Rejowiec. Badania ankietowe dla producentéw zostaly przeprowadzone
w okresie 01.02.2006 - 31.05.2006 wérdd stu piecdziesieciu respondentdw. Dobdr
proby badan zostat przeprowadzony w sposéb przypadkowy. Jednym z kryteriow
doboru do préby oprécz zamieszkania w wyzej wymienionych powiatach byto
posiadanie produkeji ogrodniczej.

Formularze ankiety zawieraly pytania o charakterze zamknietym jednokrot-
nego wyboru, pytania zamknigte wielokrotnego wyboru oraz pytania olwarlte
w czgsci poswigconej wyposazeniu gospodarstwa w maszyny i urzadzenia.

Kwestionariusz ankiety skierowanej do producentéw skfadal sie z trzech czeéci
i 25 pytan.

Analiza danych pierwotnych i wtdrnych zostata przeprowadzona w oparciu
o proste metody statystyczno-matematyczne. Wyniki przedstawiono w formie
opisowej, tabelarycznej oraz graficznej.

3. Charakterystyka obszaréw objetych dzialaniem Lubelskiego
Osrodka Doradztwa Rolniczego Oddzial w Rejowcu

Lubelski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Konskowoli Oddziat w Rejowcu
obejmuje swoim dziataniem obszar trzech powiatéw wojewéddztwa lubelskiego -
powiat chelmski, wiodawski i krasnostawski. Region ten nie jest zaliczany do ob-
szaréw o korzystnych warunkach gospodarowania, na co wskazywaé moga gleby
o stabych klasach bonitacyjnych oraz duza liczba gmin objetych dzialaniem po-
mocy finansowej ONW (obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania).
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Najwicksza powierzchnia uzytkéw rolnych znajduje si¢ w obrebie powiatu
chelmskiego 97767 ha, najmniejsza za$ w obrebie powiatu wlodawskiego 44612 ha.
Natomiast liczba gospodarstw jest proporcjonalna do powierzchni UR. W powie-
cie chelmskim wystepuje najwieksza liczba gospodarstw o powierzchni: 0-1 ha,
1-2 ha, 2-5 ha, 10-15 ha, 15-20 ha, 20-30 ha, 30-50 ha, >50 ha, natomiast najwi¢cej
gospodarstw o powierzchni 5-10 ha znajduje si¢ w powiecie krasnostawskim.

Poziom wyksztatcenia rolniczego wiascicieli gospodarstw w powiatach obje-
tych dzialalnoécia LODR Oddzial w Rejowcu jest bardzo niski. Najwigkszy od-
setek whascicieli gospodarstw stanowia osoby bez wyksztatcenia rolniczego lub
osoby, ktdre skoficzyly tylko kurs rolniczy (tabela 1).

Tabela 1

Poziom wyksztalcenia rolniczego whascicieli gospodarstw rolnych
w analizowanych powiatach (w % liczby gospodarstw)

. Procent gospodarstw
Wyksztalcenie: - = :
Wiodawski Chelmski Krasnostawski | Razem dla calego ODR

Wyzsze .1 0.6 1,1 0,93

Policealne 0,1 01 0.1 0,1

Srednie zawodowe 58 4,2 8,5 6,17
Zasadnicze zawodowe 6,5 4.9 8.8 6,73

Kurs rolniczy 3 30,3 28,7 30

Brak wyksztalcenia rolniczego 55,5 59,9 52,8 56,07

Ogolem 100 100 100 100

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Analiza gospodarstw wediug okresu prowadzenia produkgji rolniczej, infor-
muje iz producenci terenéw objetych dziataniem LODR O/Rejowiec posiadajg
dtugi staz pracy w gospodarstwie (tj. 21 lat i wigcej). We wszystkich trzech powia-
tach tak dlugo zajmowato si¢ rolnictwem powyzej 35% whascicieli (tabela 2).

Tabela 2

Struktura gospodarstw w analizowanych powiatach wg czasu prowadzenia
gospodarstwa rolnego przez osobe kierujacg (w %)

Czas prowadzenia

Udziat gospodarstw

produkcji Wiodawski Chetmski Krasnostawski | Srednia dla calego ODR
do 1 roku 7.3 58 59 6,33
2-5lat 12,6 134 124 12,8
6-10 lat 19,5 17,5 194 18,8
11-15 lat 13,5 13,5 14,2 13,74
16 - 20 lat 12,4 125 12,4 1243
21 Iat i wiecej u7 73 357 359

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Gospodarstwa rolne prowadzgce dziatalno$¢ wylacznie rolnicza w procentach
ogotu gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnoéé gospodarcza stanowig -
w powiecie wlodawskim 87,2%, chelmskim 91,4%, krasnostawskim 90,9%.

4. Charakterystyka wlascicieli badanych gospodarstw rolnych

W calej badanej grupie producentéw rolnych wiekszoéé, bo 80%, stanowili
mezczyzni. Kobiet producentéw bylo jedynie 20%. Natomiast wéréd wchodzace;
w jej sktad podgrupie producentéw ogrodnikéw mezczyini stanowia 71%, 7aé
kobiety 29%.

Gro producentéw sg to osoby w érednim wieku - 50% badanych mieéci sie
w przedziale wiekowym 41-65 lat, a 42% w przedziale 26-40 lat. Osoby miode,
ponizej 25 lat stanowity jedynie 8% respondentdw. Przedzial wiekowy powyzej 60
lat nie zostal wskazany przez nikogo.

Z powyzszej struktury wiekowej wynika iz, brak jest mtodych 0séb prowadza-
cych gospodarstwa rolne. Przyczyn tego moina upatrywaé gtéwnie w odplywie
miodych ludzi do miast w poszukiwaniu innej pracy. Tereny Lubelszczyzny sg
jednymi z najbiedniejszych regionéw UE, co niestety nie daje perspektyw na za-
trzymanie miodych ludzi na wsi, szczegdlnie w rolnictwie. Jedng z przyczyn wy-
ludniania sig wsi (jak wskazujg mieszkaricy) jest nieoptacalnoéé produkgji rolni-
czej i ogrodniczej na tym terenie. Wynika to miedzy innymi z faktu, iz wystepuja
tu bardzo stabe gleby oraz niesprzyjajace warunki klimatyczne.

Wsr6d badanych oséb obserwuje sie niski poziom wyksztalcenia. Najwieksza
grupa posiada wyksztalcenie $rednie zawodowe i zasadnicze zawodowe - 35%
1 27% (Rysunek 1). S rowniez producenci z wyksztalceniem wyzszym, ktérzy
stanowig 15% badanych,

Rysunek 1
Struktura respondentéw wedtug kategorii poziomu wyksztalcenia
(w % badanej populacji)
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Podgrupa producentéw ogrodnikéw réwniez nie prezentuje wysokiego pozio-
mu wyksztalcenia. Przewazajg osoby z wyksztalceniem érednim zawodowym i za-
sadniczym zawodowym — odpowiednio 31% i 27%. Producenci z wyksztalceniem
wyzszym stanowia 16% wszystkich ogrodnikéw.

Najwiecej producentéw, bo 35,3% ogdtu badanych, zajmowato si¢ pracg w rol-
nictwie 11-20 lat. Stosunkowo wysoki jest jednak odsetek rolnikéw z krotkim
stazem pracy, gdyz 21,3% z nich pracowato w rolnictwie 5-10 lat, a 6,7% krocej
niz 5 lat (Rysunek 2).

Rysunek 2
Staz pracy w rolnictwie wedlug wskazan respondentéw

% (w % calej populacji)
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Natomiast wsréd producentéw ogrodnikéw najwigcej bo 36,6% oraz 30,5%
badanych zajmowalo sig¢ pracag w ogrodnictwie 11-20 lat i 21-30 lat. Niski jest
jednak odsetek ogrodnikéw z krétkim stazem pracy, gdyz 13,4% z nich pracowato
w rolnictwie 5-10 lat, a 3,7% krécej niz 5 lat. Tak wiec sa to gospodarstwa z wielo-
letnig tradycja, ktérych wlaéciciele posiadaja do$wiadczenie.

5. Wielkoéé i struktura uzytkowanych gruntéw

W gospodarstwach objetych badaniami gléwnym profilem produkcji jest pro-
dukcja roélin rolniczych (tabela 3). Wigkszo$¢ bo 78,7% badanych wskazalo na
produkcje zb6z, na uprawe roélin okopowych i przemystowych wskazato odpo-
wiednio 27,3% i 24,7%.

Podkresli¢ jednak nalezy, iz wiekszo$¢ tych gospodarstw prowadzi zaréwno
produkcje rodlinng jak i zwierzeca.
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Tabela 3

Ilo$¢ wskazan respondentéw na produkcje roslinng jako gléwny
profil produkeyjny w ich gospodarstwach

Rodzaj prowadzonej produkcji rolnej produkcija roslinna
Wyszczegolnienie zboza okopowe przemysiowe inne
lios¢ wskazan 118 41 37 13
Procentowy udziat kategorii produkgji wérad o
badanych gospodarstw 78,7% 27,3% 24.7% 8,7%

Natomiast produkcje ogrodniczg wskazalo 82 ankietowanych, z czego pro-
dukcje: sadowniczag 50 osob, warzywniczg 17, zielarska 10, najmniej za$ roélin
ozdobnych - 8 oséb (tabela 4). Najwigcej gospodarstw zajmuje sie produkcja
sadowniczg, stanowia one 33,3% wszystkich gospodarstw zajmujacych sie pro-
dukcja ogrodniczg. Najmniej badanych producentéw zajmuje si¢ uprawa roélin
ozdobnych, na ktére wskazalo 5,3% ogrodnikow.

Tabela 4
Iosé wskazan respondentéw na produkecje ogrodniczg
jako gléwny profil produkcyjny
Rodzaj prowadzonej produkcji rolnej produkcja ogrodnicza
Wyszczegélnienie warzywnicza sadownicza zielarska og%séigge
llos¢ wskazan 17 50 10 8
E;(ég?]r;té)}:vgolgﬁsglssaﬁgoﬁi produkeji wsrad 11,3% 33.3% 6,7% 5,3%

Najwigkszy udzial powierzchni gruntéw ornych w badanej populacji stanowia
uprawy typowo rolnicze (tabela 5), natomiast rosliny ogrodnicze tj. warzywa, ziola,
truskawki zajmujg niewielkie powierzchnie, bo jedynie: 23,01 ha GO; 24,49 ha GO;
10,48 ha GO. Srednia powierzchnia zasiewu na jedno gospodarstwo rolne, ktére
wskazalto dany typ uprawy wynosita w przypadku upraw rolniczych 8,89 ha, nato-
miast w przypadku upraw warzyw 1,15 ha, zi6t 2,23 ha, truskawek 0,52 ha. Przy czym

$rednia krajowa powierzchnia upraw warzyw wynosi 0,5 ha/gospodarstwo.
Tabela 5
Powierzchnia gruntéw ornych z poszczegélnymi rodzajami upraw

grunty orne

Wyszczegolnienie " - [
uprawy rolnicze | warzywa | ziola | truskawki | inne

Calkowita powierzchnia zasiewu w ha 1129,03 23,01 24,49 10,48 14,5

Srednia powierzchnia zasiewu w ha na
1 gospodarstwo rolne wskazujgce dany typ uprawy 8,89 115 283 0.52 1.32

Udzial zasiewu w grupie 94,0% 1,9% 2,0% 0,9% 1,2%
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Uprawy drzew i krzewéw owocowych zajmuja w badanej populacji 182,19 ha.
Srednia powierzchnia nasadzeri drzew owocowych na jedno gospodarstwo rolne
wynosi 2,00 ha, za§ krzewdw owocowych 3,33 ha (tabela 6).-

Tabela 6
Powierzchnia upraw sadowniczych w posiadaniu badanej populacji rolnikéw
Wyszczegélnienie drzewa krzewy suma
Calkowita powierzchnia nasadzen w ha 92,18 90,01 182,19
Srednia powierzchnia nasadzen w ha na
1 gospodarstwo rolne wskazujace dany typ uprawy 2,00 333 222
Udzial sadéw w powierzchni UR 50,6% 49 4% 100,0%

6. Poszerzanie wiedzy przez producentow

Jednym z gtéwnych Zrédet informacji z dziedziny rolnictwa dla wigkszosci ba-
danych rolnikéw sg: kursy organizowane przez LODR, prasa wydawana przez ten
osrodek oraz prasa ogdlna i TV (Rysunek 3).

Rysunek 3

Zrédlo informacji z dziedziny rolnictwa, wedtug wskazan
wszystkich respondentéw (w % badanej populacji)

<

inne

kursy ODR

v

prasa ODR

prasa ogodlna

% producentow

Natomiast najbardziej wiarygodnym Zrédiem informacji dla badanych ogrod-
nikéw jest prasa ogdlna oraz media, na ktére wskazato odpowiednio 54,7% i47,3%
badanych.
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Przewazajgca wigkszo$¢ respondentdw, bo 80,7% korzysta z réznych ustug kie-
rowanych do nich przez LODR. Najwiecej 0sdb uczestniczy w kursach i szkole-
niach oraz w Dniach Otwartych.

Wiréd producentdw ogrodniczych 66,7% badanych korzysta z ustug LODR
Oddziat w Rejowecu,

7. Zakres korzystania z ustug LODR Oddzial w Rejowcu

Osoby korzystajace z ustug LODR wspdipracujg z doradcami w wigkszosci
przypadkéw w sposéb ciagly - 55,1% badanych. Jednak wysoki odsetek respon-
dentéw - 43,2% - ma kontakt z doradcg jedynie sporadycznie. Prawdopodobnie
sa to beneficjenci dzialu Ekonomiki i Przedsigbiorczoéci potrzebujacy wykona-
nia biznesplanu wymaganego do wigkszosci dziatan wspoétfinansowanych z UE.
Wojewéddzkie Oérodki Doradztwa Rolniczego obecnie wykonujg i opiniuja biz-
nesplany za niewielkg odptatnoéciag w poréwnaniu z komercyjnymi firmami do-
radczymi.

Nalezy zaznaczy¢ iz 47,3% producentdw ogrodnikéw spotyka si¢ z doradcami
systematycznie, a 50,9% korzysta z ustug LODR sporadycznie.

Dla wiekszosci 0s6b dotychczasowy sposéb kontaktu z przedstawicielem LODR
odbywal sie poprzez osobiste stawiennictwo zainteresowanego w osrodku - 68,6%
badanych, oraz w czasie szkolen i seminariow - 53,4% badanych (Rysunek 4).

Ogrodnicy, podobnic jak reszta badanych, kontaktujg si¢ z doradcg poprzez
osobiste stawiennictwo w siedzibie o$rodka oraz w trakcie szkolen i seminariéw —
odpowiednio 56,4% ogrodnikoéw.

Rysunek 4
Sposéb kontaktu producenta z pracownikiem doradztwa rolniczego
(w % badanej populacji)
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Najwiecej oséb dotychczas korzystalo z pomocy doradcéw w pozyskiwaniu
$rodkéw finansowych z UE (pomoc przy wypelnianiu wniosku) - 54,2% bada-
nych oraz wdrazaniu nowych technologii - 36,4% badanych i realizowaniu in-
westycji — 36,4% badanych (Rysunek 5). Korzystano takze z doradztwa i pomocy
przy tworzeniu organizacji producenckich. Z tej pomocy korzystalo 13,6% bada-
nych. Najmniej rolnikéw korzystato z pomocy doradztwa w sprawach prawnych
i w organizacji zbytu produktéw - odpowiednio 8,5% i 7,6% badanych.

Pomoc przy wypelnianiu wnioskoéw oraz doradztwo w kwestiach realizacji in-
weslycji byly takze i dla ogrodnikéw gtéwnym powodem spotkania z doradca.
Ogrodnicy w wigkszym stopniu korzystali tez z pomocy w tworzeniu organizacji
producenckich — 23,6% badanych, natomiast podobnie jak w przypadku rolni-
kéw, najmniej ogrodnikéw korzystato z pomocy doradztwa w sprawach praw-
nych i w organizacji zbytu produktéw - odpowiednio 9,1% i 5,5% badanych.

Rysunek 5
Dotychczasowy zakres ustug LODR, z ktérych korzystali wszyscy respondenci
% wspolpracujacy z tg organizacja (w % badanej populacji)
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Wiekszos¢ oséb korzystajacych z ustug LODR Oddziat w Rejowcu nigdy nie
styszata o prywatnych firmach doradczych - 52,5% badanych. Odsetek oséb, kto-
re styszaly o prywatnych firmach pokrywa si¢ ze wskaznikiem osob, dla ktérych
zrédtem informacji o nowosciach jest TV.

Respondenci ogrodnicy w 57,1% nie styszeli o istnieniu prywatnych firm do-
radczych. Natomiast 37,5% badanych slyszato, a 5,4% nie pamieta.

Obecnie ushugi doradcze $wiadczone przez osrodki doradztwa rolniczego s3
finansowane z budzetu panstwa. W sytuacji gdyby ustugi doradcze oferowane
przez LODR bylyby platne odsetek korzystajacych i nie korzystajacych we wszyst-
kich grupach respondentéw bytby zblizony. Odnotowano natomiast wysoki od-
setek badanych, ktérym jest trudno powiedziel, jak sie zachowajg w momencie
wprowadzenia oplat za tego rodzaju ustugi. W wigkszosci przypadkow s3 to
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osoby, ktére nie bedg korzystaé z ustug paiistwowego doradztwa. Nastapi wzrost
zainteresowania komercyjnymi firmami doradczymi oferujgcymi kompleksowe
uslugi z doradztwem na miejscu.

Badani producenci nie sa w pelni usatysfakcjonowani zakresem i poziomem ofero-
wanych ustug doradczych. Wiekszo$¢ z nich, bo 70,3% oczekuje od doradcéw czeste-
go kontaktu, przede wszystkim w gospodarstwie (Rysunek 6). Respondenci ogrodni-
cy takze oczekujg od doradcow czegstszych wizyt w gospodarstwie - 62,8% badanych.

Rysunek 6
Oczekiwania w stosunku do LODR ze strony wszystkich respondentéw
korzystajacych z ustug tej organizacji (w % ogétu badanych)
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Pomimo mankamentéw prawie wszyscy ankietowani beneficjenci ustug oérod-
ka doradztwa w Rejowcu wyrazaja che¢ kontynuacji wspotpracy z analizowang
jednostka.

Jak wskazujg badania innych autoréw porady udzielane przez pracownikéw
LODR sg pozytywnie oceniane przez rolnikéw i wickszo$¢ respondentéw wyra-
za chec dalszej wspdtpracy [Chordb 2007] [Sikorska 2006]. Zdaniem Fedyszak
- Radziejowskiej nadal wiekszo$¢ gospodarstw rolnych bedzie potrzebowaé bez-
platnego, ogdlnodostepnego, doradztwa, zdolnego do towarzyszenia rolnikom
i mieszkanicom wsi w podejmowaniu decyzji o przysztosci gospodarstwa rolne-
go, o zmianach strategii zZyciowych i zrédet dochoddw, a takze w dziataniach na
rzecz rozwoju wlasnej gminy. W wielu regionach kraju Wojewddzkie Osrodki
Doradztwa Rolniczego sprawdzily sie w tej roli znakomicie i s3 pozytywnie oce-
niane przez rolnikow [Fedyszak - Radziejowska 2006].
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8. Przyczyny nie korzystania z ustug LODR

Gtownymi przyczynami, z powodu ktérych rolnicy i ogrodnicy nie korzysta-
ja z ustug LODR jest przede wszystkim: zbyt duza odleglo$¢ gospodarstwa od
o$rodka oraz matlo ciekawa jego oferta (Rysunek 7). Faktem jest, iz wiele gmin
znajduje si¢ w bardzo duzej odleglosci od siedziby Oddzialu w Rejowcu, a za-
réwno specjaliéci z Rejowca jak i doradcy rolniczy usytuowani w poszczegdlnych
gminach nie s3 wyposazeni w stuzbowe §rodki lokomocji, co utrudnia kontakt
z producentami na miejscu. Problemy z dojazdem do os$rodka doradztwa majg
takze producenci. Na uwage zastuguje takze wysoki odsetek respondentow, ktorzy
sadzg iz oferta doradcza LODR jest malo ciekawa i nie majg zaufania do wiedzy
doradcéw. Przypuszcza¢ mozina, iz sg to producenci z wyiszym wyksztalceniem
posiadajacy bardzo fachows wiedze w kierunku prowadzonej produkcji.

Rysunek 7
Przyczyny nie skorzystania z ustug doradztwa rolniczego wedlug wskazan
wszystkich respondentéw (w % badanej populacji)
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Wéréd ogotu respondentéw dotychcezas nie korzystajacych z ustug LODR
wskaznik checi korzystania z tych ustug rozktada si¢ rownomiernie - 47% bada-
nych nie planuje wspétpracy z doradztwem, a 53,1% ma takie zamiary.

Podobnie wéréd respondentéw ogrodnikéw wskaznik checi korzystania
z ustug LODR rozklada sie réwnomiernie - 52% z nich, nie planuje wspéipracy
z doradztwem, a 48% ma takie zamijary.

Producenci dotychczas nie korzystajacy z ustug doradztwa najchetniej chcieli-
by skorzysta¢ z jego pomocy w realizacji inwestycji - 37,5 % badanych oraz pozy-
skiwaniu §rodkdw finansowych z UE - 28,1% badanych. Bardzo maly jest odsetek
chetnych uzyskania pomocy przy wdrazaniu nowych technologii i porad praw-
nych — odpowiednio 9,4% i 6,3% badanych. (Rysunek 8).
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Producenci ogrodnicy, dotychczas nie korzystajacy z ustug LODR takze ocze-
kuja jego pomocy w kwestiach realizacji inwestycji i pozyskiwania $rodkéw fi-
nansowych z UE - odpowiednio 37% i 22,2% Che¢ uzyskania pomocy zwigzanej
z wdrazaniem nowych technologii i w kwestiach prawnych wyrazilo jedynie 7,4%
badanych.

Rysunek 8
Zakres ustug LODR z jakich chcieliby skorzysta¢ wszyscy respondenci
dotychczas z nich nie korzystajacy (w % badanej populacji)
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Najwiecej z badanych wlascicieli gospodarstw, bo 84,4% nie korzystajacych
z ustug LODR oczekuje od doradcy osobistego kontaktu na miejscu w gospodar-
stwie. Wiele osob wyraza takZe chec uczestnictwa w zewngtrznych szkoleniach
i seminariach organizowanych za poérednictwem LODR -18,8% badanych, przy
czym tyle samo o0sob deklaruje brak zaufania do doradcow

Osobistego kontaktu na miejscu w gospodarstwie oczekuje 88,9% badanych
ogrodnikéw, a 22,2% z nich wyraza cheé uczestnictwa w szkoleniach i semina-
riach organizowanych w siedzibie LODR Oddzialu w Rejowcu, ale przy wspétpra-
cy ze specjalistami innych instytucji.

9, Podsumowanie

Prezentowane wyniki badan wykazaly, iz na terenie powiatéw chelmskiego,
krasnostawskiego i wlodawskiego, oprocz Lubelskiego Osrodka Doradztwa Rol-
niczego Oddziat w Rejowcu i Powiatowych Zespotéw Doradztwa Rolniczego, nie
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istnieja inne organizacje doradcze, nawet przy izbach rolniczych. Dlatego tez, Od-
dzial w Rejowcu stal sie waznym centrum informacji i doradztwa w regionie.

Z przeprowadzonych badari wynika, iz gléwnymi bencficjentami Lubelskie-
go Odrodka Doradztwa Rolniczego Oddzial w Rejowcu sg producenci rolni, za$
tylko w niewielkim stopniu ogrodnicy np. sadownicy. Wynika to, w gtéwnej mie-
rze z braku tradycji prowadzenia upraw ogrodniczych na skale towarowa. Wyniki
badant wykazaly réwniez, ze respondenci wysoko cenili sobie rady specjalistow
z o$rodka doradztwa rolniczego. Wiekszo$¢ respondentéw korzysta lub pragnie
skorzysta¢ z ustug §wiadczonych przez powyiszy oérodek, widzac w tym mozli-
wos¢ rozwoju i unowocze$nienia swoich gospodarstw. Ankietowani producenci
chcieliby uzyska¢ pomoc w zakresie modernizacji gospodarstwa z wykorzysta-
niem funduszy unijnych, gdzie prowadzacg i nadzorujgcs instytucja bytby LODR.
Beneficjenci doradztwa oczekuja aktywnej roli oérodka doradztwa w przekazy-
waniu wiedzy i pomocy w uzyskaniu srodkéw finansowych. Przyczyn tego zjawi-
ska nalezy upatrywa¢ w przyzwyczajeniach rolnikéw z poprzednich lat, kiedy to
istniaty funkcje agronomow terenowych.
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OPINIE ROLNIKOW NA TEMAT KORZYSTANIA Z WYBRANYCH USEUG
LUBELSKIEGO OSRODKA DORADZTWA ROLNICZEGO
W KONSKOWOLI ODDZIAL W REJOWCU

STRESZCZENIE

W opracowaniu zaprezentowano wyniki badan dotyczace korzystania przez rolnikéw
z wybranych uslug doradczych Lubelskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Konsko-
woli Oddzial w Rejowcu.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze Oddzial w Rejowcu jest swoistym centrum in-
formacyjno - edukacyjnym na terenie powiatéw chelmskiego, krasnostawskiego i wio-
dawskiego, z pomocy ktérego korzystajg rolnicy w érednim wieku i osoby z nizszym po-
ziomem wyksztalcenia, pragnacy poglebi¢ swoja wiedze z dziedzin rolniczych i pozarol-
niczych oraz skorzysta¢ z programéw pomocowych w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej.
Respondenci wysoko cenia rady specjalistéw z oérodkéw doradztwa rolniczego.

HALINA KALUZA
JOANNA WAWRZYSZUK

FARMERS’ OPINION ON USE OF AGRICULTURAL ADVISORY SERVICES
OF REJOWIEC BRANCH OF LUBELSKIE AGRICULTURAL ADVISORY CENTER
IN KONSKOWOLA

SUMMARY

In the paper there was presented farmers’ opinion by profit of advisory services perfor-
med by the Rejowiec division of the LODR in Koniskowola.

Based on the conducted analyses, it can be assumed that the Center in Rejowiec is
a educational and information center for whole Chetm, Krasnystaw and Wlodawa di-
stricts and its services are being used by the farmers in middle age and those with lower
qualifications willing to widen their knowledge in the agricultural and other fields as well
as to use and benefit from the available programs at Common Agricultural Policy. Re-
spondents high valued also specialists opinions from the Agricultural Advisory Service
Centers.
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EUROPEJSKA SIEC EKOLOGICZNA NATURA 2000 - CELE,
UWARUNKOWANIA I MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA
W POLSCE

1. Wprowadzenie

Sie¢ Natura 2000 jest jedng z najwazniejszych inicjatyw UE na rzecz ochro-
ny przyrody. Zgodnie z postanowieniami prawa Wspdlnoty Europejskiej, jest to
spéjna europejska sie¢ ekologiczna, ktérej celem jest zachowanie rodzajéw sie-
dlisk przyrodniczych oraz gatunkéw waznych dla krajéw Wspdlnoty z punktu
widzenia ochrony réinorodnosci biologicznej. Ustanowienie obszaru Natura
2000 jest wskazaniem i podkresleniem jego rangi i znaczenia dla zachowania
dziedzictwa europejskiego, a takze wypelnieniem przez Polske zobowigzan wy-
nikajacych z dyrektyw Rady Europy: 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r.!
w sprawie ochrony dzikich ptakéw (tzw. Dyrektywy Ptasiej) i 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r.2 w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory
(tzw. Dyrektywy Siedliskowej). Utworzenie w krajach Unii Europejskiej, systemu
obszaréw chronionych, polaczonych korytarzami ekologicznymi pod nazwa siec
Natura 2000 (N2000), stanowi¢ ma praktyczng realizacje zobowigzan wynikajg-
cych z Konwengji o réznorodnoéci biologicznej z Rio de Janeiro. Sie¢ Natura 2000
sktada sie z dwoch typow obszaréw:

- specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO), tworzone na podstawie Dyrek-
tywy Siedliskowej dla ochrony: typow siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
gatunkow roslin i zwierzat,

- obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO), tworzone na podstawie Dyrekty-
wy Ptasiej dla ochrony siedlisk ptakéw.

! Dz.UUE.L.99.94.24,
2 Dz.UUE.L92.206.7.
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Zgodnie z traktatem akcesyjnym Komisja Europejska w wytycznych z dnia
25 lipca 2002 (znak: DG Env. B2/AR D(2002), zobowiazata nowo wstepujace kra-
je, do przedstawienia do dnia akcesji listy proponowanych obszaréw sieci Natura
2000. W Polsce w zakresie wdrazania ochrony na obszarach N2000 nie ustalo-
no okreséw przejsciowych. W dokumencie pn. "Stanowisko negocjacyjne Polski
w obszarze $rodowisko” stwierdzono, ze ,,Polska akceptuje i wdrozy calos¢ acqu-
is communautaire w zakresie ochrony przyrody i nie bedzie sig domagala okreséow
przejsciowych w tej dziedzinie”,

Wdrozenie sieci Natura 2000 w Polsce zostalo uznane za zadanie priorytetowe
w takich dokumentach strategicznych jak: Krajowa strategia ochrony i umiarko-
wanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z programem dzialan za-
twierdzona przez Rade Ministréw dnia 25. lutego 2003 r. oraz Polityka ekologicz-
na panstwa na lata 2003-2006 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2007-2010,
uchwalona przez Sejm 8. maja 2003 r.%.

Komisja Europejska szczegdlng uwage zwracata na wdrazanie w Polsce proce-
su tworzenia i funkcjonowania sieci N2000, oceniajac, ze bez przy$pieszenia prac
zatozony na 2010 r. cel - ,,Powstrzymanie utraty roznorodnosci biologicznej na
kentynencie europejskim” - nie zostanie osiggniety [Lustacz 2002].

Przedstawiona przez Rzad RP propozycja obszaréw N2000, w ocenie KE byla
niewystarczajgca. W kwietniu 2006 r. KE wystosowata do Rzagdu Polskiego 2 pisma
w sprawie niewlaéciwego wdrazania postanowien dyrektyw i zobowigzata do jak
najszybszego rozszerzenia sieci. Do chwili obecnej ostateczny ksztatt sieci N2000
w Polsce nie zostat uzgodniony. Nie wywigzywanie sie z nalozonych dyrektywami
obowigzkéw w zakresie sieci ekologicznej N2000 zagrozone jest sankcjami finan-
sowymi. W celu zrealizowania obowigzkéw natozonych przez KE nalezy podej-
mowac dziatania na rzecz tworzenia wspétpracy i porozumienia pomiedzy strong
rzgdowg oraz samorzadami lokalnymi, zarzgdcami lub wlascicielami gruntéw, na
ktérych usytuowane sg projektowane siedliska Natura 2000, a takze z organizacja-
mi pozarzagdowymi zajmujgcymi si¢ problematyka ochrony przyrody.

Na ochroneg réznorodnosci biologicznej przeznaczane sa w budzecie UE coraz
wigksze Srodki. W okresie 2007 - 2013 istnieje mozliwos$¢ dofinansowania dziatan
z funduszy strukturalnych, funduszy spéjnosci, funduszy rozwoju obszaréw wiej-
skich oraz funduszu Life+. W nowej perspektywie finansowej Unii Europejskiej
wsparcie rozwoju obszaréw wiejskich, w tym takie obszardéw objetych Naturg
2000 jest finansowane w ramach Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Roz-
woju Obszaréw Wiejskich, utworzonego na mocy Rozporzadzenia Rady (WE)
1698/2005 w sprawie finansowania wspoélnej polityki rolnej.

Czy Polska bedzie beneficjentem érodkéw finansowych z UE czy tez platni-
kiem kar, jakie groza panstwom nie wywigzujgcym sie z postanowient ww. dyrek-

3 M.P. Nr 33, poz. 433.
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tyw, bedzie zalezalo od tempa i prawidfowosci wdrozenia ochrony na obszarach
Natura 2000.

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie znaczenia obszaréw Natura
2000 w polityce ekologicznej Wspdlnoty Europejskiej, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem tej problematyki w woj. podkarpackim. Na podstawie materialow empi-
rycznych oraz literatury dotyczacej omawianego problemu przedstawione zostaly
obowigzujace zasady tworzenia, zarzgdzania i zapewnienia ochrony obszarow
N2000 wg uregulowan prawnych w Polsce wynikajacych z obowigzujacych dy-
rektyw Rady Europy:79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. i 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r.

2. Zarzadzanie siecig Natura 2000

Sie¢ Natura 2000 wymaga wdrozenia odpowiedniego systemu zarzadzania za-
réwno na poziomie UE, jak i poszczegdlnych parnistw cztonkowskich. W UE gléw-
nymi instytucjami zarzadzajacymi sa: Komisja Europejska i Europejska Agencja
Srodowiska. W poszczegdlnych krajach czionkowskich zarzadzanie siecig Natu-
ra 2000 uwarunkowane jest tradycjami ochrony przyrody i wynikajacymi z nich
rozwigzaniami administracyjnymi. Jest to zazwyczaj statutowe zadanie organéw
rzadowych, ktére wspélpracuja z organizacjami resortowymi, pozarzagdowymi
i indywidualnymi ekspertami. Dyrektywa siedliskowa nie precyzuje sposobu za-
rzadzania siecia Natura 2000, pozostawiajac rozstrzygniecia tych zagadnien pai-
stwom cztonkowskim. Artykut 11 Dyrektywy Siedliskowej naktada na nie jedynie
obowiazek nadzorowania i monitorowania stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw wymienionych w zatacznikach I1 Il Dyrektywy Siedliskowej oraz w za-
taczniku I Dyrektywy Ptasiej. Podstawowym aktem prawnym w Polsce okreslaja-
cym organizacje i zasady ochrony na obszarach Natura 2000 jest ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody* oraz wydane rozporzadzenie z dnia 16 maja
2005 r. w sprawic typéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat,
wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000°.
Rozporzadzenie zawiera cztery zataczniki:
- wzataczniku nr 1 sa wymienione typy siedlisk przyrodniczych, w tym typy
siedlisk przyrodniczych o znaczeniu priorytetowym, wymagajace ochrony
w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000,

- w zalaczniku nr 2 wymieniono gatunki roslin, w tym gatunki roélin o zna-
czeniu priorytetowym, wymagajace ochrony w formie wyznaczenia obsza-
row Natura 2000,

— w zalaczniku nr 3 wymieniono gatunki zwierzat, z wyjatkiem gatunkéw

Dz.U. Nr 92, poz.880 z péin. zm.
Dz.U. Nr 94, poz.795.

(%]
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ptakéw, w tym gatunki zwierzat o znaczeniu priorytetowym, wymagajace
ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000,

- zalgcznik nr 4 przedstawia kryteria oceny znaczenia w skali kraju letnich
i zimowych schronien nietoperzy.

Obszar Natura 2000 moze obejmowac cze$¢ lub caloéé obszardw i obiektéw
objetych innymi formami ochrony przyrody, takimi jak: parki narodowe, rezer-
waty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki
przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne i zespoly przyrodni-
czo-krajobrazowe (arl. 25 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody). Wiele obszaréw
wytypowanych do sieci Natura 2000 nie byto dotychczas objetych zadng forma
ochrony. W trakcie badan prowadzonych na tych obszarach stwierdzono, ze sa
one bardzo wartosciowe przyrodniczo [Pawlaczyk, Jaremczek 2004].

Zgodnie z art.6 i art.8 Dyrektywy Siedliskowej, finansowa odpowiedzialnoéé
za utworzenie i utrzymanie sieci Natura 2000 bedg ponosi¢ panstwa czionkow-
skie. Unia Europejska zobowiazata si¢ do pomocy finansowej w utrzymaniu sie-
dlisk przyrodniczych i gatunkdw o znaczeniu priorytetowym. Zrédlem finanso-
wania kosztow utworzenia i utrzymania obszardéw Natura 2000 dla paristw czlon-
kowskich bedzie nowy instrument Lift +, obejmujacy finansowanie tych dziatan,
ktérych nie obejmg fundusze rozwoju obszaréw wiejskich i Fundusz Spéjnosci.
Zrédlem finansowania mogg by¢ takze krajowe fundusze, np. Ekofundusz, woje-
woédzkie fundusze ochrony srodowiska, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. Sprawujgcy nadzér nad obszarami Natura 2000 beda do
nich skfada¢ wnioski o finansowanie konkretnych dziatari ochronnych lub inwe-
stycji stuzgcych ochronie przyrody w odniesieniu do wymagan Dyrektywy Siedli-
skowej [Machuinska 2004].

Zgodnie z cyt. ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, mini-
ster wlasciwy ds. srodowiska nadzoruje funkcjonowanie obszaréw Natura 2000.
Na szczeblu wojewddzkim obszary Natura 2000 beda podlegaé wojewodzie jako
reprezentantowi rzgdu, ktéry bedzie koordynowat prace na obszarach Natura
2000 na terenie swojego wojewddztwa. Do kompetencji Wojewody bedzie nale-
zalo m.in. zawieranie uméw z whadcicielami gruntéw, w ktérych wyszczegélnione
beda wykazy niezbednych dzialan, sposoby i terminy ich wykonania oraz wartoéé
rekompensaty za dochody utracone w wyniku wprowadzonych ograniczeri na ob-
szarach Natura 2000. Do zadann Wojewody bedzie nalezalo takze wydawanie ze-
zwolen na realizacj¢ inwestycji lub innych dziatan, mogacych mie¢ wptyw na stan
obszaru Natura 2000, na podstawie niezaleznie wykonanej oceny wplywu tego
dziatania na przedmiot ochrony (OOS) oraz po uzyskaniu opinii rad gmin, kté-
rych dane przedsiewziecie dotyczy. Jesli bedzie taka potrzeba, Wojewoda bedzie
ustalat réwniez zakres, miejsce, termin i sposob wykonania kompensacji przyrod-
niczej oraz nadzorowat jej wykonanie [Lustacz 2002].
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Sprawowanie nadzoru nad poszczeg6lnymi obszarami Natura 2000 bedzie
moglo zostaé powierzone réznym podmiotom, w zaleznoéci od wlasciwosci
gruntdw, statusu ochronnego terenu. Najbardziej odpowiednimi do objgcia funk-
cji sprawujacego nadzér beda dyrektorzy parkéw narodowych i krajobrazowych,
na terenie ktorych utworzone zostang obszary N2000. Moze tez zosta¢ im powie-
rzony nadzér nad terenami sasiednimi wlaczonymi do sieci. W pozostalych przy-
padkach nadzér beda sprawowaé odpowiednie stuzby, np. administracji Lasow
Panstwowych. W proces zarzadzania siecig Natura 2000 powinny zostac wigczone
wladze samorzadowe - gminne, powiatowe, wojewddzkie, a takze jednostki od-
powiedzialne za gospodarke wodng oraz prywatni wlasciciele.

Obszary Natura 2000 zostaly wyznaczone w drodze rozporzadzenia Mini-
stra Srodowiska, w ktérym podane zostaly: nazwa, powierzchnia, polozenie, cel
i przedmiot ochrony. Szczegdtowe ustalenia dotyczace ochrony zostang opraco-
wane w planie ochrony, ktéry bedzie musial zosta¢ sporzadzony w ciggu 5 lat od
wyznaczenia obszaru i uzgodniony z odpowiednimi radami gmin. Na Obszarach
Natura 2000, ktére obejmuja réwniez teren parku narodowego, krajobrazowego,
obszar zarzadzany przez Lasy Pafistwowe, plany ochrony i urzadzenia lasu po-
winny by¢ ze sobg zgodne. Sporzadzanie planu ochrony bedzie nalezato do spra-
wujacego nadzér nad obszarem. Do jego obowiazkéw bedzie nalezato monitoro-
wanie stanu ochrony siedlisk i gatunkéw, z uwzglednieniem siedlisk i gatunkéw
0 znaczeniu priorytetowym, a takze sprawozdawczo$¢ i raportowanie (co 6 lat
w przypadku obszaréw specjalnej ochrony siedlisk SOO, i co 3 lata w przypadku
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw OSO).

W Polsce ustawa o ochronie przyrody wprowadzita bardzo skomplikowany
i niejednoznaczny system kompetencji w odniesieniu do obszaréw Natura 2000.
Wyréznia np. cztery rézine szczeble kompetencyjne: ,nadzorujacy funkcjono-
wanie obszaréw Natura 20007, ,,koordynujacy funkcjonowanie obszaréw Natura
20007, ,sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 20007 i ,wykonujacy zadania
w zakresie ochrony przyrody na obszarze Natura 2000”. Jednak w przypadku wie-
lu obowigzkdw nie jest jasne, ktory z tych szczebli odpowiada za ich wykonanie,
ktory za monitorowanie, a ktéry za finansowanie. Réwniez wzajemne relacje po-
mi¢dzy nimi nie zostaly jednoznacznie ustalone.

Nalozenie na wojewodéw obowiazkéw w zakresie koordynacji nadzoru nad
obszarami N2000, nie zostato skorelowane z przepisami dotyczacymi finansowa-
nia ochrony tych obszaréw. Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody koszty zwiaza-
ne z wdrozeniem i funkcjonowaniem sieci finansowane sg przez Wspdlnote Euro-
pejska, z budzetu paristwa z czesci, ktdrej dysponentem jest minister wiasciwy do
spraw $rodowiska oraz funduszy celowych. Prowadzenie gospodarki na obszarach
Natura 2000 podlega ograniczeniom majacym na celu zachowanie waloréw przy-
rodniczych terenu. Ograniczenia gospodarcze dotyczy¢ bgdg nowych inwestycji
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i znaczacej intensyfikacji gospodarki. W przypadku wszystkich nowych projek-
téw, np. budowy autostrady, lokalizacji nowych zaktadéw przemystowych, itp.
konieczne bedzie przeprowadzenie oceny oddzialywania na érodowisko (OOS)
pod katem wplywu inwestycji na przedmioty chronione na mocy Dyrektywy Sie-
dliskowej. Ocene taka nalezy przeprowadzaé zaréwno w odniesieniu do inwesty-
¢ji zlokalizowanych w obszarze Natura 2000, jak tez w bezposrednim sgsiedztwie
tego obszaru.

Z badan Stasiaka i Czapiewskiego wynika, ze z obszarami Natury 2000 moga
wystapi¢ problemy przy wyznaczaniu przebiegu tras komunikacji, zwlaszcza ko-
towej. Swiadczy o tym spér o doling Rozpudy w wojewodztwie podlaskim i zwig-
zane z lym perypetie lokalizacji obwodnicy Augustowa (trasa Via Baltica). We-
dlug wspomnianych autoréw eskalacji takich konfliktéw nalezy spodziewac si¢
w najblizszej przysztosci [Stasiak, Czapiewski 2007].

3. Sie¢ Natura 2000 a rozwdj rolnictwa

Sie¢ Natura 2000 oprocz celéw przyrodniczych zajmuje sie takze zadaniami
zwigzanymi z rozwojem rolnictwa i polityka strukturalng obszaréw wiejskich,
poniewaz ok. 1/3 gruntéw zaproponowanych do sieci Natura 2000 to grunty rol-
ne (pola, 1gki i pastwiska). Do§wiadczenia wielu krajow UE wskazujg, ze rozwdj
rolnictwa ukierunkowany jedynie na wzrost produkdji rolnej i osiaganie zyskow
ckonomicznych powoduje zarazem niszczenie $rodowiska i pogarszanie stanu
przyrody. Proces ten jest tym bardziej widoczny, im bardziej intensywnie jest
prowadzona gospodarka rolna i bardziej uprzemystawiane s3 jej metody. Dlatego
wiele krajow probuje przywracac bardziej tradycyjne metody produkcji rolnej,
wdrazajac zarazem ideg rolnictwa zrownowazonego, a wiec nieco mniej wydaj-
nego, ale bezpieczniejszego dla srodowiska. Odchodzi sie od wspierania inten-
sywnego rolnictwa na rzecz programéw rolnoérodowiskowych®. S one wdrazane
w UE od 1993 r. i obejmuja 7 gtownych pakietow. Wsrdd nich jest kilka zbiez-
nych z celami sieci Natura 2000. Naleza do nich przede wszystkim: utrzymanie
lak ekstensywnych (przywrécenie lub kontynuacja wykaszania traw od 1 lipca
na lakach jednokosnych) i utrzymanie pastwisk ekstensywnych (przywrécenie
lub zachowanie licznych wypaséw na pélnaturalnych pastwiskach). Wspomagaja
ten program pozostale pakiety, takie jak: rolnictwo zréwnowazone (polegajace na
ograniczeniu nawozenia i odpowiednim nastepstwie roélin) oraz rolnictwo ekolo-
giczne (stosowanie metod zgodnych z ustawa o rolnictwie ekologicznym). Na ob-

L Polityka Ekologiczna Panstwa, Rada Ministrow, 2000, www.mos.gov.pl/mos/put_ VI Pro-
gram dzialania Unii Europejskiej w ochronie $rodowiska Our Future Our Choice, www.
europa/eu.int/comm/environment.
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szarach Natura 2000, zgodnie z art. 16 Rozporzadzenia Rady (WE) o rozwoju ob-
szaréw wiejskich 1257/1999, istnieje mozliwo$¢ rekompensowania rolnikom po-
niesionych kosztéw lub utraconych mozliwosci. Dotyczy to tych rolnikéw, ktérych
dotykaja ograniczenia w prowadzeniu dzialalnoéci rolnej ze wzgledu na wymogi
ochrony érodowiska przyrodniczego, jezeli w zwigzku z tym zostaly poniesione
koszty lub utracone korzyéci. Rekompensata poniesionych kosztéw lub utraconych
mozliwosci wynika ze stosowania ograniczen w gospodarce rolnej wynikajacych
z zasad ochrony $rodowiska obowiazujacych we Wspélnocie. Wsparcie finansowe
w ramach programéw rolnoérodowiskowych dotyczy przede wszystkim:
~ uzytkowania gruntéw rolnych w sposéb zgodny z wymogami ochrony przy-
rody, zachowania struktury krajobrazu, zasobéw naturalnych, gleb i rézno-
rodnosci zasoboéw genetycznych,

- ekstensyfikacji dziatalnosci rolniczej i zachowania ekstensywnej gospodarki

pastwiskowej

— ochrony waloréw przyrodniczych obszaru,

— utrzymania krajobrazéw i historycznych cech obszaréw rolniczych,

— tworzenia plan6éw ochrony $rodowiska w dziatalnoci rolnicze;j.

Wsparcie gospodarowania na obszarach Natura 2000 uwzglednione zostalo
w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) na lata 2007 - 2013, zatwier-
dzonym w dniu 24 lipca 2007 r. na posiedzeniu Komitetu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich Unii Europejskiej. Budzet PROW to kwota 17,2 mld euro. Instrumenty
PROW 2007 - 2013 podzielone zostaty na trzy osie, ktérych realizacja ma przy-
czyni¢ sie do osiggniecia nastepujacych celdw:

— poprawa konkurencyjnosci rolnictwa i lesnictwa przez wspieranie restruk-

turyzacji, rozwoju i innowacji,

- poprawa §rodowiska naturalnego i terendw wiejskich przez wspieranie go-

spodarowania gruntami,

- poprawa jakoéci zycia na obszarach wiejskich oraz popieranie réznicowania

dzialalnoéci gospodarczej [Symonides 2007].

Istotne dziatanie zwigzane z obszarami Natura 2000 w ramach 2 osi stanowig
,programy rolnosrodowiskowe’, a szczegdlnie dwa pakiety 4 i 5. Pakiet 4 to ochro-
na zagrozonych gatunkéw ptakow i siedlisk przyrodniczych poza obszarami Na-
tura 2000, natomiast pakiet 5 to ochrona zagrozonych gatunkéw ptakéw i siedlisk
przyrodniczych na obszarach Natura 2000. Nalezy podkreéli¢, ze beneficjenci re-
alizujgcy program rolnosrodowiskowy w ramach PROW 2004 — 2006 na obsza-
rach Natura 2000 moga przejé¢ na platnoéci w ramach dziatania Natura 2000 pod
warunkiem, ze powstang plany zarzadzania lub inne obowigzkowe wymogi dla
rolnika w formie planéw zarzgdzania lub w innej réwnowaznej formie [Bernacka,
Jermaczek, Kierus, Ruszlewicz 2004].

Programy rolno§rodowiskowe w Polsce wdrazane s3 na wybranych terenach,
tj. obszarach przyrodniczo - wrazliwych (OPW) i strefach priorytetowych. W du-
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zym stopniu tereny te pokrywaja si¢ z obszarami o najwickszej warto$ci przyrod-
niczej, z ktérych cze$¢ zostala wytypowana do sieci Natura 2000. Dzialania w ra-
mach wspomnianych programéw majg charakter dtugofalowy i mogg obowigzy-
wac nawet przez 20 lat. W biezgcym okresie finansowania, a takze w poprzednim
2004 - 2006, platnosci dla indywidualnych rolnikéw obliczane sa jedynie od tych
zobowigzan, ktére wykraczajg poza tzw. dobra praktyke rolnicza i okreélane s3
w przeliczeniu na 1 ha i s3 zréznicowane w zaleznosci od zakresu podejmowanych
dziatani. W Rozporzadzeniu Rady 1257/1999 okreslono maksymalne stawki dla
rolnikéw w ramach programéw rolnosrodowiskowych. W Polsce szczegdtowe wa-
runki i tryb udzielania pomocy na wsparcie przedsigwzi¢c rolnosrodowiskowych
okreéla Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 20 lipca 2004 r. (Dz.U. Nr 174,
poz. 1809), zgodnie z ktérym platnos¢ rolnosrodowiskowa jest udzielana w ra-
mach réznych pakietéw, np. utrzymanie 1gk ekstensywnych, utrzymanie pastwisk
ekstensywnych, ochrona gleb i wéd. Platnosci te naleza do platnoéci bezpoéred-
nich. Wykonanie dzialari podlega kontroli administracyjnej. Rolnik zobowiazany
jest do przechowywania dokumentacji dotyczacej gospodarowania, np. rachun-
kéw, etykiet z opakowan zakupionych nawozéw, wynikéw analizy gleb. Natomiast
kontrola w gospodarstwie polega na sprawdzeniu wszystkich dzialan podjetych
w ramach programu rolnosrodowiskowego, a wiec zadrzewien, odlogowania poél,
zasiewdw, itp.

4. Stan wdrazania sieci Natura 2000 w wojewédztwie podkarpackim

Stan $rodowiska przyrodniczego w woj. podkarpackim determinowany jest
przez wiele czynnikow, nie tylko geograficznych czy tez historycznych. Jest to re-
gion pozbawiony wielkich aglomeracji na tle innych czesci Polski i niezbyt zasob-
ny w surowce naturalne dzigki czemu ingerencja cztowieka byla niewielka. Brak
wielkiego przemystu, tradycyjne rolnictwo, szacunek dla przyrody sa podstawg
dobrej kondycji ekologicznej dzisiejszego Podkarpacia. Wojewddztwo podkarpac-
kie z uwagi na swoje zréznicowanie geograficzne i klimatyczne posiada znaczne
obszary wyrdzniajace si¢ réznorodna, bogatg florg i fauna. Z terenu wojewddztwa
podkarpackiego zgloszonych zostato do Komisji Europejskiej 21 obszar6w Na-
tura 2000 o lacznej szacunkowej powicrzchni ok. 490 tys. ha, stanowigcej 27,5%
powierzchni wojewddztwa. Wirdd obszaréw objetych programem N2000 w woj.
podkarpackim (tabela 1) wyszczegélnionych zostalo 14 specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000 (SOQ) i 7 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Na-
tura 2000 (OSO), ktére w réznym stopniu (od 30% do 100%) pokrywaja sie z in-
nymi powierzchniowymi formami ochrony przyrody (park narodowy, rezerwat,
park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu). Obszary Natura 2000 poto-
Zone s3 na terenie gmin wojewédztwa podkarpackiego i sgsiadujacego lubelskie-
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go. Dokladne informacje na temat potozenia konkretnych dzialek ewidencyjnych
na obszarach Natura 2000 mozna uzyska¢ u wlasciwego w danym wojewédztwie
Wojewédzkiego Konserwatora Przyrody. Wnioski nalezy sktada¢ do Wydziatu
Srodowiska i Rolnictwa wlaéciwego Urzedu Wojewodzkiego.
Tabela 1
Sie¢ Natura 2000 w wojew6dztwie podkarpackim
(wg stanu na 17 czerwca 2007 r.)

Y Powierzchnia (w wo]. Procent pokrycia obszaru N2000
Le. Obstar Hatra 2000 tsymbiol ) podkarpackim() w hg Z innymi fgrm'aymi ochrony przyrody
1. | PLH180001 ,Ostoja Magurska" ~20084,50 100
2. | PLC180001 ,Bieszczady" 111 519,46 100
3. | PLB180001 ,Pogbrze Przemyskie” 65 366,10 powyzej 90
4. | PLB060005 ,Lasy Janowskie" 26 525,20 powyzej 90%
5. | PLB0B0008 ,Puszcza Solska” 11439,90 powyZzej 90%
g, | oIt I am 434310 100%
7. | PLH180006 Kotacznia” ) 0,10 100%
8. | PLH180008 ,Fort Salis Seglio” 51,70 0
9. | PLB06B0002 ,Rozlocze” 21/797,90 100%
10. | PLB180003 ,Gory Slonne” 55 036,80 powyzej 90%
11, | PLB180005 ,Puszcza Sandomierska” 129 115,60 30-40%
12. | PLH120033 ,Bednarka” 1289,15 0
13. | PLH180011 ,Jasiotka" 686,73 40%
14. | PLH180015 ,Lysa Gora" 2 882,10 100%
15. | PLH180016 ,Rymandw” 8174,38 powyzej 90%
16. | PLH180018 ,Trzciana’ 2724,29 100%
17. | PLH180009 ,Sztolnie w Weglowce" 61,12 100%
18. | PLH180017 ,Horyniec” 5630,29 80%
19. | PLH180013 ,Gory Slonne" 55 036,80 powyzej 90%
20. | PLH180014 ,Ostoja Jasliska" 29 491,45 100%
Razem 488 124 ) 88%

*PLCI80001 ,Bieszczady” — uwzgledniany jest jako dwa obszary: ptasi i siedliskowy

Zrédlo: www.mos.gov.pl

Stuzby ochrony przyrody z Podkarpacia zgodnie z obowigzujgcg procedurs
w niewielkim zakresie uczestniczyly w typowaniu tych obszaréw. Uczestnictwo
w procesie wyznaczania sieci Natura 2000 w woj. podkarpackim polegato na opi-
niowaniu przesylanych przez Ministra Srodowiska list proponowanych obszaréw
Natura 2000. Opiniowanie projektowanych obszaréw do sieci Natura 2000 do-
konywane byto we wspotpracy w tym zakresie z organizacjami pozarzagdowymi
zajmujacymi sie problematyka obszaréw Natura 2000 w woj. podkarpackim.
Wspotpraca stuib ochrony przyrody PUW z organizacjami pozarzgdowymi zaj-
mujacymi sie problematyka obszaréw Natura 2000 w woj. podkarpackim byla
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szczegdlnie istotna w procesie prowadzonych postepowan administracyjnych do-
tyczacych planéw i przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na obszary
Natura 2000 (np. lokalizacja wiatrakéw, przejsé dla zwierzat itp.). Pozytywnym
efektem wspélpracy bylo udostepnianie stuzbom ochrony przyrody publikacji
wydawanych staraniem tych organizacji, np. ,,Ocena planéw i przedsiewziec¢ zna-
czgco oddziatujacych na obszary Natura 2000% ,,Jako$¢ ocen oddziatywania na
srodowisko w Polsce” i innych. Na projektowanych obszarach Natura 2000 w woj.
podkarpackim obejmujgcych w ponad 80% ustanowione prawne formy ochrony
przyrody, zasady ochrony wdrazane byty na podstawie obowiazujacych ,,planéw
ochrony dla tych obszaréw” zalwierdzonych stosownymi rozporzadzeniami Woje-
wody Podkarpackiego.

Istotnym dziataniem administracji rzadowej woj. podkarpackiego w zakresie
ochrony obszaréw Natura 2000 byto prowadzenie postepowari administracyjnych
dotyczgcych wydawania zezwolen, uzgodnier i opinii zwigzanych z realizacjg pla-
now i projektéw przedsiewzig¢ na obszarach Natura 2000, w zakresie wynikaja-
cym z przepisow ustawy o ochronie przyrody i ustawy Prawo ochrony $rodowi-
ska’. Wykonywanie przez administracje rzagdowa w wojewddztwie obowiazkéw
wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody to gtéwnie uzgadnianie projektow
studiéw uwarunkowaii i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin,
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego gmin dotyczacych ob-
szaréw Natura 2000 oraz wydawanie opinii do projektéw miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego dotyczacych obszaréw Natura 2000 w zakresie
wynikajacym z przepiséw ustawy Prawo ochrony $rodowiska. W uzgodnieniach
i opiniach uwzgledniane byly ograniczenia wynikajace z ustanowienia obszaru
Natura 2000, byty one m.in. przestankami do wydawania decyzji odmownych.
Administracja rzadowa w wojewddztwie stosownie do przepiséw ustawy Prawo
ochrony $rodowiska uczestniczyta w procedurze oceny oddziatywania planowa-
nych przedsigewzigc na srodowisko, ktére nie byty bezposrednio zwigzane z ochro-
ng obszaru Natura 2000, ale mogly znaczgco oddziatywaé na ten obszar, W okre-
sie do konca 2007 r., w ramach tej procedury, wydanych zostato ponad 400 opinii
w sprawie konieczno$ci uzyskania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
w zwiazku z mozliwo$cia oddzialywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000
oraz ok. 100 opinii w sprawie obowigzku sporzadzenia raportu o oddzialywa-
niu przedsiewziecia na srodowisko, wydano takze ok. 80 postanowierl w sprawie
uzgodnienia warunkoéw realizacji przedsiewziecia.

Innym zadaniem administracji rzadowej bylo opiniowanie zgodnosci planu
dziatalno$ci rolnoérodowiskowej z celem ochrony obszaru Natura 2000. W za-
kresie tej procedury wydanych zostato (wg stanu na koniec 2007 r.) ok. 200 opinii
o zgodnosci planowanej dziatalnoéci rolnosrodowiskowej z celem ochrony lub

7 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska (Dz.U.2001, nr 62 poz. 627).
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z planem ochrony obszaru chronionego. W ramach monitorowania obszaréw sieci
Natura 2000 wydanych zostalo ponad 400 o$wiadczen dla przedsiewzigc wspét-
finansowanych ze $rodkéw funduszy strukturalnych UE, a realizowanych na tych
obszarach.

Zadania administracji rzadowej to takze transfer informacji i prezentacja

pr

ojektowanych obszaréw Natura 2000 w wojewodztwie podkarpackim. Celem

zrozumienia i akceptacji programu Natura 2000 szczegélnie przez wiladze

sa

morzadow lokalnych wspétorganizowane byty w woj. podkarpackim spotkania

konsultacyjne, seminaria regionalne, publikowane byly informacje, itp.

bt

10.

1.1

12.

138

14,

15.

LITERATURA

. M. Bar, J. Jendroska (2005): Proces inwestycyjny a ochrona §rodowiska: decyzja o sro-
dowiskowych uwarunkowaniach i inne wymagania prawne. Praktyczny poradnik
prawny. Centrum Prawa Ekologicznego. Wroctaw.

. M. Behnke, M. Kistowski, A. Tyszecki (2004): System ocen oddziatywania na srodowi-
sko w granicach obszaréw Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 w wybranych
krajach Unii Europejskiej oraz Polsce. Eko-Konsult, Gdansk.

. Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwictnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa - Dz.U.UE L z dnia 25 kwietnia 1979 r. Nr 103.1.

. Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przy-
rodniczych oraz dzikiej fauny i flory - Dz.UUE L z dnia 21 maja 1992 r. Nr 206.7

. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 1. 0 ochronie przyrody — Dz.U. Nr 92, poz.880 z pdzn.
Zm.
. Sieé¢ Natura 2000, 10 pytann-10 odpowiedzi — Ministerstwo Srodowiska, Warszawa,

listopad 2004.
. Lustacz £.(2002): Prawo UE a ochrona érodowiska, [w:] Wybrane problemy zarzadza-
nia §rodowiskowego, Wyd. PWE, Warszawa.
. »Natura dla ludzi - ludzie dla Natury”(2005) - opracowanie [UCN, Warszawa.
. Machuinska H. (2004): Ochrona $rodowiska w: Prawo Unii Europejskiej, pod red.
]. Barcza, Wyd. PWN, Warszawa.
Bernacka A., Jermaczek A., Kierus M., Ruszlewicz A. (2004): Uspotecznione planowa-
nie ochrony przyrody na obszarach sieci Natura 2000. Wyd. Klubu Przyrodnikow.
Buszko - Briggs M. (2003): - Natura 2000 w lasach Polski - skrypt dla kazdego. Maszy-
nopis powielony, COWI, Bialowieza, dostepny w formacie pdf na www.kp.org.pl/n2k
Iddle E., Bines T. {2003): - Planowanie ochrony obszardw cennych przyrodniczo: prze-
wodnik dla praktykéw i ich szeféw. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Krakow.
IT Polityka Ekologiczna Panstwa, Rada Ministréw, 2000, www.mos.gov.pl/mos/put_
VI Program dziatania Unii Europejskiej w ochronie srodowiska Our Future Our
Choice, www.europa/eu.int/comm/environment
P. Pawlaczyk, A. Jermaczek (2004): Natura 2000 - narzedzie ochrony przyrody. Plano-
wanie ochrony obszardow Natura 2000. WWE Polska, Warszawa.
Finansowanie sieci Natura 2000, podrecznik - thumaczenie z j. niemieckiego, wyd.
2005.



78 Alina Walenia Teresa Mi$

16. Podrgcznik: Ocena planéw i przedsiewzieé znaczaco oddzialujacych na obszary Na-
tura 2000. Wytyczne metodyczne dotyczace przepiséw Artykutu 6(3) i (4) Dyrektywy
Siedliskowej 92/43/EWG. 2001. Komisja Europejska. DG Srodowisko - polskie thuma-
czenie wydane w 2005 r. nakladem WWTF Polska.

17. Stasiak A., Czapiewski K.L. (2007): Przestrzenne zagospodarowanie a rozwdj polskiej
wsi [w:] Dylematy Przestrzennego rozwoju wsi polskiej na tle Programu Rozwoju Ob-
szaréw Wiejskich 2007-2013/15. Biuletyn zeszyt 234, pod red. A. Stasiaka PAN KPZK
Warszawa, s. 33-51

18. Symonides E. (2007): Ochrona przyrody. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskie-
go, Warszawa.

19. Makomaska-Juchiewicz M., Tworek S.(2003): Ekologiczna sie¢ NATURA 2000. Pro-
blem czy szansa. IOP PAN, Krakéw.

20. Pawlaczyk P, Jermaczek A. (2004): Natura 2000 - narzedzie ochrony przyrody. WWE
Polska, http://www.kp.org.pl/pdf/poradniki/natura_2000_narzedzie.pdfWarszawa.

21. Strony internetowe: www.mos.gov.pl, www.wwf.pl, www.lkp.org.pl

ALINA WALENIA
TERESA MIS

EUROPEJSKA SIEC EKOLOGICZNA NATURA 2000 - CELE, UWARUNKOWANIA
I MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA W POLSCE

STRESZCZENIE

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie znaczenia obszaréw Natura 2000 w po-
lityce ekologicznej Wspdlnoty Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem tej proble-
matyki w woj. podkarpackim. Na podstawie materialéw empirycznych oraz literatury
dotyczacej omawianego problemu przedstawione zostaly obowiazujace zasady tworzenia,
zarzgdzania i zapewnienia ochrony obszaréw N2000 wg uregulowar prawnych w Polsce
wynikajacych z obowiazujacych dyrektyw Rady Europy:79/409/EWG z dnia 2 kwietnia
1979 1.1 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
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THE EUROPEAN ECOLOGICAL NATURA 2000 NETWORK - THE AIMS, CONDITIONS
AND THE POSSIBILITIES OF IMPLEMENTATION IN POLAND

SUMMARY

The aim of this publication is to present the significance of the areas Natura 2000 in
the ecological policy of the European Community regarding the issue in the podkarpackie
voivodship. On the basis of the empirical materials and literature concerning the given is-
sue there were presented the current rules of creation, management and protection of the
N2000 areas in accordance with the law regulations in Poland resulting from the current
directives of the Council of the European Union: 79/409/EEC of 2 April 1979 and 92/43/
EEC of 21 May 1992
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Agnieszka Woszczek
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OGOLNOPOLSKI KONKURS ,,SPOSOB NA SUKCES”
NA NAJLEPSZE DZIALANIA KREUJACE PRZEDSIEBIORCZOSC
I NOWE MIEJSCA PRACY NA OBSZARACH WIEJSKICH

1. Wstep

Zréwnowazony, wielofunkceyjny rozwdj obszaréw wiejskich w duzej mierze
kreuja sami mieszkaricy, a w szczegdlnosci lokalni liderzy spotecznosci wiejskich,
tacy jak laureaci ogélnopolskiego konkursu ,Sposéb na Sukces”.

2. Ogolnopolski Konkurs ,,Sposéb na Sukces”- charakterystyka

Ideg konkursu jest wspieranie ciekawych przedsiewzie¢ gospodarczych, kto-
rych uruchomienie generuje nowe miejsca pracy na wsi poza rolnictwem przy-
czyniajac sie do ograniczenia bezrobocia i aktywizacji spotecznosci lokalnych.

Cele konkursu:
promocja pozarolniczych przedsiewzie¢ tworzacych nowe miejsca pracy na
obszarach wiejskich i w miastach do 20. tysigcy mieszkaricow,
aktywizacja gospodarcza mieszkancow wsi,
upowszechnianie informacji o wyréznionych przedsiewzigciach gospodar-
czych,
upowszechnianie wiedzy o sposobach pozyskiwania $rodkéw na dofinan-
sowanie przedsiewzie¢ gospodarczych, wymiana doswiadczen i wspolpraca
pomigdzy uczestnikami konkursu.

Rade Programowg tworza przedstawiciele organizatoréw, patronéw honoro-
wych i medialnych. Rada Programowa powoluje ze swojego grona Jury, ktére oce-
nia przedsiewziecia zgloszone do konkursu i przyznaje nagrody.

I
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Do konkursu moga by¢ zglaszane przedsigwzigcia realizowane przez osoby
fizyczne, prawne oraz nie majace osobowosci prawnej spotki prawa handlowe-
go, a wigc np.: samorzady gminne oraz powiatowe, w tym z miast do 20. tysi¢cy
mieszkancéw, organizacje spoteczno-zawodowe i branzowe rolnikéw, organizacje
pozarzadowe.

Osoby fizyczne i osoby prawne zgtaszaja propozycje konkursowe po uzyskaniu
potwierdzenia realizacji przedsiewzigcia przez: Urzad Gminy, Oérodek Doradz-
twa Rolniczego lub Oddzial Centrum Doradztwa Rolniczego wlasciwe dla miej-
sca realizacji przedsigwziecia.

Do podstawowych kryteriéw oceny przedsigwzie¢ nalezg: znaczenie przedsie-
wziecia dla rozwoju gminy, w tym: spoleczna uzytecznos¢ przedsiewzigcia, perspek-
tywiczny wptyw przedsiewziecia na rozwdj gminy i spotecznosci lokalnej, zakres
wykorzystania lokalnego potencjatu, a ponadto uwzglednienie wymogdw ochrony
$rodowiska, stopiert dostosowania przedsigbiorstwa do standardéw Unii Europej-
skicj, innowacyjno$¢ rozwigzan i konsekwencja w prowadzeniu dzialalnosci.

Dodatkowo zgloszenia konkursowe oceniane s3 pod wzgledem: prowadzenia
dziatalnoéci eksportowej, posiadania dokumentéw poswiadczajacych bezpie-
czenstwo zywnosci lub jakoéci wyrobéw, wykorzystania érodkéw pomocowych
i funduszy strukturalnych w realizacji przedsiewzigcia.

Konkurs ma charakter staly, a rozstrzygany jest raz w roku.

W roku biezgcym tj. w ramach IX edycji konkursu, zostang przyznane na-
grody za najlepsze przedsiewziecia zrealizowane w roku 2007 i pierwszym poiro-
czu 2008 roku. Ogloszenie wynikow tegorocznej IX edycji nastapi do 15 stycznia
2009 r. Planuje si¢, Ze uroczysto$¢ finalowa konkursu odbedzie sig wzorem lat
ubiegtych w Palacu Belweder w Warszawie.

Wspolorganizatorzy:

~ Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,

— Stowarzyszenie ,,AgroBiznesKlub’,

- Stowarzyszenie ,,Sposdb na Sukces’,

~ Towarzystwo Inicjatyw Spolecznych ,,Nowy Swiat”,

- Firma ,,Agrobroker” - Ubezpieczenia i Doradztwo

Patronat honorowy:

Od poczatku uruchomienia, w 2000. roku patronat honorowy nad konkursem
»Sposob na Sukces” sprawuje Minister Rolnictwa i Rozwoju Wi

Patronat medialny:

Telewizja Polska S.A. Program 1

Redakcje pism:

- . Agro Serwis’,

- ,Bank i Rolnictwo’,

- »,Nowa Wie$ Europejska’,



82 Agnieszka Woszczek

- »Nowe Zycie Gospodarcze’,
Redakcja ,,Farmer.pl - portal nowoczesnego rolnika”
3. Laureaci i wyréznieni w konkursie w latach 2000-2008 - statystyka

Ogdtem w o$miu dotychczasowych edycjach sposrdd 452 zgtoszen konkurso-
wych wytoniono 115 laureatow a 16 przedsigwzie¢ wyrdzniono.

Tabela 1
Liczba laureatow i wyrdznionych w poszczegdlnych edycjach konkursu

Edycja sz{iggggﬁ Liczba laureatéw wyr%li%zig%ych
1 87 22 0
I 69 20 4
i 50 18 2
v 54 13 3
v 56 12 0
Vi 53 10 4
Vi 39 10 2
Vil 44 10 1
Razem 452 115 16

Zrédio: Opracowanie wlasne
Wrykres 1

Liczba laureatéw i wyréznionych w poszczegélnych osmiu
edycjach konkursu "Sposéb na Sukces"
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Ogolnopolski konkurs ,,Sposéb na Sukces” ... 83

Najwigksza liczbe zgloszen odnotowano w pierwszej edycji (87) natomiast naj-
mniejszg w siddmej edycji konkursu (39). Najwiecej przedsigwzie¢ uhonorowano
w pierwszej edycji konkursu (22). W ostatnich trzech latach liczba laureatéw kon-
kursu ksztaltuje sie na tym samym poziomie (10).

Wykres 2

Liczba przedsiewzieé z poszczegdlnych wojewddztw zgloszonych
do ogdlnopolskiego konkursu "Sposéb na Sukces” w latach 2000-2008

Zrédio: Opracowanie whasne
Wrykres 3

Liczba laureatéw poszczeg6lnych edycji konkursu "Spos6b na Sukces”
w podziale na rodzaje dziatalnosci
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Wirdd zgtoszen nadestanych do konkursu wlatach 2000 - 2008, najwiecej przed-
sigwzie¢ pochodzito 7 wojewddztwa wielkopolskiego (71) oraz mazowieckiego (68),
najmniej z wojewoédztwa opolskiego (7) oraz warmirisko-mazurskiego (8).

W gronie laureatéw i wyrdznionych najwieksza grupe stanowia przedsiewzie-
cia z terenu wojewddztwa wielkopolskiego i mazowieckiego, najmniej licznie re-
prezentowane s3 wojewodztwa: warminsko-mazurskie (2) i tédzkie (3), natomiast
wojewddztwo opolskie nie jest reprezentowane wérdd finalistéw konkursu,

Najczesciej reprezentowang grupe w gronie ponad 120 finalistéw ogdlnopol-
skiego konkursu ,Sposéb na Sukces” stanowig przedsicwziecia o charakterze
produkcyjnym. Wymienic (u mozna m.in.: przedsiewziecia zwiazane z produk-
cja dziewiarska, produkcjg mebli, produkcjg dla potrzeb budownictwa, przetwdr-
stwem rolnoﬂspoiywczym tj. przetwdrstwem miesa, ryb, owocdw i Warzyw; pro
dukcja pieczywa, makaronéw, czy tez z wytwarzaniem produktéw tradycyjnych.

Druga pod wzgledem liczebnoéci jest grupa przedsiewzigé z zakresu ushug
w tym m.in. ustug turystycznych i rekreacyjnych, szkoleniowych, medycznych,
finansowych oraz ustug z zakresu rzemiosta artystycznego.

Najmniej liczna grupa to przedsigwzigcia o charakterze wyltacznie handlowym
dotyczgce najczedciej handlu materiatami budowlanymi, maszynami rolniczy-
mi, $rodkami do produkgji rolnej, pakowania i dystrybucji owocow czy grzybéw
uprawowych.

W gronie laureatéw konkursu znalazly si¢ rowniez przedsiewziecia nietypo-
we np. produkcja ttumikéw sportowych, powozéw konnych i bokséw dla koni,
akwaridw i terrariow, ushugi z zakresu akupresury, hirudoterapii, krycie dachéw
strzechg, produkcja tkanin artystycznych czy tez utworzenie edukacyjnego ogro-
du botanicznego, parku jurajskiego czy miasteczka westernowego.

W konkursie nagrodzono réwniez wiele inicjatyw na rzecz spotecznosci lokal-
nych zwigzanych z dziatalnoscig lokalnych stowarzyszen i organizacji pozarzado-
wych polegajacych na realizacji projektéw edukacyjnych, organizacji zielonych
szkdl, tworzenia swietlic wiejskich, organizacji imprez sportowych i promocyj-
nych, uruchamiania programéw aktywizacji zawodowej skierowanej do grup ce-
lowych: 0s6b bezrobotnych, kobiet oraz 0séb niepelnosprawnych.

4. Podsumowanie

Wedtug niezmiennych zasad od dziewieciu juz lat, w ramach konkursu ,,Spo-
s6b na Sukces” promowani sg ludzie odwazni i przedsiebiorczy, rozwijajacy z po-
wodzeniem male firmy na terenach wiejskich. Dzieki swej aktywnosci i dobrym
pomystom, ktére sprawdzity sie w praktyce, moga by¢ wzorem do nasladowania,
gdyz z powodzeniem we wspdtczesnych realiach ekonomicznych prowadza po-
zarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg przynoszacg dochéd whascicielowi firmy oraz



Ogolnopolski konkurs ,,Sposéb na Sukees” ... 85

tworzgcg nowe miejsca pracy dla innych mieszkancow wsi. Jako gtéwni, a czgsto
jedyni wicksi pracodawcy w miejscowosciach w ktorych funkcjonuja, przedsie-
biorcy podejmujg takze wiele dziatan prospotecznych i sponsorskich na rzecz lo-
kalnej spotecznosci.

Przedsigbiorcy i lokalni liderzy przedsiebiorczosci wiejskiej stanowia réw-
niez przyktad umiejetnego wykorzystania zewnetrznych zrédel finansowania
wlasnej dziatalnosci, czy to z wykorzystaniem pomocy krajowej: np. kredytéw
preferencyjnych ARIMR, czy funduszy strukturalnych np. dziatania ,,Réznicowa-
nie w kierunku dziatalnosci nierolniczej” PROW 2007-2013 czy innych $rodkéw
z poprzedniego okresu programowania 2004-2006 nie tylko SPO - rolnictwo lecz
takze srodkéw realizowanych na poziomie regionalnym np. ZPORR.

Rozwdj przedsiebiorczosci pozarolniczej na obszarach wiejskich sprzyja nie
tylko tworzeniu nowych miejsc pracy dla ludnoéci wiejskiej blisko miejsca za-
mieszkania lecz réwniez przybliza dostep do produktéw i ustug, wplywajac po-
zytywnie na wzrost poziomu zycia mieszkancow. Ma to szczegdlne znaczenié
w $wietle nowych funkeji jakie zaczynaja pelni¢ tereny wiejskie, w tym funkcji
»Sypialni” dla mieszkancéw aglomeracji.

Sektor MSP jest gtéwnym motorem rozwoju gospodarczego kraju, gdyz za-
pewnia znaczng czes¢ miejsc pracy w gospodarce narodowej oraz wypracowuje
okoto potowy dochodu narodowego brutto. Wazne jest wigc upowszechnianie
przykladéw sukcesu osiagnietego przez mieszkaicéw wsi oraz umozliwienie ma-
tym i érednim przedsiebiorcom funkcjonujacym na obszarach wiejskich szerszej
promocji (poprzez udzial w konkursach, wydawanie materialéw promocyjnych:
ulotek, katalogéw), jak réwniez udostepnienie informacji o mozliwosciach finan-
sowania dalszego rozwoju dziatalno$ci. Dlatego tez Centrum Doradztwa Rol-
niczego z siedzibg w Brwinowie zaprasza laureatow ogoélnopolskiego konkursu
»Spos6b na Sukces” do udziatu w réznorodnych formach edukacyjnych: szkole-
niach, warsztatach. Finaliéci jednej z edycji konkursu wzieli tez udzial w wyjez-
dzie na Litwe i Lotwe, ktorego celem bylo nawigzanie kontaktéw gospodarczych.
Laureaci konkursu zalozyli takie Stowarzyszenie ,Sposéb na Sukces’, ktdrego
przedstawiciele zostali zaproszeni do uczestnictwa w pracach Rady Programowe;
oraz Jury konkursu.
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V ROLNICZY FESTIWAL NAUKI

Od 2004 roku z inicjatywy Krajowego Centrum Doradztwa, Rozwoju Rol-
nictwa i Obszaréw Wiejskich w Brwinowie (od 2005 roku - Centrum Doradztwa
Rolniczego) organizowany jest Rolniczy Festiwal Nauki. Celem Festiwalu jest
popularyzacja osiagniec¢ resortowych jednostek badawczo-rozwojowych i uczelni
rolniczych, prezentacja sylwetek i wynikéw badan pracownikéw nauki, a takze
usprawnienie przeplywu osiggnie nauki rolniczej do praktyki. Wspétorganizato-
rem Festiwalu jest Centralna Biblioteka Rolnicza w Warszawie,

W ramach Rolniczego Festiwalu Nauki Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie oraz Centralna Biblioteka Rolnicza w Warszawie do 2007 r. zor-
ganizowaly nastepujace konferencje naukowe:

» ,Nowoczesne techniki informacyjne w nauce, edukacji i doradztwie

dla wsi i rolnictwa’,

» ,Zarzadzanie wiedzg i informacjg w organizacjach pracujacych

dla wsi i rolnictwa’,

» ,lerainiejszosc i przyszlo$¢ doradztwa rolniczego w Polsce,

« ,Iransfer osiaggnie¢ nauki do praktyki’,

« ,Globalizacja w rolnictwie”,

« ,Nauka dla wsi i rolnictwa”.

Konterencje przyblizyly uczestnikom zagadnienia zwigzane miedzy innymi
z wykorzystaniem nowoczesnych technik informacyjnych i umozliwilty organiza-
torom wlaczenie si¢ w realizacje ..Strategii rozwoju spoleczenistwa informacyjne-
go - ePolska’, wedtug ktérej ,kluczowym zadaniem dla Polski jest wiaczenie sie
w proces budowy ery informacyjnej poprzez wykorzystanie nowoczesnych tech-
nologii spoleczenstwa informacyjnego, stwarzanie warunkéw dla zapewnienia
bezposredniego dostepu do informacji, ksztaltowanie swiadomodci spoteczen-
stwa oraz rozwijanie jego potencjatu intelektualnego i gospodarczego”
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Konferencje pozwolily takze na sprecyzowanie potrzeb w zakresie stosowania
nowoczesnych metod i technik komunikacyjno-informacyjnych w upowszech-
nianiu wynikéw badari naukowych przez resortowe jednostki badawczo-rozwo-
jowe, a takze na prezentacje mozliwosci wykorzystania narzedzi 7 zakresu tech-
nologii informacyjnych i komunikacyjnych przy pozyskiwaniu, przetwarzaniu
i upowszechnianiu informacji w nauce, edukacji i doradztwie dla wsi i rolnictwa.

V Rolniczy Festiwal Nauki odbyl si¢ w dniach 10-11 wrzesnia 2008 r. Patro-
nat honorowy nad Festiwalem przyjeli: Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyiszego, a patronami medialnymi byli: portal
farmer.pl, portal AgroTrendy, Tygodnik ,,Zielony Sztandar” oraz Miesigcznik
»Raport Rolny”.

Pierwszego dnia Festiwalu w Centralnej Bibliotece Rolniczej w Warszawie
zorganizowana zostala konferencja ,,Dezagraryzacja polskiej wsi”. Celem kon-
ferencji bylo przyblizenie $rodowisku zwigzanemu z rolnictwem, problematyki
dezagraryzacji wsi i konsekwencji realizacji tego procesu. Podczas konferencji
wygloszone zostaly nastepujace referaty i komunikaty:

1. ,Zmiana roli rolnictwa w gospodarce narodowej” prof. dr hab. Bogdan Kle-

packi - Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,

2. .,Rolnictwo ekologiczne czy ekologizacja rolnictwa” prof. dr hab. Tadeusz
Barszczak - Szkola Gléwna Gospodarstwa Wicjskiego w Warszawie,

3. ,Dezagraryzacja wsi: istota - sily sprawcze - prawidlowosci” prof. dr hab.
Jozef Zegar - Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
w Warszawie,

4. ,Czynniki warunkujgce wielofunkcyjny rozwdj obszaréw wiejskich w Pol-
sce” prof. dr hab. Marek Klodzinski - Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa
PAN w Warszawie,

5. ,Ewolucja postaw mieszkaricow wsi wobec wlasnego zawodu i gospodar-
stwa” prof. dr hab. Jézef Styk - Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lu-
blinie,

6. »Aktywno$¢ spoleczna mieszkancéw wsi krasnostawskiej” mgr Katarzyna
Surowiec - Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie,

7. »Rybactwo $rédladowe w procesie ekorozwoju” doc. dr hab. Wiestaw Wi-
éniewolski - Instytut Rybactwa Srodlagdowego w Olsztynie,

8. ,Rozwoj przedsiebiorczosci i poszukiwanie alternatywnych Zrédet dochodu
elementem dezagraryzacji polskiej wsi” red. Janusz Zwolinski - Prezes Klu-
bu Publicystéw Rolnych Stowarzyszenia Dziennikarzy RP.

Dezagraryzacja wsi jest procesem nowym powodujacym wiele konsekwencji
natury produkcyjnej, ekonomicznej, srodowiskowej, ekologicznej i spotecznej.
Problemy wywotane rozwojem pozarolniczych funkeji wsi powinny by¢ identyfi-
kowane, tak aby procesy te przebiegaly w sposob kontrolowany przynoszgc postep
w rozwoju rolniczych funkcji wsi.
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Maria Majewska, Justyna Zdunek

Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie w drugim dniu Festiwalu zor-
ganizowalo konferencje ,,Informatyka dla rolnika”.

Podczas konferencji szkoly wyisze, jednostki badawczo-rozwojowe oraz jed-
nostki doradztwa rolniczego zaprezentowaly osiggniecia w zakresie baz danych
i programéw komputerowych wspomagajacych zarzadzanie gospodarstwem rol-
nym. Wygloszone zostaly nastepujace referaty i komunikaty:

L.

10.

11.

»Nowoczesne technologie informatyczne i ich zastosowanie w agrobiznesie”
dr inz. Radostaw Koztowski - Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu,

. »Komputerowe wspomaganie decyzji w gospodarstwach rolnych” dr hab.

inz. Michat Cupial - Uniwersytet Rolniczy w Krakowie,

. »lechnologie informatyczne w nowoczesnym gospodarstwie rolnym” prof.

dr hab. inz. Stanistaw Oszczak, dr inz. Adam Ciecko - Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie,

. »Identyfikacja czynnikéw ograniczajacych rozwéj informatyzacji w gospo-

darstwach rolnych” dr. hab. inz. Andrzej Grieger, mgr inz. Vladimir Chiga-
rev, mgr inz. Michal Maksymiak - Akademia Rolnicza w Szczecinie,

. Budowa zintegrowanego systemu informatycznego dla doradztwa rolnicze-

go w Polsce Eric Thebault — Ministerstwo Rolnictwa Francji,

. »Rolniczy kalendarz rachunkowy jako element systemu zarzadzania wiedza

w gospodarstwie wiejskim” dr inz. Tomasz Kondraszuk - Szkola Gloéwna
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,

. »Narzgdzia wspomagania decyzji w gospodarowaniu skladnikami pokar-

mowymni w produkeji roélinnej” dr Tamara Jadczyszyn - Instytut Uprawy,
Nawozenia i Gleboznawstwa — Panistwowy Instytut Badawczy w Pulawach,

. »lechnologie informatyczne w produkeji roélinnej i zwierzecej” mgr inz.

Grzegorz Ignaczewski - Centrum Doradztwa Rolniczego Oddzial w Pozna-
nit,

. »Komputerowe wspomaganie zarzadzania gospodarstwem rolnym - nowy

kurs e-learning” dr Zbigniew Lechowski - Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie,

»Informacja o odmianach roélin uprawnych dost¢pna na stronie interne-
towej COBORU - www.coboru.pl” mgr inz. Marcin Behnke - Centralny
Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych w Stupi Wielkiej,
»Wspotpraca Instytutu Ochrony Roélin i Oérodkéw Doradztwa Rolniczego
we wdrazaniu monitoringu oraz systemu wspomagania decyzji w zwalcza-
niu zarazy ziemniaka” mgr Tomasz Krasinski, dr Andrzej Wéjtowicz, mgr
Maigorzata Rogalinska - Instytut Ochrony Roslin w Poznaniu, dr Ryszard
Jaworski, mgr Mieczystaw Lepkowski — Wielkopolski Osrodek Doradztwa
Rolniczego w Poznaniu, mgr Joanna Maciejewska - Dolnoslaski O$rodek
Doradztwa Rolniczego we Wroctawiu.
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Przedstawiciele jednostek badawczo - rozwojowych mieli takze mozliwo$¢ za-
prezentowania w czasie konferencji komunikatéw dotyczacych najciekawszych
rozwigzan naukowych wdrozonych do praktyki rolniczej. Wyniki wdrozen i osia-
gniecia zaprezentowali:

L.

dr Katarzyna Seidler-Lozykowska - Instytut Roélin i Przetworéw Zielarskich
w Poznaniu ,,Hodowla Roélin Zielarskich w Instytucie Roslin i Przetworow
Zielarskich’,

.dr inz. Jerzy Mankowski, mgr inz. Andrzej Kubacki, mgr inz. Jacek Kofo-

dziej - Instytut Wiokien Naturalnych w Poznaniu , Ekologiczne maty de-
zynfekcyjne zapobiegajace rozprzestrzenianiu choréb zakaznych’,

. mgr inz. Aleksandra Luwariska, mgr Karolina Wielgus, prof. dr hab. Henryk

Burczyk - Instytut Widkien Naturalnych w Poznaniu ,,Praktyczny sposéb
przyspieszonego rozmnazania morwy biatej (Morus alba L.) w kulturach in
vitro”,

.doc. dr hab. Malgorzata Godlewska, doc. dr hab. inz. Wiestaw Wisniewol-

ski - Instytut Rybactwa Srodlgdowego w Olsztynie ,,Hydroakustyka jako
narzedzie monitoringu ekosysteméw wodnych dla potrzeb Ramowej Dy-
rektywy Wodnej,

. mgr Pawel Prus, mgr inz. Janusz Ligieza, doc. dr hab. inz. Wiestaw Wiénie-

wolski, mgr inz. Pawel Buras - Instytut Rybactwa Srédladowego w Olszty-
nie ,,Odtwarzanie ciagtodci rzek i restytucja ryb wedrownych jako elementu
wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej w zakresie przywrécenia dobrego
stanu ekologicznego wod”.

Referaty zaprezentowane podczas konferencji zostaty opublikowane w formie
elektronicznej na CD ROM, a streszczenia referatéw na stronie internetowej Cen-
trum Doradztwa Rolniczego.

Wystgpieniom przedstawicieli nauki prezentowanym w formie referatéw i ko-
munikatéw towarzyszyly prezentacje osiggnie¢ jednostek badawczo-rozwojowych
i uczelni rolniczych w formie stoisk promocyjnych, wystaw, posteréw oraz kon-
sultacji. Stoiska promocyjne, wystawy i postery zorganizowaty:

- Akademia Podlaska w Siedlcach,

~ Centralny Oérodek Badania Odmian Roélin Uprawnych w Stupi Wielkiej,

- Instytut Budownictwa, Mechanizacji i Elektryfikacji Rolnictwa

w Warszawie,

- Instytut ITodowli i Aklimatyzacji Roslin w Radzikowie,

Instytut Melioracji i Uzytkéw Zielonych w Falentach,

- Instytut Ochrony Roélin w Poznaniu,

— Instytut Przemystu Cukrowniczego w Lesznie,

~ Instytut Roélin i Przetworéw Zielarskich w Poznaniu,

— Instytut Rybactwa Srédlagdowego w Olsztynie,

- Instytut Sadownictwa i Kwiaciarstwa w Skierniewicach,
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— Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa w Pulawach,

- Instytut Warzywnictwa w Skierniewicach,

— Instytut Widkien Naturalnych w Poznaniu,

- Instytut Zootechniki w Krakowie.

Stoiska promocyjne zorganizowaly rowniez inne instytucje dzialajgce na rzecz
rozwoju rolnictwa:

- Biuro Powiatowe Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Prusz-

kowie,

- Zespdl Szkoét Rolniczych Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Pszczelej

Woli,

~ Centrum Ksigzki Rolniczej w Brwinowie,

- Wydawnictwo Hortpress w Warszawie.

Konferencja miala na celu upowszechnienie wynikéw badan naukowych w za-
kresie programéw komputerowych i baz danych wspomagajacych podejmowanie
decyzji w gospodarstwie rolnym oraz zwigkszenie zainteresowania nowoczesny-
mi technikami informatycznymi i zachecenie: doradcéw rolniczych do ich wyko-
rzystania w pracy doradczej, nauczycieli w ksztalceniu uczniow szko6l rolniczych,
natomiast rolnikéw do zastosowania w gospodarstwie rolnym.

Komputery w rolnictwie nie s tak powszechne, jak w innych dziedzinach zy-
cia gospodarczego. Jednak technika informatyczna stopniowo znajduje zastoso-
wanie w rolnictwie w postaci mikroprocesoréw do maszyn i urzadzen rolniczych,
mikrokomputeréw wspomagajacych procesy produkcyjne oraz komputeréw
wspomagajacych proces zarzadzania gospodarstwem rolnym. Dynamiczny roz-
wo¢j rynku komputerowego i sieci informatycznych umozliwia dostep do prak-
tycznie nieograniczonych ilosci informacji. Ciagle jednak, informatyzacja wsi jest
na bardzo niskim poziomie i wielu rolnikéw nie ma dostgpu do internetu.

Przekazywanie wiedzy do praktyki, stanowigc jeden z gtéwnych czynnikow
rozwoju obszardéw wiejskich i podniesienia konkurencyjnoéci polskiego rolnic-
twa, jest wyzwaniem dla instytucji naukowych, edukacyjnych i doradczych dzia-
tajacych w obszarze wsi i rolnictwa. Ze wzgledu na swoje zadania, jak i usytuowa-
nie na obszarach wiejskich, doradztwo rolnicze nalezy traktowac jako instrument
wspomagania rozwoju wsi i rolnictwa. Efektywne doradztwo rolnicze i sprawny
przepltyw informacji, s3 niezbgdnymi warunkami postgpu w rolnictwie. Infor-
macja i doradztwo powinno obejmowac nie tylko tradycyjne zagadnienia tech-
nologiczne produkgji rolniczej, ale takze zagadnienia dotyczace wykorzystania
nowych technik informatycznych w gospodarstwie rolnym. O$rodki doradztwa
rolniczego powinny odgrywac dominujgca role we wdrazaniu nowych technolo-
gii informatycznych w gospodarstwach rolnych.
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EUGENIUSZ KOSMICKI
Akademia Rolnicza im. A. Cieszkowskiego w Poznaniu

MIETA ZNANA I MNIEJ] ZNANA - MOZLIWOSCI JE] UPRAWY
I WYKORZYSTANIA

1.Wprowadzenie

Herbata z miety jest powszechnie znana nie tylko w Polsce, ale prawie na ca-
tym $wiecie. Rano herbata migtowa pobudza organizm do dzialania i gasi pra-
gnienie, natomiast wieczorem uspokaja zotadek i pomaga w trawieniu. Latem
zimna herbata mietowa od$wieza, a zima ogrzewa. Wszystko to znali juz nasi
przodkowie, ktorzy uwazali miete za cenng rosling lecznicza. Co wigcej, uprawiac
miete nie jest weale trudno, gdyz moze by¢ uprawiana ona nawet na balkonach
i tarasach. Kto zapozna sie z roznymi odmianami czy gatunkami miety, ten szybko
staje sie zwolennikiem jej smaku i zapachu. Obok najbardziej chyba znanej migty
pieprzowej znany jest szeroko zakres tatwych do uprawy odmian miety z delikat-
nym zapachem i smakiem, ktére moga by¢ wszechstronnie wykorzystane. Aby to
ulatwi¢ Brigitte Kleinod i Friedhelm Strickler opracowali ksiazke ,,Mieta. Swieia
- aromatyczna - zdrowa’, ktora zostata opublikowana w znanym niemieckim wy-
dawnictwie Ulmer Verlag'.

Autorzy tej ksiazki sa uznanymi specjalistami w zakresie uprawy i stosowania
miety. B. Kleinod jest biologiem i autorkg ksigzek botaniczno - ogrodniczych,
a E Strickler jest wladcicielem ogrodnictwa stosujacego metody ekologiczne (or-
ganiczno - biologiczne). Jest charakterystyczne, ze w Niemczech, Szwajcarii, czy
w Wielkiej Brytanii istnieja juz ogrodnictwa wyspecjalizowane w zakresie uprawy
miety?. Gléwnym celem omawianej ksigzki jest zapoznanie czytelnikdw z bogac-

1 Brigitte Kleinod, Friedhelm Strickler, Minze. Frisch - aromatisch - gesund, Stuttgart (Hohen-
heim) 2006, Verlag Eugen Ulmer, ss. 64, ISBN 10:3-8001-4909-5.

2 Do najwainiejszych zaliczamy tutaj: Herb's (Oldenburg); Krauter — und Wildpflanzengartne-
rei Strickler (Alzey - Heimersheim); Staudengirtnerei Dieter Gaissmayer (Illertissen), czy Wein-
land Stauden (H. Frei Wildenbuch).
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twem uprawianych gatunkéw i odmian miety, odpowiednim ksztaltowaniem rabat
migtowych (stoneczna rabata herbaciana, pobudzajaca zmysly rabata aromatycz-
na, dekoracyjna rabata bylinowa, fatwa do uprawy rabata cienista), wszechstron-
nym wykorzystaniem miety w kuchni i dla zachowania zdrowia, a takze zapozna-
nie si¢ z jej uprawg, rozmnazaniem czy suszeniem. W omawianej ksigzce mozemy
wyrdznié cztery podstawowe czesci: ,Wielostronne zioto”; ,Dozwolona do upra-
wy: mieta”; ,,Piekne rabaty z mietg”; ,Migta — Swiezo$¢ w kuchni”. W pierwszej
czesci ksigzki autorzy wskazuja, Ze obok powszechnie znanej miety pieprzowej
uprawianych jest wiele innych botanicznych gatunkéw i odmian miety, czesto
o niepowtarzalnym zapachu i smaku. Co wigcej, wiele z nich wykorzystywanych
jest od czasdw Starozytnosci jako cenne zrddio lekarstw, herbaty i substancji aro-
matycznych. Obecnie powszechnie znana mieta pieprzowa (Mentha x piperata)
znana jest dopiero od 1696 roku. Szczegélnie uchodzi mieta jako cenne zrédto
olejkéw eterycznych (mentol, menton, mentofuran, karwon, pulegon, limonen
i innych), garbnikéw czy flawonoidow. W wyniku wszechstronnego dziatania
mentolu mieta wykorzystywana jest — zwlaszcza mieta pieprzowa — do wytwa-
rzania olejku migtowego, ktéry pomaga przy stanach zapalnych w jamie ustnej,
w dolegliwosciach zwigzanych z przeziebieniem, a takie w chorobach Zotadka,
jelit i drog zolciowych. Co wigcej, mentol jest wszechstronnie stosowany w wielu
artykutach kosmetycznych, pascie do zgbdéw czy w gumic do Zucia. Natomiast
gorzko smakujacy olejek mictowy miety japonskiej (Mentha arvensis var. pipera-
scens) znany jest jako chinski i japonski olejek leczniczy — stosowany w przypadku
boéléw glowy, miesni czy boléw nerwowych. Z ksigiki dowiadujemy sie, ze mieta
wykorzystywana tez byta jako afrodyzjak (,,ziolo milosci”) w dodatkach do ka-
pieli, potraw i napojéw. Ponadto przypisywano jej pozytywne oddzialywanie na
tworzenie sig meskiego nasienia, a nawet stosowano przeciwko impotencji.

2. Botaniczne gatunki miety

Wizystkie gatunki i odmiany miety naleza do rodziny Wargowych (Labiatae),
podobnie jak inne aromatyczne ziola m.in. tymianek, lawenda, szatwia czy rozma-
ryn. W przeciwienstwie do wymienionych ziét miety preferuja jednak pdlcieniste
do cienistych i wilgotne stanowiska, bogate w skladniki mineralne i posiadajgce
luzne gleby. W takich warunkach tworza one wiele rozlogéw, tak ze powstaja ge-
ste skupiska roslin. Kwiaty zebrane s3 w gesty, walcowaty lub prawie gléwkowaty
niby - klos posiadajac barwe czerwono - fioletows, rézowa lub bialg i pojawiaja
sie poczgwszy od lipca — sierpnia az do pazdziernika. Przyciggaja one wiele owa-
déw, zwlaszeza motyli. Cala roélina pachnie bardzo aromatycznie, bardziej lub
mniej silnie mentolem i innymi olejkami eterycznymi. Najbardziej znane gatun-
ki miety to: mieta nadwodna (Mentha aquatica), mieta polna (Mentha arvensis),
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mieta polejowa (Mentha pulegium), migta dlugolistna (Mentha longifolia), migta
okragtolistna (Mentha suaveolens), migta zielona (Mentha spicata), czy wreszcie
drobna mieta korsykanska (Mentha requienii).

Mieta nadwodna rosnie w gestych skupiskach na wilgotnych brzegach ro-
woéw, strumieni, czy stawéw. Jest ona podobnie aromatyczna jak migta pieprzowa
i moze by¢ podobnie stosowana. Takze mieta polna pachnie silnie, chociaz roénie
raczej na bardziej suchych stanowiskach. Znana jest ona w réznych odmianach
na obszarze Azji i stanowi najwazniejsze zrédlo mentolu stosowanego do popra-
wy smaku i zapachu lekarstw i kosmetykéw. Olej jednej z jej odmian znajduje sig
w handlu jako ,,japonski olejek mietowy’, a inny bardzo ostry jako ,,olejek tygrysi”.
Migta polejowa byla dawniej stosowana — w szerokim zakresie — w medycynie.
Jednakze dziala ona w wiekszych ilo$ciach toksycznie. Dlatego nie nalezy jej my-
li¢ z podobnie wygladajaca mieta polng. Nisko rosnaca odmiana migty polejowej
‘Penny Royal’ moze by¢ wykorzystywana jako cenna roélina okrywowa do ,wy-
pedzania” wielu szkodnikéw. Mieta diugolistna jest bardzo dekoracyjna z powo-
du dtugich ozdobnych lici i fioletowych kwiatéw. Moze by¢ stosowana szeroko
w ogrodzie jako roslina ozdobna, a takze przyprawa w kuchni. Natomiast migta
okraglolistna jest ,klasyczng” roélina do przygotowywania herbaty z powodu ma-
tej zawarto$ci mentolu. Jej zapach jest stodko aromatyczny i przypomina Swieze
zielone jabtka. W Anglii okreslana jest ona powszechnie jako ,applemint”. Dobrze
roé$nie pod drzewami owocowymi i krzewami. Szczeg6lnie atrakcyjng odmiang
jest posiadajgca biate brzegi lisci mieta anasowa (Mentha suaveolens “Variegata’)
z oryginalnym smakiem i zapachem. Mieta zielona, inaczej kiosowa stanowi - jak
sie¢ na ogdt twierdzi — zdziczale skrzyzowanie miety dlugolistnej i miety okry-
glolistnej. Moze rosnaé na réznych stanowiskach, zaréwno suchych, jak i wilgot-
nych. Razem z mietg nadwodna nalezy ona do rodzicow miety pieprzowej. Zie-
lona migta ma swoisty, ubogi w mentol zapach - stosowana jest powszechnie do
aromatyzowania pasty do czyszczenia zebéw, czy gumy do zucia. Stawna w An-
glii jako ,,spearmint” znajduje szerokie zastosowanie w kuchni angielskiej i jest
bardzo przyjazna dla zofadka (stawny sos mietowy). Odmiang migty zielonej jest
tzw. migta kedzierzawa (Mentha spicata var. crispa), ktéra wyrasta stosunkowo ni-
sko. Jest ona powszechnie lubiana jako herbata i przyprawa w kuchni wschodniej.
Do bardzo oryginalnych gatunkéw miety nalezy mieta korsykanska, posiadajgca
drobne listki i wysokos¢ zaledwie kilku centymetréw. Preferuje ona ubogie, ale
wilgotne stanowiska. Nie jest catkowicie mrozoodporna w warunkach $rodkowo
europejskich, ale posiada duze walory ozdobne i moze by¢ przechowywana zima
w domu.

Nalezy tutaj podkreéli¢, ze wiele miet nie mozna $cisle przyporzadkowac pod
wzgledem gatunkowym, gdyz sa one réznymi, czesto nieznanymi, mieszaricami.
Te tzw. wszedobylskie miety sg bardzo rdznorodne i nadaja sig na rézne stano-
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wiska. R6znia si¢ one znacznie smakiem i zapachem posiadajgc zastosowanie do
poprawy smaku, odéwiezania, dodatkéw do kapieli, jako herbaty, przyprawa do
drinkéw i potraw. Wiele miet przypomina zapachem inne ziola, a niektére zapach
owWoCow.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze oprocz ,,prawdziwych” miet wystepuja inne roéli-
ny, ktdre posiadajg podobny zapach i smak; nie s3 jednak mietami w botanicznym
sensie.Do najbardziej znanych takich roslin nalezg: cytrynowa kocimietka Fassena
(Nepeta x fassenii ssp. citriodora), kocimietka zwyczajna (Nepeta cataria), czy$ci-
ca gorska (Calamintha crefica), czyscica Hadriana (Calamintha spec.), ktosowiec
koreanski (Agastache rugosa) oraz chinski krzew korzenny elsholcja Stauntona
(Elsholtzia stautonii). Cytrynowa kocimigtka Fassena stanowi tadng rosling po-
duszkows pachngca mictowo i cytrynowo. Nadaje si¢ ona jako roélina przypra-
wowa i ozdobna. Roénie dobrze na suchych stanowiskach w storicu, w ogrodach
skalnych, czy na suchych murkach. Podobne wlasciwosci posiada kocimietka
zwyczajna, ktéra posiada szarozielone poduszki. Stanowi ona aromatyczng byline
przyciagajacy koty. Bardzo diugo kwitnie czy$cica gorska wystepujgca na obszarze
Grecji. Jest ona uprawiana w ogrodach skalnych, a takze wykorzystywana dla ce-
16w kulinarnych jako przyprawa. Natomiast czy$cica Hadriana stanowi mieszanica
nieznanego pochodzenia. Jest ona ceniona jako $rodek wspomagajacy leczenie
bezsennosci, napigcia nerwowego, przy problemach z trawieniem i braku apetytu.
We Wtoszech jest uzywana jako ceniona przyprawa do jaj. Nadaje si¢ takze jako
roélina ozdobna. Klosowicc korcanski posiada bardzo dckoracyjne liliowe kwiaty
(kwitnie od lipca do wrzesnia). Nadaje sie ona do parzenia herbaty i jako dodatek
do stodkich potraw. Jest to roslina fatwa do uprawy, a przy tym bardzo dekora-
cyjna rosngca do 60 — 80 cm wysoko$ci (znana jest odmiana ‘Anisana’ smakujaca
jak anyz). Takze elsholcja Stautona - znany w Chinach krzew korzenny - nadaje
si¢ do wyrobu aromatycznych herbat, a takze jako przyprawa do salatek, warzyw
i twarogéw. Kwitnie dos¢ pézno (VIII - X) i jest magnesem dla owadéw. Przy-
datna jest na rabaty bylinowe i kwitnie wtedy, gdy brakuje juz innych kwitnacych
roélin.

3. Miety pieprzowe

Mieszanicowa grupa miety pieprzowej nalezy do najbardziej znanych i naj-
czesciej stosowanych miet. Mieta pieprzowa (Mentha x piperata) zostata po raz
pierwszy opisana w Anglii (w 1696 przez Raya). Od 1721 znalazta wszechstronne
zastosowanie lecznicze. Kwitnie obficie, ale nie tworzy nasion i moze by¢ rozmna-
zana jedynie pod sadzonki i roztogi. Obok klasycznej odmiany miety pieprzo-
wej obecnie s znane takze odmiany jak mieta turingijska (Mentha x piperata var.
piperata ‘Multimentha’), mig¢ta pomaranczowa (Mentha x piperata var. citrara),
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czy mieta czekoladowa (Mentha x piperata var. piperata ‘Chocolate Mint'). Kla-
syczna migta picprzowa znajduje wszechstronne zastosowanie w przypadku wielu
choréb. Z powodu duzej zawartoéci mentolu, nie jest ona jednak przydatna do
dlugotrwatego uzywania w przypadku dzieci. Migta turingijska stanowi odporng
byline, ktdra roénie dobrze w pélcieniu, a nawet w cieniu. Znajduje wszechstron-
ne zastosowanie jako herbata, do soséw migtowych i jako przyprawa. Migta po-
maraniczowa posiada wyrazny zapach owocowy przypominajacy zapach ananasa
lub cytryny. Odmiany tzw. grupy citrata posiadaja bardzo réiny wyglad, a takze
zapach i smak. Mieta pomaranczowa nadaje si¢ znakomicie na sfoneczne stano-
wiska, a takze znosi bardziej susze. Stosuje sie ja jako herbate, jako sktadnik od-
$wiezajacych drinkéw, przyprawg i dodatek do kapieli. Charakterystyczny smak
i zapach ma mieta czekoladowa. Nadaje si¢ ona znakomicie na obszary poicie-
niste jako roélina okrywowa. Mieta ta jest bardzo przydatna do stodkich potraw,
szczegolnie zawierajacych czekolade (moina dodawac jej lidcie takze do plynnej,
cieklej czekolady albo do kakao).

4. Miety owocowe, herbaciane i ozdobne

Jako miety owocowe okre$lane sg miety z charakterystycznym zapachem owo-
cowym i posiadajgce mato mentolu. W zaleznosci od sktadnikow olejkow eterycz-
nych pachng one podobnie do réznych owocéw, a takze do innych zi6t (np. bazy-
lii, a nawet lawendy). Do najbardziej znanych miet owocowych zaliczamy: miete
cytrynows (Mentha ‘Hillary’s Sweet Lemon’), miete figowa (Mentha “Tomento-
s2'), duza miete jabtkowa (Mentha x villosa ‘Holandia), czy te7 migte truskaw-
kowa (Mentha x spicata var. crispa ‘Strawberry’). Migta cytrynowa nalezy - pod
wzgledem smaku — do najstodszych miet. Nadaje si¢ ona znakomicie do drinkéw,
herbat, a takze deseréw. Mieta figowa posiada soczysty, stodki smak fig. Znajdu-
je ona wszechstronne zastosowanie do salatek, soséw czy deseréw owocowych.
Takze herbata z niej jest znakomita. Duza miete jablkows okresla si¢ jako ,,baro-
kowa pieknoé¢”. Nalezy ona do najwigkszych odmian miety. Nadaje si¢ dobrze do
wszystkich potraw z jabtkami, a takze do bukietow. Migta truskawkowa przydaje
sie znakomicie do najmniejszych ogrodéw i przypomina zapach truskawek. Nie
tworzy ona roztogéw i rosnie na réznych stanowiskach. Swieze liscie tej migty
podkreélajg smak truskawek i potraw je zawierajgcych.

Na uwage zashuguja miety herbaciane. S3 one najczesciej mniej ostre niz miety
pieprzowe i sa bardziej zdrowe dla zotadka. Szczegdlnie latem smakuje dobrze
herbata mietowa. Do najbardziej znanych miet herbacianych naleza: mieta zielo-
na (Mentha spicata), mieta jabtkowa (Mentha x rotundifolia), migta marokanska
(Mentha spicata var. Crispa ‘Marokko’), migta gumy do zucia ‘Kentucky' (Men-
tha x cordifolia ‘Kentucky’). Zielona mieta stanowi stawny sktadnik soséw angiel-
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skich. Znajduje ona wszechstronne zastosowanie w celach kulinarnych. Podobne
zastosowanie posiada takze migta jabtkowa, ktora jest takze bardzo dekoracyjna.
Ma ona wszechstronne zastosowanie i nadaje si¢ szczegdlnie dla dzieci, a takze
jako przyprawa do potraw owocowych. Mieta marokanska stanowi przysmak w
Afryce. Przy tym roénie dobrze na réznych stanowiskach, nawet doéc¢ suchych.
Migta nazywana w USA jako ,.Kentucky - Spearmint” stanowi doskonats herbate
na caly rok. Jest ona bardzo zdrowa, gdyz nie posiada mentolu. Moze tez by¢ sto-
sowana do przyprawiania stodkich potraw.

Wiele odmian migty posiada wysokie walory dekoracyjne — wiaza si¢ one
z piekna sylwetka roglin, kolorowymi li§¢mi, a takze pigknymi kwiatami. Do naj-
pickniejszych nalezy niewatpliwie miegta dtugolistna ‘Buddleja’ (Mentha longifilia
‘Buddleja’), zwana tez migtg srebrzysta, gdyz odbija §wiatlo Ksigzyca. Pasuje ona
bardzo dobrze do niebiesko kwitngcych bylin. Moze by¢ takze wszechstronnie
wykorzystywana w kuchni. Mieta imbirowa (Mentha x gentilis ‘Variegata’) - jest to
mieta stabo rosngca z z6lto — zielonymi lis¢mi i wymaga ochrony na zime. Posia-
dajaca czerwong todyge rapila (Mentha x smithiana ‘Rubra’) nalezy do wyjatkowo
pieknych miet. Roénie dobrze pod drzewami tworzac piekny dywan. Smakiem
i zapachem przypomina miegte nadwodna. Do bardzo dekoracyjnych miet nalezy
takze mieta ananasowa (Mentha suaveolens “Variegata’) posiadajgca biale brzegi li-
$ci. Rosnie ona stosunkowo wolno i nadaje si¢ do jasnego cienia. Mozna ja ogélnie
stosowac do potraw owocowych.

5. Pigkne rabaty mietowe

Niektére odmiany miety wymagaja ograniczen np. pojemnikéw lub starych
wiader. Wiekszo$¢ miet roénie dobrze na stanowiskach polcienistych, a niektdre
nawet w gltebokim cieniu. Miety sg bardzo uzyteczne, gdyz przepedzaja mrow-
ki i inne owady z ogrodow. Mozliwe s3 bardzo réznorodne kompozycje z mie-
tami i innymi roélinami. Mozemy wymienic tutaj: stoneczng rabate herbaciana,
pobudzajacg pachngcg rabate, aromatyczng herbate ziotowa, dekoracyjna rabate
bylinows i fatwg do opieki rabate cienistg. Stoneczne rabaty herbaciane obejmu-
ja rozne odmiany miet — miete przyladkows (M. longifolia ssp. capensis), migtg
Kentucky - Spearmint (M. x cordifolia ‘Kentucky’) rapile (M. smithiana ‘Rubra’)
i miete ananasowa (M. suaveolens “Varicgata’). Na rabacic towarzysza im inne ga-
tunki roélin aromatycznych majace wszechstronne zastosowanie: szalwia musz-
katolowa (Salvia sclarea), nawtoé anyzowa (Solidago odora), czerwolistny koper
whoski (Foeniculum vulgare ‘Rubrum’), ktosowiec koreanski (Agastache rugowa
‘Korean Zest’) i elsholcja.

Bardzo ciekawa w ogrodzie jest pobudzajaco pachnaca rabata, najlepiej gdy
znajduje si¢ ona kolo miejsc przeznaczonych do wypoczynku. Nadajg sie tutaj
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szczegolnie lekko toksyczne odmiany miety polejowej (M. pulegium ssp. cervina
i M. pulegium ‘Nanuny), ktére przepedzaja szkodliwe owady, ale nie nalezy ich
spozywa¢. Obie odmiany miety pieprzowej, podobnie jak inne roéliny mozna na-
tomiast bez przeszkdd spozywaé (M. x piperata var. officinalis pallescens, M. x pi-
perata var. piperata ‘Nana). Do innych roélin zapachowej rabaty mozna zaliczy¢
macierzanke (Thymus longicaulis), marzanke turynska (Asperula taurina), pysz-
nogléwki (Monada menthaefolia, M. - Hybr. ‘Squaw’), czy ztocien balsamiczny.
Aromatyczna rabata ziotowa sfuzy szczegélnie przyprawianiu potraw. Do naj-
wazniejszych miet zaliczamy tutaj: migte tajlandzka (M. “Thai Bai Saranat’), mig-
ty pomarariczowe (M. x piperata var. citrata ‘Citrata’ i M. x piperata var. citrata
‘Bergamott’), czy oméwiona juz poprzednio migta czekoladowa. Jako inne ziota
mozna tutaj wymieni¢ prawoélaz lekarski (Althaea officinalis), bylice liguryjska
(Artemisia vulgaris var. ligusticus), pieprzyce (Lepidium latifolium), czy wreszcie
krwiciag lekarski. W ogrodach nie nalezy réwniez zapomina¢ o dekoracyjnej
rabacie bylinowej, a takze tatwej do pielegnacji rabacie cienistej (zwtaszcza pod
drzewami). Na rabat¢ ozdobng nadajg sie najpiekniejsze miety: migta Hemin-
gwaya (M. Nemorosa'), mieta cytrynowa (M. ‘Hillary’s Sweet Lemon’), a takze
wskazana juz poprzednio mieta turingijska i migta srebrzysta. Mogg im towarzy-
szy¢ arcydziegiel litwor, krwawnik (Achillea ageratum), melisa cytrynowa, a takze
jasnota biata. Jak juz wspomniatem nawet w cieniu drzew lisciastych miety rosna
gesto i bez zadnych problemdéw. Warstwa lidci w czasie zimy wywiera przy tym
korzystny wplyw na roéliny. Najbardziej nadajg sig tutaj znakomite miety herba-
ciane: zielona mieta, mieta marokarska, mieta imbirowa, a takZe japonska migta
polna stuzaca do wytwarzania tzw. olejku tygrysowego (M. arvensis var. pipeva-
scens). Na cienista rabate mozna wykorzysta¢ podagrycznik pospolity (barwna
odmiana), marzanke pachnacg, bluszczyk kurdybanek, a takze tojes¢ rozestana.

6. Zakonczenie

Wszystkie gatunki i odmiany migt rosng bez zadnych probleméw. Jedynym
warunkiem jest nawozenie kompostem. Takze rozmnazanie migty jest bardzo
latwe. Miety znajdujg szerokie zastosowanie dla celéw kulinarnych. Nadaja one
wielu potrawom szczegdlny smak. Mogg stuiy¢ z powodzeniem do przyprawiania
pikantnych potraw, salatek i przekasek, a takze wspaniatych deseréw i napojow
(najbardziej znana jest kawa mietowa czy stawny nap6j kubanski mojito). Na pod-
kreélenie zastuguje wszechstronne zdrowotne dzialanie miety, a takze dekoracyj-
ne oddzialywanie nie tylko w ogrodzie, ale takze na stole. Przy tym migte mozna
suszy¢ i zamrazaé, aby moc korzystac z jej waloréw zdrowotnych i kulinarnych
takze w okresie zimy. Wydaje sig, ze uprawa miety i jej spozywanie zastugujg na
wieksze upowszechnianie w naszym kraju.
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GRZEGORZ IGNACZEWSKI
Centrum Doradztwa Rolniczego Oddziat w Poznaniu

BITFARMA - PROGRAM KOMPUTEROWY WSPOMAGAJACY ZA-
RZADZANIE PRODUKCJA ROSLINNA W GOSPODARSTWIE -
- LAUREATEM ZEOTEGO MEDALU MIEDZYNARODOWYCH
TARGOW POZNANSKICH

Sprawne i dochodowe funkcjonowanie gospodarstw rolnych prowadzacych
produkcje roélinng, szczegdlnie przy wickszych areatach uprawy lub duzej licz-
bie uprawianych gatunkéw, wymaga prowadzenia ewidencji zabiegdw uprawo-
wych oraz stosowanych nakladéw. Gromadzenie tych informacji jest konieczne
nie tylko pod kontem analizy optacalnosci danego rodzaju produkgji ale réwniez
z punktu widzenia technologicznego, czyli nadzorowania procesu produkcji. Jed-
nak samo gromadzenie informacji nie dostarcza osobie zarzadzajacej gospodar-
stwem wiedzy koniecznej do wlasciwego zarzadzania produkejg i jej planowania.
Zebrane informacje musza by¢ nastepnie przetworzone tak aby dostarczyly da-
nych koniecznych do wiasciwego podejmowania decyzji zarzadczych. Program
BITFARMA spetnia obie te funkcje. Za pomocg BITFARMY mozliwe jest groma-
dzenie nastepujgcych informacji o gospodarstwie rolnym:

» Informacje o uzytkowanych dziatkach ewidencyjnych (rejestr dzialek ewi-

dencyjnych)

« Informacje o dziatkach rolnych - uprawach w danym roku jak réwniez w la-

tach poprzednich i planowanych na lata nastgpne (rejestr dziatek rolnych)

« Szczegblowe roczne zapisy dla poszczegdlnych dziatek rolnych (karta dziat-

ki rolnej) obejmujgce:

- Informacje ogdlne o dzialce — powierzchnia, uprawiany gatunek rodliny itp.,

- Informacje o zasobnosci gleby,

- Informacje o uzytym materiale siewnym - w tym, nazwa odmiany, ilo§¢
wysiewu, koszt, data siewu. Dostepne réwniez listy odmian wpisanych do
krajowego rejestru COBORU

- Nawozenie mineralne i naturalne - réwniez dostepny modut zalecen na-
wozowych opracowany we wspotpracy z [UNG

- Obserwacje dotyczace wystepowania chordb, szkodnikéw, chwastéw oraz
innych istotnych zjawisk,
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- Ochrone roélin ze szczegétows ewidencja zastosowanych $rodkéw che-
micznych - dostepny rowniez modul doboru pestycydéw opracowany we
wspolpracy z IOR,

— Zbiory produktéw - w tym rodzaju i iloéci zebranego produktu jak i cenie
sprzedazy,

— Zabiegi uprawowe wykonane na danej plantacji.

Informacje o kosztach zakupu ustug rolniczych, szczegbtowej ewidencji po-

szczegdlnych partii towaru przeznaczonych do sprzedazy jak réwniez do-

platach uzyskanych w zwigzku z prowadzong produkcjg;

Informacje o zakupach i sposobie rozdysponowania $§rodkéw produkcji oraz

zebranych produktach i ich rozdysponowaniu.

Zebrane informacje oprécz tego, ze w kazdej chwili sg dostepne dla uzyt-
kownika programu, moga by¢ réwniez prezentowane w formie syntetycz-
nych zestawien i raportéw tj.:

Podsumowanie poniesionych kosztdw i uzyskanych przychodéw na réznych

poziomach szczegétowosci analizy jak réwniez z podzialem na poszczegol-

ne uprawy, grupy upraw badz na poziomie cafego gospodarstwa (ekonomi-
ka produkgji);

Raporty dotyczace powierzchni uprawy poszczegélnych roslin, rozmiesz-

czenia dzialek rolnych na dziatkach ewidencyjnych czy tez syntetycznego

raportu z karty dzialki rolne;j.

Ponadto BITEARMA oferuje wiele innych raportéw np.:

Whniosek o doplaty bezposrednie,

Ewidencja zabiegdw przy uzyciu chemicznych $rodkéw ochrony roslin - do-

kument obowigzkowy w kazdym gospodarstwie rolnym,

Rejestr dziatalnosci rolnosrodowiskowej,

Zestawienia operacji magazynowych,

Raport ekonomiczny dotyczacy przychoddw i kosztéw produkeji.

Gléwna zaleta programu BITFARMA w pordwnaniu z innymi programami
stosowanymi w zarzadzaniu produkcja roélinna jest jego kompleksowos¢ a jedno-
czednie mozliwoéé dostosowywania funkcjonalnoéci do potrzeb uzytkownika. Na
rynku programéw komputerowych przeznaczonych dla tego sektora, dominujg
rozwigzania obejmujace swym zakresem jeden wybrany aspekt produkgji. I tak
rolnik moze naby¢ program do wypelniania wniosku o doptaty bezpoérednie,
program do planowania nawozenia, program do ochrony roslin itd. BITFARMA
oferuje mozliwo$¢ zintegrowania tych wszystkich funkcjonalnosci w jednym pro-
gramic. Takie podejscie przynosi uzytkownikowi programu wiele korzysci:

« Nie ma koniecznoéci wpisywania tych samych informacji w kilku progra-

mach, raz wpisana informacja jest wykorzystywana we wszystkich koniecz-
nych miejscach bez koniecznosci jej ponownego wprowadzania. Takie po-
dejécie ogranicza znacznie czas potrzebny do wprowadzania informacji;
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» W ramach jednego programu uzytkownik dysponuje latwym dostgpem do
danych obejmujacych caly proces produkeji — daje to pelny obraz zachodzs-
cych proceséw:

o Ograniczenie kosztéw zakupu oprogramowania.

Drugg z istotnych zalet programu BITFARMA jest mozliwo$¢ dopasowania
funkcjonalnosci programu do potrzeb indywidualnego uzytkownika. Ta mozli-
wos¢ dostosowania dotyczy dwdch obszardw:

e Mozliwoé¢ wyboru wersji programu do obstugi jednego gospodarstwa — szcze-
golnie przydaine w przypadku zakupu programu przez rolnikéw indywidual-
nych ze wzgledu na niskg ceng tej wersji, lub wersji przeznaczonej do obstugi
wielu gospodarstw skierowanej do firm doradczych, grup producentdw itp.

o Mozliwo$¢ zakupu wytacznie modutu standardowego, oferujacego podsta-
wowe funkcjonalnoéci i nastepnie w zaleznoéci od potrzeb uzytkownika,
rozbudowy o jeden lub kilka modutéw dodatkowych tj.: mapy, zalecenia na-
wozowe, zalecenia ochrony roélin, modul PDA. Taka opcja daje mozliwo$é
wyboru tylko tych funkcjonalnosci, z ktérych uzytkownik zamierza korzy-
sta¢, powodujgc jednocze$nie obnizenie kosztéw nabycia programu.

Podczas odbywajgcych si¢ w Poznaniu Migdzynarodowych Targéw Hodowli
Zwierzat i Rozwoju Obszaréw Wiejskich FARMA 2008, program BITFARMA zo-
stat nagrodzony Ziotym Medalem Migdzynarodowych Targéw Poznariskich.

Wigcej informacji o programie mozna znaleZé na stronie internetowe;
www.bitfarma.pl
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NOWOSCI WYDAWNICZE

Wzajemna zgodno$é- ,,Doskonalenie wiedzy i umiej¢tnoéci zawodowych rolnikéw
w zakresie ochrony §rodowiska, utrzymania zwierzat, bezpieczefistwa wytwarzania
produktéw rolniczych w aspekcie uzyskiwania platnosci bezposrednich” ~-Wydanie II
uzupelnione i poprawione. Praca zbiorowa pod redakcjg Leszka Piechockiego i Pawla
Wienconka. Wyd. Kujawsko-Pomorska Izba Rolnicza z siedzibg w Przysieku, Przysiek
2008, ss. 138

Kolejne zmiany we wspdlnej polityce rolnej majg docelowo uniezalezni¢ dochody rol-
nikéw od wielkoséci i intensywnoéci produkeji a wigza¢ je z poziomem dbalodci o stan
zasobéw naturalnych. Wéréd posunieé przyjetych reforma z 2003 roku znalazla sig m.in.
~zasada wzajemnej zgodnosci”, ktérg mozna rozumiec jako ,,zgode na doplaty dla gospo-
darstw w zamian za zgode rolnikéw na przestrzeganie pewnych norm w gospodarowaniu’
Zgodnie z w/wym. zasada od 1 stycznia 2009 roku polscy rolnicy bgda zobowigzani do
sprostania wymogom zwigzanym z ochrong $rodowiska, w tym dobrej kultury rolnej oraz
obowigzkom wynikajacym z identyfikacji i rejestracji zwierzat. W nastgpnych latach be-
dzie stopniowo wigczane egzekwowanie wymogdw z pozostatych obszaréw tj. przepisow
dotyczacych bezpiecznego wytwarzania produktéw pochodzenia rolniczego w gospodar-
stwie oraz zdrowia i dobrostanu zwierzat. Przedstawiany material jest w wielu miejscach
daleki od jednoznacznosci, jednakze okres na dostosowanie gospodarstw jest krétki i dla-
tego, mimo niedoskonaloéci, opracowanie przyblizajace zainteresowanym zagadnienia
zwigzane z ,zasada wzajemnej zgodnosci” jest na pewno przydatne. Zwlaszcza, ie pre-
zentowana publikacja ma bardzo przystgpna forme¢ i zaktualizowane na dzien wydania
tresci. Materiat informacyjno-szkoleniowy —skierowany zaréwno do doradcéw rolnych
i rolnikéw jak i innych zainteresowanych problematyka

Roélinnoéé siedlisk Iakowych i uzytkdw przyrodniczych w regionie Kujawsko-Pomor-
skim. Podrecznik dla doradcéw rolno $rodowiskowych. Opracowal zespél autoréw:
Ewa Krasicka-Korczynriska, Tomasz Zatuski, Halina Ratynska i Maciej Korczynski.
Wyd. Kujawsko-Pomorski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Minikowie, Minikowo
2008, ss. 89

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 i zwigzane z nig rozporzadzenia powoli
ksztattujg $wiadomo$é uzytkownikdw przyrody i decydentdw, jak rowniez wymuszaja- za
pomocg instrumentéw prawnych- okreslone formy dziatalnoéci. Jednym z takich wiasnie
proekologicznych instrumentdw sa programy rolnosrodowiskowe, ktérych celem jest pro-
ponowanie finansowych rekompensat za stosowanie ekstensywnego gospodarowania na
uzytkach zielonych. Obowiazujacy program rolnos$rodowiskowy réznicuje wsparcie finan-
sowe dla rolnikéw stosujacych tradycyjne sposoby pielegnacji tak w zaleznosci od ich typu.
Wazna jest zatem umiej¢tno$é rozpoznawania poszczegdlnych ekosysteméw lgkowych,
specyficznych dla nich zbiorowisk roslinnych oraz charaktérystycznych lub dominujacych
gatunkéw roélin. Prezentowana ksigzka jest przetozeniem specjalistycznej wiedzy przy-
rodniczej na jezyk praktyczny. Adresowana zaréwno do doradcéw rolnosrodowiskowych
jak i decydentéw, uzytkownikéw gruntéw, przyrodnikow, studentow biologii, rolnictwa
i ochrony $rodowiska, znacznie ulatwi zainteresowanym rozpoznawanie cennych ekosys-
temow i gatunkéw roslin. Tym bardziej, ze wyczerpujacy opis siedlisk i roslin uzupelniony
jest dodatkowo zataczonym atlasem do oznaczania roslin i ich zbiorowisk.



104

Wskazowki dla autoréow

WSKAZOWKI DLA AUTOROW

Zagadnienia Doradztwa Rolniczego zamieszczajg artykuly z zakresu metody-
ki i organizacji doradztwa rolniczego, funkcjonowania agrobiznesu i rozwo-
ju obszarédw wiejskich, polityki agrarnej i o$wiaty rolniczej oraz wspolpracy
doradztwa z nauka w wymienionych obszarach.

Oproécz artykutéw Zagadnienia przyjmuja:

°

informacje o pracy doradczej i zyciu instytucji doradczych;

informacje o sympozjach, seminariach i innych formach oswiatowych
z zakresu doradztwa i dla doradcéw;

recenzje i omoéwienia prac zwigzanych z doradztwem rolniczym oraz ze
wsig i agrobiznesem;

przeglady czasopism krajowych i zagranicznych, ukazujace dorobek
w wymienionych dziedzinach;

noty bibliograficzne o nowosciach wydawniczych (do I 100 znakéw);
inne informacje w wymienionych dziedzinach;

Artykuly nalezy dostarczy¢ wydawcy w nastepujacej formie:

streszczenie w jezyku polskim i angielskim - maksymalnie 14 wierszy;

tre$¢ podzielona na rozdzialy i z wstgpem oraz wnioskami lub podsumo-

waniem;

napisane za pomoca edytora pracujacego w srodowisku Windows (zale-

cany Word 97.0 i wersje nowsze);

dopuszczalna objetosé prac do 20 000 znakdw;

rysunki, tabele, wykresy i grafika dolaczone w pliku zasadniczym, oraz

dodatkowo w oddzielnych plikach w programach zrédtowych, w ktérych

zostaly wykonane, najlepiej w programach Word, Excel i Core]DRAW

w formacie B5;

dane literaturowe - odwotania w tekscie do pozycji literaturowych z na-

zwiskiem autora i rokiem wydania, bez przecinka i w nawiasie kwadrato-

wym, np. [Kowalski 1990];

alfabetyczny wykaz literatury na koncu artykutu, numerowany kazdo-

razowo z nazwiskiem autora, pierwsza litera (literami) imienia, rokiem

wydania (podanym w nawiasach poétokragtych) oraz po dwukropku ty-

tulem publikacji, wydawnictwem lub nazwa czasopisma, numerem wo-

luminu i strony;

- przykiad I: Kowalski J., Nowak A. (1997): Ekonomiczne i spoteczne
uwarunkowania rozwoju wsi w Polsce. SGGW, Warszawa, 5-17;

- Przyktad 2: Kowalski J., Nowak A. (1997): Obszary wiejskie i problem
agroturystyki. Zagadnienia Ekonomiki Rolnej, nr 3, 5-17;

jezeli w tek$cie umieszcza sie numer kolejnego przypisu, powinien on byc

przedstawiony w formie liczby bez dodatkowych znakdw, np. nawiaséw

(przypisy nadawane automatycznie);
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e klawisza ENTER uzywa si¢ tylko na koncu akapitu (wszystkie tytuly,
punkty bedace wyliczeniem itp. traktuje si¢ jako odrebne akapity);

- wrciecia akapitowe zaznacza sie tylko za pomocy tabulatora lub innych
narzedzi uzytego edytora. Nie uzywaé w tym celu spacji. Spacje nalezy
stawia¢ tylko dla oddzielenia wyrazdw, po kropce, przecinku, wykrzyk-
niku, dwukropku, $redniku itp. (nigdy przed tymi znakami). Nie uzywac
spacji za nawiasem otwierajacym i przed nawiasem zamykajgcym, a takze
przed i za odnosnikiem cyfrowym.

4. Tekst artykutu lub informacji, ztozony w formacie B5 powinien by¢ dostar-
czony w wersji elektronicznej (na dyskietce, plycie CD lub przestany pocziy
elektroniczng) oraz w dwdéch wydrukach, w tym samym formacie.

5. Nadeslane recenzje, oméwienia, przeglady itp. powinny zawierac tytul pracy
w oryginalnym brzmieniu i tytut pracy przelozony na jezyk polski.

6. Do nadsylanych prac nalezy dotaczyé nastepujace dane: pelne imie i naz-
wisko autora, tytul naukowy, miejsce pracy, adres pracy, numer telefonu
i adres poczty e-mail.

7. Redakcja zastrzega sobie prawo nie przyjecia pracy, jeéli negatywne recenzje
pokrywaja sie ze zdaniem Zespolu Redakcyjnego. Prac nie zamowionych,
jak réwniez prac zakwalifikowanych do druku Redakcja nie zwraca.

8. Redakcja nie placi honorariéw autorskich. Z Autorem przyjetego do druku
artykulu zawarta zostanie umowa wydawnicza okreslajaca zasady przenie-
sienia na Wydawce prawa do wydania dzieta i wprowadzenia go do obrotu
w formie drukowanej w Zagadnieniach Doradztwa Rolniczego i na stronie
internetowej CDR. Wyboru artykutéw do umieszczenia na stronie inter-
netowej dokonuje Zespdt Redakeyjny ZDR. Autorzy artykuléw otrzymuja
bezptatnie | egz. autorski.

9. Prace nalezy nadsyla¢ na nastepujacy adres:
Centrum Doradztwa Rolniczego
Oddzial w Poznaniu
61-659 Poznan, ul. Winogrady 63
Redakcja ,,Zagadnienia Doradztwa Rolniczego”
e-mail: a.keszycka@cdr.gov.pl

Uwaga !

Redakcja informuje Autordw, ze na stronie internetowej czasopisma, obok spi-
sow treéci kolejnych numerdw zamieszczane sa streszczenia artykutéw w jezyku
polskim i w jezyku angielskim, a takze wybrane artykuly. Jesli Autor nie wyra-
za zgody na zamieszczenie artykulu na stronie internetowej czasopisma prosimy
o zlozenie pisemnego zastrzezenia w momencie skladania artykutu do Redakgji.
Brak zastrzezenia bedzie przez Redakcje traktowany réwnoznacznie ze zgoda Au-
tora na zamieszczenie artykutu w internecie.






